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Mit unvermuteter Pldtzlichkeit betrat Deutschland im Jahre 1871
die Bithne der Weltpolitik. Der neue Akteur war ein Nationalstaat,
eine GroBmacht und, was immer das bedeuten mochte, ein Reich.
Dal} die Deutschen sich zur Nation zusammengeschlossen hatten,
stellte im europdischen Zusammenhang kaum mehr als ein nachge-
holtes Stiick Normalitit dar. Dal} sie als GroBmacht in Erscheinung
traten, beschrieb gleichfalls nichts AuBergewohnliches. Merkwiirdig
mutete dagegen der ebenso bedeutungsschwere wie schwer deutbare
Begriff des Reiches an. Die grof3artige Namenstaufe verlieh dem
kleindeutschen Staat einen schweifenden Zug ins Unabgrenzbare,
ins Uber sich Hinausweisende, zum sich selbst nicht Geniigenden.
Bereits am Anfang des modernen Deutschland stellte sich die
schicksalhafte Frage, die seine bis zum Abenteuerlichen riskante,
schlieBlich im zutiefst Verwerflichen endende Existenz wihrend der
kommenden acht Jahrzehnte durchgehend begleitet hat: PaBte diese
,,vorwaltende*') Macht in die geographische, politische und ,,gei-
stige Landkarte**?) Europas?

UngewiB3heit liber das Kommende, wie hitte es anders sein kon-
nen, dominierte, als das Deutsche Reich seinen nationalen Eigen-
weg antrat, sich also das zu tun anschickte, was alle anderen Staaten
langst taten. Was den deutschen Neuankdmmling indes von seinen

') Otto Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk. Fiinfhundert Jahre vaterlin-
discher Geschichte. Berlin 1915, 651.

?) Zu dieser Formulierung Siegfried A. Kaehlers vgl. Walter Bufimann, Eu-
ropa und das Bismarckreich, in: Lothar Gall (Hrsg.), Das Bismarck-Problem
in der Geschichtsschreibung nach 1945. Koin/Berlin 1971, 311.
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groBmaichtlichen Nachbarn abhob, war eine stattliche Reihe unver-
kennbarer Belastungen: ,,Das moderne Deutschland wurde', wie
ein amerikanischer Historiker vor Jahren geurteilt hat'), ,.einge-
pfercht geboren*: Es unterlag, in historisch gewandelten Zusam-
menhdngen, dieser Erbschaft der Enge {iber weite Strecken seiner
Geschichte.

Das moderne Deutschland war, nach Helmuth Plessners klassisch
gewordener Wendung?®), eine ,,verspitete Nation‘. Sichtbar litten
seine Biirger unter diesem nur schwer behebbaren Makel, entbehr-
ten der unverzichtbaren Gelassenheit und neigten zur exzentrischen
Uberreaktion.

Das moderne Deutschland blieb, woriiber in der Geschichtswis-
senschaft Einigkeit herrscht’), nach innen und auflen ,,unvollendet.”
Einheit und Freiheit, jedes Ziel fiir sich von vorldufig noch unfertiger
Beschaffenheit, traten, auf Jahrzehnte jedenfalls, auseinander.

Das moderne Deutschland besal3, wie einmal zutreffend festge-
stellt worden ist®), von Beginn an eine ,,ungeschickte Grofie*. Es
war fiir das kontinentale Gleichgewicht zu stark und fiir die euro-
paische Hegemonie zu schwach.

Das moderne Deutschland sah sich zudem mit der unkontrollier-
baren Ambivalenz des materiellen Fortschritts, vor allem des wirt-
schaftlichen Wachstums, intensiver, beinahe existentieller konfron-
tiert als alle anderen Staaten. DaBl Vorziige und Nachteile, Dyna-
mik und Unruhe, Segen und Fluch seiner in vielem vorbildlichen
Zivilisation eng beieinander lagen, wirkte fiir den ungefestigten Na-
tionalstaat, der auf Konsolidierung ebenso wie auf Bewegung ange-
wiesen war, zumindest problematisch.

Das moderne Deutschland entbehrte schlieBlich einer ,,ostensi-
blen™ Missionsidee’): Im Vergleich mit dem angelsachsischen Zivili-

*) David Calleo, The German Problem Reconsidered. Germany and the
World Order, 1870 to the Present. Cambridge/London/New York/Mel-
bourne 1978, 206.

Yy Helmuth Plessner, Die verspitete Nation. Uber die Verfiihrbarkeit biirger-
lichen Geistes. 5. Aufl. Stuttgart/Berlin/KéIn/Mainz 1969.

%) Theodor Schieder. Grundfragen der neueren deutschen Geschichte. Zum
Problem der historischen Urteilsbildung, in: Helmut Bohme (Hrsg.), Pro-
bleme der Reichsgriindungszeit 1848-1879. KoIln/Berlin 1968, bes. 27 1.

®) Sebastian Haffner, Von Bismarck zu Hitler. Ein Riickblick. Miinchen
1987, 15.

"y Ludwig Dehio, Gedanken iiber die deutsche Sendung 1900-1918, in: ders.,
Deutschland und die Weltpolitik im 20. Jahrhundert. Miinchen 1955, 94.



sationsauftrag der Briten und Amerikaner; mit dem republikani-
schen Biirger- und Menschenrechtsprogramm der Franzosen; mit
dem grimmig aggressiven Panslawismus und Kommunismus der
Russen und Sowjets verfiigte das Reich iiber ,,Nichts-als-Staatlich-
keit*®).

Alles in allem waren die Biirden, die der Bismarckstaat von An-
fang an zu schultern hatte, enorm; allein, sie gehdrten nun einmal
zu seiner Existenz, bildeten jene ,,Normalitdt der deutschen AuBer-
gewdhnlichkeit*®), mit der zum Ausgleich zu finden die Aufgabe
der Staatskunst war.

Thr generell schwieriges Mandat wurde dadurch erschwert, daB
das spat Erworbene, der Nationalstaat, noch keine historische
Selbstverstindlichkeit zu beanspruchen vermochte. Er stand viel-
mehr, zumal in der Bewdhrungsprobe einer internationalen Krise
oder gar des grof3en Krieges, leichter zur Disposition, ais das fiir an-
dere Mitglieder der Pentarchie zutraf. Gefiih! und Gefahr des Episo-
dischen wurden seine stindigen Begleiter, deren unklarer Ratschlag
aufs Ganze konfus wirkte. Daher lebte das Reich oftmals mit dem
,,Gift in der Tasche''%); huldigte nicht selten einer gefdhrlichen
,,Philosophie des Umstelltseins*''); zeigte in extremen Lagen eine
schwer berechenbare Neigung zur Flucht nach vorn.

II.

Um mit den Folgen fertig zu werden, die sich durch die Griin-
dung des deutschen Nationalstaates ergaben, bevorzugte Otto von
Bismarck eine AuBenpolitik der Saturiertheit. Mit voranschreiten-
der Zeit erfreute sie sich bet den europiischen Michten einer wach-
senden Wertschitzung. Dagegen wurde sie im eigenen Land schon
bald als eine zunehmend mirrischer getragene Hypothek der Bewe-
gungslosigkeit empfunden. ,,Hier ist eigentlich alle Welt fiir den

8) Carl Schmirt, Die Stellung Lorenz von Steins in der Geschichte des
19. Jahrhunderts, in: Schmollers Jb. f. Gesetzgebung, Verwaltung u. Volks-
wirtschaft im Deutschen Reich 64/1, 1940, 3, mit Bezug auf Preuflen.

%) Norman Rich, in: Zusammenfassung der Diskussionsbeitrage (Teil II), in:
Josef Becker/Andreas Hillgruber (Hrsg.), Die Deutsche Frage im [9. und
20. Jahrhundert. Miinchen 1983, 178.

"y Franz Mehring, Zur preulischen Geschichte vom Mittelalter bis Jena.
Berlin 1930, 201, mit Bezug auf Friedrich den Grollen.

'Y Harry Pross, PreuBlens klassische Epoche, in: Hans-Joachim Netzer
(Hrsg.), Preuflen. Portrit einer politischen Kultur. Miinchen 1968, 57.



Krieg*, stellte Friedrich von Holstein, Mitarbeiter und Widersacher
des Reichskanzlers, im Januar 1888 vollig zutreffend fest'’): ,,Mit
fast alleiniger Ausnahme von S[einer] D{urchlaucht], der dic duller-
sten Anstrengungen macht, um den Frieden zu erhalten*'. Tatsich-
lich handelte Bismarck dem mit brausender Leidenschaft nach poli-
tischer Dominanz verlangenden ,,Geist der Zeit*" in mannigfacher
Hinsicht ,,entgegen‘*"’). Und ohne Zweifel war Entscheidendes, was
der um das Bestehende geradezu panisch Besorgte auf innen- und
auBlenpolitischem Gebiet tat oder unterlie3, im Sinne des Zeitgemii-
Ben, der Tendenz nach riickwirtsgewandt, und das, was er damit
abwehrte oder verdringte, in dieser Perspektive fortschrittlich: nur:
Das eine diente dem duBeren Frieden, das andere setzte ihn aufs
Spiel.

Allerdings: Die kalkulierte Strategie des demonstrativen Ver-
zichts bedeutete, weil im Zeitalter des Imperialismus alle Miichte
von einem grassierenden ,,Raumrausch*'®) ergriffen wurden, indi-
rekten Machtverlust. Die verlockende Alternative einer ungestiimen
Ausdehnung freilich, die von allen Seiten immer lauter gefordert
wurde, war geradezu lebensgefihrlich. Bismarcks wohliberlegte Po-
litik der maB3vollen Bescheidenheit zeitigte zugleich existenzerhal-
tende und existenzbedrohende Konsequenzen. Denn was dem
GroB3machtanspruch und dem ReichsbewuBtsein entgegenkum, ge-
fihrdete den Bestand des Nationalstaates; und was fir die Nation
vorteilhaft war, geniigte der GroBmacht und dem Reich schon
langst nicht mehr. Kurzum: Die Unvertrédglichkeit von innerer und
duBerer Entwicklung, die Erhaltung des Friedens und des Status
quo durch den Verzicht auf Freiheit und Bewegung lieB} ein unver-
kennbares Dilemma zutage treten, das sich zwangslaufig zuspitzte:
Ubermichtig verlangte das Land nach anderen, zukunftstrichtigen,
mitreilenden Antworten auf die sich innen- und auBenpolitisch
hochtiirmenden Probleme.

Sie zu geben, fiel dem Nachfolger Bismarcks im Amt des Reichs-
kanzlers, dem Grafen Caprivi, zu. Thre verheiBungsvolle Kontur

'2) Gerhard Ebel (Hrsg.), Botschafter Paul Graf von Hatzfeldt. Nachgelas-
sene Papiere 1838-1901. T. 1. Boppard 1976, 657: Holstein an Graf Hatz-
feldt vom 14. Januar 1888.

'3y Johannes Ziekursch, Politische Geschichte des neuen deutschen Kaiserrei-
ches. Bd. 1. Frankfurt am Main 1925, 3.

'Y Theodor Schieder, Staatensystem als Vormacht der Welt 1848-1918.
Frankfurt am Main/Berlin/Wien 1977, 253.
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jedoch zeichnete sich, umgehend und populir, in jenem ,,Neuen
Kurs der dufleren Politik Deutschlands ab, den der junge Kaiser
Wilhelm 1II. uniiberhérbar proklamierte. Wenn er die Deutschen
,.herrlichen Tagen*'’) entgegenzufiihren hochgemut in Aussicht
stellte, entsprach das dem sehnenden Kollektivgefiihl entschieden
mehr als die lendenlahme Politik einer blutleeren Stagnation in der
zuriickliegenden Ara Bismarck. Denn, weit entfernt von den einsei-
tigen Deutungen Spéterlebender, war das Deutsche Reich alles an-
dere als innerlich krank, duBerlich schwach oder gar vom Todes-
keim gezeichnet; im Gegenteil: Gesund, kraftvoll und tatenfroh
streifte es die lastigen Fesseln eines iiberalterten Regiments ab und
spahte neugierig nach fernen Ufern. DaBl der begehrte Aufbruch
dem iibermitigen Tun des jungen Ikarus glich, ahnte zeitgendssisch
kaum jemand unter denen, die der strengen Herrschaft des alten
Didalus iberdriissig waren.

Was iinderte sich in der kurzen Ara Caprivi auf auBenpolitischem
Feld? Das alles andere als leicht durchschaubare Wesen der bis-
marckschen Biindnispolitik hatte nicht darin gelegen, einen kom-
menden Waffengang zu bestehen, sondern seinen Ausbruch gerade
zu verhindern. Sie war daher fiir den casus belli weitgehend unge-
eignet. Ihre ritselhafte Disposition aber vermochte dem neuen
Kanzler, der den ,,Zweifrontenkrieg* jeweils fiir das ,,nachste Frih-
jahr'®) erwartete, iberhaupt nicht einzuleuchten. Nach seiner lau-
teren Uberzeugung mufBte das bestehende Vertragssystem von
Grund auf verdandert werden, weil es Deutschland ,,im entscheiden-
den Moment ... isolieren** wiirde, ,,weil es uns nicht gestattete, der
Freund unserer Freunde und der Feind unserer Feinde zu sein*.'")
Mit seinem aufrichtigen Bemiihen darum, verldBliche Allianzver-
hiltnisse zu schaffen, dem der beriihmte Riickversicherungsvertrag
zum Opfer fiel, verstirkte Caprivi die allgemeine Tendenz zum be-
waffneten Frieden, die allméhlich in den lautlosen Kriegszustand
iiberging. An die Stelle des politischen Gleichgewichts schob sich

'%y Ernst Johann (Hrsg.), Reden des Kaisers. Ansprachen, Predigten und
Trinkspriiche Wilhelms I1. 2. Aufl. Miinchen 1977, 58: Festmahl des Bran-
denburgischen Provinziallandtages am 24. Februar 1892.

'y Alfred von Tirpitz, Erinnerungen. 5., durchges. u. verbes. Aufl. Berlin/
Leipzig 1927, 23.

') Denkschrift Raschdaus vom 15. Juli 1890 (Archivdokument), zit. bei Kon-
rad Canis, Zur Auflenpolitik der Regierung des ,,Neuen Kurses'* nach 1890,
in: ZfG 31, 1983, 985.
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die militdrische Balance: das provisorisch Flexible mufite dem deti-
nitiv Starren weichen. Seine AuBlenpolitik, die in gegenwartshesope-
ner Perspektive ungemein modern anmutende Ziige trug. fundicrte
der redliche Nachfolger des bereits zu seinen Lebzeiten zum My thos
gewordenen Reichsgriinders auf militdrische Abschreckung und
wirtschaftliche Exportoffensiven. Denn von zweierlei war der ge-
radlinige Soldat, der Bismarcks widerspriichlich harmonischem
Machtspiel aus Gewichten und Gegengewichten nichts abzugewin-
nen vermochte, fest liberzeugt: Zum einen davon, dal} sich  jede
politische Frage ... zuletzt auf einen militarischen Faktor™'™) redu-
ziere; daher rangierte fir ihn die Strategie mit beinahe ungepriifter
RegelmiBigkeit vor dem Diplomatischen. Zum anderen teilte er
fortschrittlichen Sinnes die sich allgemein einstellende Uberseu-
gung, dafl ,,heutzutage die innere und duBere Politik** auf . .natio-
nal-Gkonomischen Fragen*'?) aufbaue; mithin substituierte fiir ihn
das Okonomische zu weiten Teilen die Politik, das heiBt aber: Zu-
gunsten von Mars und Merkur zeichnete sich von jetzt an eine Ten-
denz zum Politikverlust ab, deren zweifelhafte Entfaltung beileibe
nicht auf das Reich beschrinkt blieb. Dennoch betraf sie Deutsch-
lands Entwicklung, die auf das Gelingen iiberlegener Staatskunst in
eminentem Malle angewiesen war, noch empfindlicher als die sei-
ner Nachbarn. Weil Caprivi den einen, die industrielle Entwicklung
und soziale Mobilitét forderten, nicht weit genug, und den anderen,
die agrarischen Interessen und gesellschaftlicher Beharrung anhin-
gen, zu weit ging, mufBte er schlieBlich seinen Abschied nehmen.
Der Weg fiir ein ganz und gar anderes, wahrhaft tollkiithnes und
letztlich Unheil bringendes Experiment war frei. Mit dem beriihm-
ten ,, Tirpitz-Plan***®), einer gigantischen Aufriistung zur See, ergriff
das Deutsche Reich wihrend der Ara Biilow die ,kalte Offen-
sive*?") und erdffnete den ,,,trockenen‘ Krieg“??) gegen England.
Ohne die kontinentale Qualifikation erworben zu haben, dringte es

'®) Michael Behnen (Hrsg.), Quellen zur deutschen AuBBenpolitik im Zcitalter
des Imperialismus 1890-1911. Darmstadt 1977, 71: Rede Caprivis im
Reichstag am 23. November 1892.

'*y John C. G. Rohl (Hrsg.), Philipp Eulenburgs politische Korrespondenz.
Bd. 1-3. Boppard 1979-1983, hier Bd. 2, 1029: Philipp Eulenburg an Caprivi
vom 24. Februar 1893.

2% Volker R. Berghahn, Der Tirpitz-Plan. Genesis und Verfall einer innen-
politischen Krisenstrategie unter Wilhelm 11. Disseldorf 1971,

'y Dehio, Gedanken uber die deutsche Sendung (wie Anm. 7), 81.

2y Hans Delbriick, In Wehr und Waffen, in: PreuBische Jbb. 142, 1910, 266.
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sich zum weltgeschichtlichen Finale; betrachtete die Schlachtflotte
als ,.eine Art von Biindnisersatz*‘*}), ohne zu ahnen, dal} sie ihm
zum Vehikel in die Isolierung geriet; griff nach den Sternen und
vergaB, daB} es auf schwankendem Boden stand. Unbemerkt plante
der ehrgeizige Herausforderer die Risikozone zu durcheilen, die so
lange bestand, wie er selber anfillig und die neue Waffe noch nicht
einsatzbereit war. Im vorldufigen Schutz einer unschuldsvollen Ver-
borgenheit, die ihrerseits bis zum Verdichtigen auffillig wirkte,
ging das unstete Reich daran, die Staatenwelt zu revolutionieren;
ihre Ordnung auf den Kopf zu stellen; ganz nach oben, an die
Spitze vorzustoBen. Der britischen Erbfolge wihnte sich der ver-
blendete Emporkdmmling so gut wie sicher.

Natarlich war es ein Kohlerglaube, leichtsinnig darauf zu ver-
trauen, man konne sein Pulver trocken halten, bis man es zu ziinden
beliebte. Von den internationalen Reaktionen ganz abgesehen,
muBte der mit dem Schleier des Belanglosen getarnte Uberrumpe-
lungsversuch schon deshalb scheitern, weil die eigene Nation, ohne
sich dariiber voll im klaren zu sein, mafigeblich zu seinem MiBlin-
gen beitrug. Denn der Monarch, das Parlament und die Offentlich-
keit fronten, gedankenlos und schwadronierend, dem Unruhe ver-
breitenden Glauben an eine mit gefdhrlicher Unbestimmtheit be-
schworene Weltpolitik. Sie machte den heimlich Aufristenden, wi-
der Willen und doch mit Notwendigkeit, zu einem hdchst argwoh-
nisch beobachteten Subjekt allgemeiner Aufmerksamkeit. Um nicht
kiinstlich zu trennen, was natiirlich zusammengehort, sei umgehend
hinzugesetzt: Der wuchernde, immer giftiger ins Kraut schieBende
Nationalismus, der im AuBenpolitischen seine destruktiven Wir-
kungen entfaltete, trug im Innenpolitischen zur erforderlichen Kon-
solidierung der jungen Nation bei.

Dessenungeachtet lag das Besondere, das Gefahrbergende, das
Fatale des deutschen Imperialismus darin, da3 er das Uiber Meere
und Welten gebietende GrofBbritannien unmittelbar vor der engli-
schen Haustiir mit einem provozierenden Flottenaufgebot heraus-
forderte, also die insulare Unverwundbarkeit der fiihrenden Macht
auf dem Globus in Frage stellte. Als die Deutschen sich anschick-
ten, ein Imperium zu erobern, gefihrdeten sie gerade das, was sie
festigen und erweitern wollten, nimlich die GroBmacht und den
Nationalstaat.

2%) Gerhard Ritter, Europa und die deutsche Frage. Betrachtungen iber die
geschichtliche Eigenart des deutschen Staatsdenkens. Miinchen 1948, 136.
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Eigene Entschliisse, eigenes Handeln und eigene Verantwortung
brachten es mit sich, daf} sie binnen kurzem, in der ersten Dekade
des neuen Jahrhunderts, einer feindlichen Formation ausgekreist
gegeniiberstanden. Doch in griindlicher Verkennung des Tatsichli-
chen kamen sie sich selber umgehend eingekreist vor. Nur durch
energisches Auftreten, so erschien es ihrem eigenbetdrten Sinn, ver-
mochte der zeitgendssisch so genannte ,,eiserne Ring***) gesprengt
zu werden. DaB briichiges Eis durch wiitendes Aufstampfen nicht
fester wird, entzog sich ihrem kognitiven Vermdgen.

Die beklagenswert ernste Lage, die der rundum gescheiterte Bii-
low im Jahre 1909 hinterlieB3, war nicht das unentrinnbare Erbe der
bismarckschen Reichsgriindung, sondern das herbeigefiihrte Resul-
tat der wilhelminischen Fehlentscheidungen: Die schwierige Aus-
gangslage der Deutschen hatte sich zum dramatischen Existenzpro-
blem verschirft.

Zielstrebig ging der ansonsten eher bedéchtige Bethmann Holl-
weg, der neue Reichskanzler, daran, das deutsche Dilemma zu 16-
sen. Er falte eine aulenpolitische Option zugunsten von Grof3bri-
tannien ins Auge, die sich in innenpolitischer Perspektive mit dem
zukiinftig dominierenden Zug der Zeit zur Parlamentarisierung zu
vertragen schien. Den ,,latenten Krieg**®) und das ruindse Wettrii-
sten mit England suchte der behutsame Detentepolitiker zu been-
den; wollte statt dessen an GroB3britanniens Seite Weltpolitik ohne
Krieg betreiben; spekulierte auf Giberseeische Gewinne, um mit au-
Benpolitischem Schwung innenpolitischen Erfolg zu erzielen. Alles
entscheidend hing das von vornherein unsichere Gelingen seines
umstrittenen Versuchs von der Bewahrung des dufleren Friedens ab.
Solange es zu verantworten war, bemiihte er sich nach Kriften
darum, die innerhalb des Reiches immer schriller geforderte militd-
rische Entscheidungsschlacht zu vermeiden. Uber eines hegte der
unbestechlich Urteilende ndmlich, anders als manche seiner Zeitge-
nossen, keinerlei Illusion: ,,In einem zukiinftigen Krieg, der ohne
zwingenden AnlaBl unternommen wird*, warnte er seine sidbelras-
selnden und staatsstreichdrohenden Widersacher, allen voran den
unreifen Kronprinzen, einen bramarbasierenden Lebemann, ,,steht

) Stenographische Berichte iiber die Verhandlungen des Reichstags.
Bd. 223. Berlin 1909, 6022: Philipp Scheidemann am 5. Dezember 1908 im
Reichstag.

2y Wilhelm Widenmann, Marineattaché an der kaiserlich-deutschen Bot-
schaft in London 1907-1912. Géttingen 1952, 312.
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nicht nur die Hohenzollernkrone, sondern auch die Zukunft
Deutschlands auf dem Spiel.**¢)

Allein, Bethmann Hollwegs Kurs der machtgeschiitzten Entspan-
nungspolitik sah sich mannigfachen Anfeindungen ausgesetzt, die
ihn zuweilen bis an den Rand des Scheiterns brachten. Mit der vor
nichts zuriickschreckenden Besessenheit des kalt kalkulierenden Fa-
natikers spielte GroBadmiral Tirpitz seinen mérderischen Ristungs-
poker weiter. Mit jedem Hammerschlag, der auf eine Niete deut-
scher Schlachtschiffe fiel, diagnostizierte der britische Marinemini-
ster Winston Churchill riickblickend?’) den Zusammenhang von
Riistungswettlauf und Biindnisbildung mit rechtfertigender Verein-
fachung des an sich viel komplizierter Gefalteten, wurde die Triple-
Entente zwischen Frankreich, Ruf3land und England enger zusam-
mengeschmiedet. Als das lange zugunsten der Seestreitkrifte ver-
nachléssigte Heer vom Jahre 1912 an endlich verstarkt wurde, ging
diese an sich vertretbare Initiative mit einer um sich greifenden Mi-
litarisierung der Gesellschaft und mit einer steigenden Praventiv-
kriegsneigung im Offizierskorps einher. Allem niichtern Uberlegten
wurde mit blanker Hysterie der unerbittliche Kampf angesagt. Den-
noch schien sich, bis in den Sommer des Jahres 1914 hinein, die zih
verfolgte Ausgleichschance mit Grof3britannien zu realisieren. Frei-
lich: Vom Mai 1914 an erreichte den dariber zutiefst verstdrten
Bethmann Hollweg die durch ,,Geheimnisverrat***®) zugetragene Ta-
tarennachricht, dafl die weltmachtlichen Rivalen, Briten und Rus-
sen, hinter dem Riicken des Reiches iiber eine bilaterale Marine-
konvention mit antideutscher Spitze verhandelten. Die AuBenpoli-
tik des Kanzlers stand auf dem Spiel!

Gewil, ldngst hatte sich Bethmann Hollweg, wie er dem deut-
schen Botschafter in Sankt Petersburg gegeniiber am 30. Juli 1912
mit niichternem Realismus bekannte, damit abgefunden, daB man
das Reich in Europa nicht gerade liebe?): , Dafiir sind wir zu stark,

) Eigenhéndiger Entwurf Bethmann Hollwegs [ohne Datum], zit. bei Hart-
mut Pogge-von Strandmann, Staatsstreichpline, Alldeutsche und Bethmann
Hollweg, in: ders./Imanuel Geiss, Die Erforderlichkeit des Unmdoglichen.
Frankfurt am Main 1965, 36.

™y Vegl. Winston S. Churchill, The World Crisis 1911-1914. London 1923,
115.

%y Erwin Holzle, Der Geheimnisverrat und der Kriegsausbruch 1914, Géttin-
gen 1973.

%) Bethmann Hollweg an Pourtalés vom 30. Juli 1912 (Archivdokument), zit.
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zu sehr Parvenii und iiberhaupt zu eklig.” Die zwingende Schluf3fol-
gerung, die sich daraus mit geradezu nétigender Eindringlichkeit er-
gab, verwies thn immer wieder auf die englische Verstindigung, die
jetzt auf einen Schiag in die Briiche zu gehen drohte.

Doch die Einigung mit GroB3britannien fiel nicht allein der inter-
nationalen Entwicklung zum Opfer. Seit langem schon wurde sie
durch eine innenpolitische Tendenz ausgehohlt, unterlaufen und
schlieBlich zerstort, die ursachlich mit dem unverséhnten Gegensatz
zwischen ,,Staatskunst und Kriegshandwerk ") zu tun hatte. Mit
,,beinahe grotesker Unnatur**') sah der nach seinem Urheber Graf
Schlieffen benannte Aufmarschplan des deutschen Heeres, in wel-
cher Region des Kontinents es auch immer zum bewaffneten Kon-
flikt kommen sollte, eine Militdrplanung vor, die lediglich auf den
westlichen Angriff eingerichtet war. Zur gleichen Zeit bemiihte sich
die duflere Politik des Reiches um eine Versohnung mit England,
das seinerseits ein von Deutschland mit Krieg liberzogenes Frank-
reich und Belgien nicht im Stich lassen konnte. Empfindlich storte
das Kriegshandwerk die Staatskunst; verhdngnisvoll wirkte der
blinde Glaube an die allein entscheidende Macht der Waffen: ge-
fihrlich drohte das beim Militar und in der Offentlichkeit zuneh-
mende Verlangen nach dem Krieg den hinhaltenden Widerstand
der zivilen Reichsleitung zu iiberspielen. Zuweilen blieb Bethmann
Hollweg nur die tiefblickende Klage iiber die politische Unerfah-
renheit der Deutschen, die noch nicht lange am globalen Wettbe-
werb der Michte teilnahmen?®?): |, Wir sind ein junges Volk, haben
vielleicht allzuviel noch den naiven Glauben an die Gewalt, unter-
schitzen die feineren Mittel und wissen noch nicht, daf}, was die
Gewalt erwirkt, die Gewalt allein niemals erhalten kann ... Wir sind
noch nicht soweit. Wir sind ... unseres inneren Wesens, unseres na-
tionalen Ideals nicht sicher und bewuB3t genug. Es liegt wohl in der
Eigenart unserer ... individualistischen und noch nicht ausgegliche-

bei Gregor Schéllgen, ITmperialismus und Gleichgewicht. Deutschland, Eng-
land und die orientalische Frage 1871-1914. Miinchen 1984, 439.

%) Gerhard Ritter, Staatskunst und Kriegshandwerk. Das Problem des ,,Mili-
tarismus'* in Deutschland. Bd. 1-4. Miinchen 1954-1968.

31 Ders., Der Anteil der Militars an der Kriegskatastrophe von 1914, in: HZ
193, 1961, 72-91, hier 88.

’7) Bethmann Hollweg an Karl Lamprecht vom 21. Juni 1913, publiziert in
einem Artikel Lamprechts in der ,,Vossischen Zeitung" vom [2. Dezember
1913, auszugsweise abgedr. bei J. J. Ruedorffer (= Kurt Riezler), Grundziige
der Weltpolitik in der Gegenwart. Stuttgart/Berlin 1914, 251 Anm. 20.
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nen Kultur, dafB sie nicht die gleiche suggestive Kraft hat wie die
britische und franzdsische ...*

Als die verhiangnisvollen Schiisse von Sarajevo den Osterreichern
und Deutschen die sogenannte Julikrise zu erdffnen Gelegenheit bo-
ten, ergriff der in die Enge getriebene Herausforderer von einst die
zwischen Defensive und Offensive oszillierende Flucht nach vorn.
Deutschland tibernahm, ohne damit die Alleinschuld zu tragen, die
initiierende Verantwortung fiir den Ausbruch des Ersten Weltkrieges.

Nicht zum Zuge gekommen waren solche Alternativen gegeniiber
der Politik der Regierung, die in der von hektischer Nervositit erfull-
ten Atmosphire der letzten Friedensjahre zur Debatte gestanden hat-
ten. Diese Feststellung gilt zum einen fiir die beispielsweise vom
Deutschen Wehrverein lauthals propagierte Forderung, die biirgerli-
che Erwerbsgesellschaft in eine zum permanenten Waffengang befi-
higte militaristische ,,Riistungsgesellschaft****) zu verwandeln. Diese
Beobachtung bezieht sich zum anderen auf die jah unterbrochene
Entwicklung zu einer neuartigen Wirtschaftsgesellschaft, die den her-
kommlichen Machtbegriff mit iiberlegener Qualitdt aufzufiillen ver-
sprach. Thren vielversprechenden Aussichten verlieh Hugo Stinnes
den treffenden Ausdruck, als er im September 1911 von kriegerischen
Abenteuern Abstand zu nehmen riet und die optimistische Ansicht
vertrat*®): ,,noch 3—4 Jahre ruhiger Entwicklung, und Deutschland ist
der unbestrittene wirtschaftliche Herr in Europa®. Indes, das in Jahr-
hunderten europdischer Geschichte Angereicherte, die politische
Tradition, die sich in einem so wirkungsmachtigen Begriff wie dem
des Prestiges verdichtete und keineswegs im dkonomischen Angebot
der Moderne aufging, setzte sich, wie eh und je. durch, das hei3t aber:
Im Rahmen der Staatengeschichte war das, was die Deutschen, in
tolldreistem Aktionismus und in verzweifelter Reaktion, bis zum
Kriegsausbruch, sogar unter seinem EinschlulB} taten, vor dem Hinter-
grund des bis dahin Ublichen, Bekannten, nicht prinzipiell Abge-
lehnten durchaus normal, soweit ein Krieg, der Ausnahmezustand
par excellence, das iberhaupt sein kann.

Im August 1914 setzte die deutsche Gromacht zu einem waghal-
sigen Sprung an, um vom Nationalstaat iiber die Hegemonie zur
Weltmacht aufzusteigen. Sie begab sich damit in die tddliche Ge-

) Michael Geyer, Deutsche Ristungspolitik 1860-1980. Frankfurt am Main
1984, 89.

) Heinrich Claf3, Wider den Strom. Vom Werden und Wachsen der nationa-
len Opposition im alten Reich. Leipzig 1932, 217.
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fahr, daBl dem Reich als Gro3macht und Nation das bEnde drohen
konnte. Bis zum Jahre 1916/17 schob sich, neben anderen Vorstel-
lungen iiber die kiinftige Gestalt des ,,GroBeren Deutschland™),
die historisch abgeleitete Idee von einem deutsch beherrschten Mit-
teleuropa, das um iiberseeischen Besitz zu komplettieren war, in den
Vordergrund der wild ausufernden Kriegszieldebatte. Dagegen fa-
vorisierte, nachdem die rauschhaften Illusionen vom raschen Sieg
in den morastigen Griben eines blutigen Stellungskrieges versunken
waren, Reichskanzler Bethmann Hollweg zunehmend mchr einen
Hubertusburger Frieden: ,,Wenn wir diese Ubermacht bestehen und
verhandlungsfihig herauskommen', erlduterte er den zeitgendossisch
unpopuliren Gedanken iiber die Identitiit von Uberleben und Er-
folg Ende Oktober 1916 vor dem Bundesratsausschuf3’®), .,so haben
wir gewonnen."

Diese mutige Idee gegen den wiitenden Widerstand der hybriden
Kriegszielenthusiasten in die rettende Tat umzusetzen blieb dem im
Sommer 1917 zum Sturz Getriebenen verwehrt. In der sich buch-
stablich {iberschlagenden Endphase des mittlerweile weltweiten
Krieges, im Zeitraum der Jahre 1917/18 also, traten drei grundle-
gende Wahlchancen deutscher AuBlenpolitik und Kriegfishrung zu-
tage. Zum einen verfolgte Richard von Kiihlmann, der neu ins Amt
berufene Staatssekretdr des Auswirtigen, mit nachgerade trauriger
Hilflosigkeit das bereits entschwundene Ziel, der deutschen GroB-
macht im iiberlieferten Rahmen des ,,alten Europa® ihren angemes-
senen Platz zu sichern. Zu bewahren gelte es den riickblickend vor-
teilhaften ,,Zustand** des Kontinents, ,,wie er in den letzten vierzig
Jahren bestanden hat** und ,,so unertriglich***’) keineswegs gewesen
sei.

Zum anderen machte sich eine vorldufig noch in der embryona-
len Form des Unentwickelten verharrende Tendenz zum Neuen,

) Walter Mogk, Paul Rohrbach und das ,,GroBere Deutschland™. Ethischer
Imperialismus im Wilhelminischen Zeitalter. Ein Beitrag zur Geschichte des
Kulturprotestantismus. Miinchen 1972.

%) Bethmann Hollweg am 30./31. Oktober 1916 vor dem Bundesratsaus-
schul3 (Archivdokument), zit. bei Ritter, Staatskunst und Kriegshandwerk
(wie Anm. 30), Bd. 3, 336.

3) Kiihlmann vor dem HauptausschuB des Reichstages am 28. September
1917, zit. nach Wolfgang Steglich (Hrsg.), Die Friedensversuche der krieg-
flihrenden Michte im Sommer und Herbst 1917. Quellenkritische Untersu-
chungen, Akten und Vernehmungsprotokolle. Wiesbaden/Stuttgart 1984,
Motto.
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Fortschrittlichen und Zukunftweisenden bemerkbar, die auf die re-
publikanische AuBenpolitik von Weimar hinwies. Aufgeklarte Re-
priasentanten aus der Welt der Wirtschaft wie Max Warburg; refor-
merische Krifte im Auswirtigen Amt wie Wilhelm Solf; Vertreter
der Sozialdemokratie, des Linksliberalismus und der Zentrumspar-
tei setzten auf eine prinzipielle, wirtschaftlich und volkerrechtlich
gelduterte Metamorphose der dulBBeren Politik.

Und zum dritten begrindete, von einem wahrhaft napoleoni-
schen Eroberungsrausch befallen, General Ludendorff auf dem Ter-
rain des besiegten Sowjetruflland ein kontinentales Grofireich, des-
sen verfithrerische Spur weit iiber sich hinaus in eine diistere Zu-
kunft deutete. Im tduschenden Zauberlicht zwischen scheinbarem
Triumph und tatsdchlicher Niederlage tauchte die geschichtliche
,,Augenblickserscheinung'*®) eines deutschen Ostimperiums auf,
das strategische Unbesiegbarkeit zu garantieren versprach, wehr-
wirtschaftliche Autarkie zu gewahren schien, fiir ,,vélkische* Migra-
tions-, Siedlungs- und Kolonisationsexperimente bereitstand und
,.Zuchtstitten fiir Menschen, die fiir weitere Kimpfe nach Osten
notig sind‘“*°), bieten sollte.

Zwischen der verlorenen Vergangenheit und einer ungewissen
Zukunft trat in der lastenden Gegenwart des andauernden Krieges
hervor, was durch die unvorhersehbare Begebenheit des russischen
Zusammenbruchs zeitweise aus dem verkirzten Blickwinkel geraten
war und durch das weltgeschichtliche Auftreten der Amerikaner an
der Seite der Briten und Franzosen allmahlich zu einer bitteren Ge-
wiBBheit wurde: , Fiir das Schweben zwischen zwei Weltmichten,
wie sie England und RuBlland darstellen*, lautete der einsichtsvolle
Kommentar Philipp Eulenburgs, des ehemaligen, inzwischen in tief-
ste Ungnade gefallenen Freundes von Kaiser Wilhelm I1.*%), , waren
wir nicht stark genug — trotz unseres Osterreichischen Biindnisses.*

Uber das Machtpolitische hinaus zeigte sich, mit noch krasserer
Deutlichkeit als zuvor schon, ein weiteres Defizit im prekdren Da-
sein des mittlerweile empfindlich geschwichten Kolosses in der

¥y Haffner, Von Bismarck zu Hitler (wie Anm. 6), 141.

) Ludendorff an Hans Delbriick vom 29. Dezember 1915 (Archivdoku-
ment), zit. bei Egmont Zechlin, Ludendorff im Jahre 1915. Unveroffentlichte
Briefe, in: ders., Krieg und Kriegsrisiko. Zur deutschen Politik im Ersten
Weltkrieg. Aufsitze. Diisseldorf 1979, 225.

"y R6hl (Hrsg.), Philipp Eulenburgs politische Korrespondenz (wie
Anm. 19), Bd. 3, 2230: Aufzeichnung Eulenburgs vom Februar 1917.
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Mitte Europas. Als die herrschsiichtigen ldeologicn Wilsons und
Lenins in zwillinghafter Unvertriaglichkeit den Geschichtsplan jede
fir sich reklamierten, hatten die Deutschen dem nichts Wettbe-
werbsfiahiges entgegenzusetzen. Weder die ,,Ideen von 1914, die
den Beginn des Krieges begleiteten, noch die Forderungen nach ei-
nem ,,nationalen Sozialismus®, die an seinem Ende autkamen, ver-
mochten, weil sie ohne Ausstrahlung blal und auf das Eigene be-
grenzt blieben, mit einem universalen Weltgedanken dic anderen
herauszufordern. Im Gegenteil: ,,Um Europa einen dauerhaften
Frieden zu sichern*, forderte eine Denkschrift des franzosischen
AuBenministeriums im Oktober 1918*'), ., mufl das Werk Bismarcks
zerstort werden ... DaBl es anders kam, mag wie das wiederholte
,,Mirakel des Hauses Brandenburg***?) wirken, war aber. noch weni-
ger als die Rettung PreuBlens im Siebenjdhrigen Krieg, beileibe kein
Wunder. Als Gegengewicht zum revolutiondren Rufiland, dessen
expansionshungriges Bewegungsgesetz ein dem wirtschaftlichen
und gesellschaftlichen Chaos {iberlassenes Machtvakuum in Mittel-
europa leicht fiir sich eingenommen hitte, war ein stabiles Deutsch-
land, zumal es inzwischen parlamentarische, bald darauf republika-
nische Gestalt besaB, schlicht unverzichtbar. Zur unerwarteten
Gunst des AuBeren trat der unerschiitterliche Wunsch im Inneren:
Die Opposition von 1914, allen voran die SPD, mehr noch, die
Besiegten von 1866, Katholiken und Sozialisten, retteten das Bis-
marckreich. Wo die alte Hohenzollernmonarchie versagt hatte,
bewihrte sich die junge Nation.

Ein erster Blick auf die Geschichte der Weimarer AuBenpolitik
gibt nichts anderes als ungeheure Biirden zu erkennen: Versailles,
Separatismus, Reparationen, die den erniedrigten und amputierten
Nationalstaat auf die Knie zwangen. Im schrecklichen Krisenjahr
1923 schien das ,,Ende Deutschlands***?) tatsdchlich bevorzustehen.
Mitleidlos wurde dieses radikale Ziel von der franzosischen Sieger-
macht verfolgt, die buchstiblich bis iiber den Jiingsten Tag hinaus
um ihre Sicherheit besorgt war. Ohne das bei Kriegsende und im
') Denkschrift des franzésischen AuBenministeriums vom 25. Oktober 1918
(Archivdokument), zit. bei Gitta Steinmeyer, Die Grundlagen der franzdsi-
schen Deutschlandpolitik 1917-1919. Stuttgart 1979, 115.

*2) Johannes Kunisch, Das Mirakel des Hauses Brandenburg. Studien zum
Verhiltnis von Kabinettspolitik und Kriegfithrung im Zeitalter des Sieben-
jéhrigen Krieges. Miinchen/Wien 1978.

Y Antonia Vallentin, Stresemann. Vom Werden einer Staatsidee. Minchen/
Leipzig 1948, 106.
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Friedensvertrag Festgelegte anzuerkennen, vermochte sich der
furchtsame Hegemon nicht von der ruindsen Zwangsvorstellung zu
l6sen, den unheimlichen Nachbarn im Osten am liebsten mit dem
Exekutionsinstrument eines neuen Westfilischen Friedens in seine
Teile zu zergliedern.

Angesichts der alltiglichen Misere der Deutschen blieb jedoch
zweierlei, ungliicklicherweise, mufl man mit anklagendem Bedauern
hinzusetzen, seltsam unbemerkt: Das war zum einen die Tatsache,
daf} der Fortbestand des ungeteilten Nationalstaates beileibe nicht
selbstverstindlich, sondern vielmehr aulergewdhnlich war. Das war
zum anderen die Beobachtung, daf} sich die Lage des noch einmal
Davongekommenen, der nach wie vor potentiellen Grof3machtsta-
tus besall, im Grundsitzlichen sogar verbessert hatte: Den russisch-
franzosischen Zweifrontendruck gab es nicht mehr langer; die lésti-
gen Riicksichten auf den Osterreichisch-ungarischen Alliierten wa-
ren entfallen; die neuen Staaten Zwischeneuropas tendierten auf
Dauer eher zum Deutschen Reich als zu ihrem franzosischen Ge-
burtshelfer und Patron.

Indes: Die Weimarer Republik hatte von Anfang an mit einer
halbierten Staatsrdson zu leben! Gegen die Westmichte, England
und Frankreich, die fiir ihre innere Orientierung das {ibernommene
Vorbild abgaben. mufte sie mit erbitterter Entschiedenheit vorge-
hen, weil sich die Entente als Hiiterin der Versailler Ordnung der
duBeren Revision des Reiches hartnickig widersetzte. Diese funda-
mentale Widerspriichlichkeit zwischen dem innen- und auBlenpoliti-
schen Bewegungsgesetz des Staates trug zu einer ,,weltpolitischen
Sonderstellung Deutschlands in den zwanziger Jahren‘**) bei. Zwi-
schen dem Osten und dem Westen, die beide um der Deutschen
Gunst, ja um ihre Seele rangen, eroffnete sie verlockende Chancen
und barg gleichzeitig mannigfache Gefahren. Das Reich glich tat-
sdchlich, wie Stresemann im Sommer 1925 mit uniiberhérbarem
Stolz klagte, ,,dem Reiter in der Fabel, dem zur Seite diejenigen tra-
ben, die ihn zu sich heriiberziechen wollen**’). Der Umworbene
konnte allerdings genausoleicht, was ihm Karl Radek am 18. Januar

) Werner Conze, Deutschlands weltpolitische Sonderstellung in den zwanzi-
ger Jahren, in: VfZG 9, 1961, 166-177.

%) Manuskript vom 5. August 1925 (Archivdokument), zit. bei Michael-Olaf
Maxelon, Stresemann und Frankreich 1924-1929. Deutsche Politik der Ost-
West-Balance. Diisseldorf 1972, 185 Anm. 77.
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1925 in der ,,Iswestija** warnend vor Augen fiihrte, ,,zwischen zwei
Stiihlen**) landen.

Allein, der republikanischen AuBenpolitik Gustav Stresemanns
gelang es, das vielfaltig, nicht selten feindlich Auseinanderstre-
bende, die aktuellen Biindnischancen zwischen der Sowjetunion
und GroBbritannien; die historische Erbschaft aus Macht und Fret-
heit; die klaffende Antinomie von Reich und Republik in einer zu-
kunftverheiBenden Synthese zusammenzufiigen. Alles, was dem
langjdhrigen AuBenminister, um &duBlere Politik betreiben zu kon-
nen, iiberhaupt zur Verfiigung stand, war der Einsatz des ,,Einzi-
gen, womit wir noch GroBmacht sind“*"), der wirtschaftlichen
Kraft. Seine auflenpolitischen Ziele waren gleichwohl ehrgeizig: Re-
stauration des Nationalstaates und Vormacht in Mitteleuropa.
Mochten diese Ideen auch widerwirtig alt anmuten, Stresemanns
Methode, sich ihnen zu ndhern, war gewinnend neu. Nicht gegen
Europa, sondern zusammen mit ihm, ging er mit ziher Geduld dar-
an, mit langem Atem dauerhafte Kompromisse zu erzielen, nicht
aber mit abstoBendem Wankelmut nach fragwiirdigen Erfolgen zu
schnappen. Mit anderen Worten: Den in fast proteushafter Erschei-
nungsvielfalt auftretenden Revisionismus der Weimarer Republik
allein mit der fortbestehenden Tradition der in Mif3kredit geratenen
Machtpolitik zu identifizieren, verfehlt wesentliche Bestandteile des
historischen Phidnomens. Altes und Neues, Ererbtes und Initiiertes,
Uberlieferung und Aufbruch standen nebeneinander, arbeiteten
teilweise auch gegeneinander und gingen doch alles in allem eine
spezifische Legierung miteinander ein, die historische Eigenstdndig-
keit erlangte. Allerdings, der deutschen AuBenpolitik enteilte die in-
nenpolitisch kostbare Zeit; das unverzichtbare Entgegenkommen
der Westmichte auf dem hoffnungslos vergifteten Boden der iiber-
fallig wirkenden Revision kam zu zégernd; im Zeichen der grol3en
Weltwirtschaftskrise verlor die notorisch instabile Republik voll-
ends ihren Halt: Im Inneren trat der Antiparlamentarismus noch
starker hervor, als das bislang schon der Fall gewesen war: nach

) Zit. nach Helmut Grieser, Die Sowjetpresse iiber Deutschiand in Europa
1922-1932. Revision von Versailles und Rapallo - Politik in sowjetischer
Sicht. Stuttgart 1970, 113.

‘7Y Rede Stresemanns auf der Sitzung des Zentralvorstandes der DVP am
22. November 1925, abgedr. bei Henry Ashby Turner Jr., Dokumentation.
Eine Rede Stresemanns iiber seine Locarnopolitik, in: VIZG 15, 1967, 412-
436, hier 434 (Diskussion).
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auflen machte sich der nackte Machtegoismus um so storender be-
merkbar, als auch die anderen Staaten vom Gift des Nationalismus
mehr und mehr schluckten.

,,Innenpolitik durch AuBenpolitik‘“*®) wollten Heinrich Briining
und sein AuBenminister Curtius treiben; gedachten ,,aus der Krank-
heit** der wirtschaftlichen Schwiche ,,unsere Waffe‘**’) zu schmie-
den, um endlich die leidigen Zahlungsverpflichtungen an das Aus-
land loszuwerden. Als ein folgenschwerer Irrtum erwies sich das
leichtfertig gefillte Urteil des neuen Staatssekretirs des Auswirti-
gen Amtes, Bernhard von Biilow, daf} ,,unsere innenpolitischen
Wirrnisse ... uns auBlenpolitisch gar nicht schlecht bekommen*.*)
Frih mufBite sich der charismalose ,,Hungerkanzler Briining den
nicht zuletzt auBenpolitisch gemiinzten Vorwurf der , Erfolgsar-
mut*’') gefallen lassen. Die vom Scheitern umwehten Aktivititen
seiner Nachfolger, von Papen und von Schleicher, waren notge-
drungen auf das Innenpolitische konzentriert, wo sich ,,Tag fiir Tag
und Sonntag fiir Sonntag™, wie ein entsetzter Beobachter seinem
Tagebuch unter dem Datum des 12. Juli 1932 anvertraute®?), eine
,fortlaufende Bartholoméiusnacht' abspiele. Insgesamt: Die autori-
taren Kabinette verfolgten eine AuBenpolitik, die sich von der Gu-
stav Stresemanns ebenso abhob, wie sie sich von der Adolf Hitlers
unterschied. Sie war autonom; sie war alles in allem eher von
Nachteil als von Vorteil; sie war ohne Zweifel extrem nationali-
stisch, aber sie war auf keinen Fall nationalsozialistisch.

Eben diese spezifische Differenz zu entdecken, war fiir die Zeitge-
nossen diesseits und jenseits der deutschen Grenzen bis zur Unlds-
barkeit schwierig. Fast unmerklich und scheinbar bruchlos nahm
die ins Verderben fiithrende Fahrt ins ,,Dritte Reich*® ihren uniiber-
sichtlichen Verlauf. Das Uberkommene stellte, lange Zeit ungewollt,
die Folie fiir das Abartige bereit. Der Eigenweg irrte, fast unbe-

“®) Sten Nadolny, Abriistungsdiplomatie 1932/33. Deutschland auf der Gen-
fer Konferenz im Ubergang von Weimar zu Hitler. Miinchen 1978, 143.

*%Y Heinrich Briining, Memoiren 1918-1934, Stuttgart 1970, 309.

%) Biillow an Trautmann vom 6. Januar 1933 (Archivdokument), zit. bei Pe-
ter Kriiger/Erich J. C. Hahn, Der Loyalititskonflikt des Staatssekretirs
Bernhard Wilhelm von Bilow im Frihjahr 1933, in: VfZG 20, 1972, 384.
'y Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918-1945. Serie B, Bd. 15. Got-
tingen 1980, 527: Staatssekretdr von Biilow an die Deutsche Delegation in
Genf vom 15. September 1930.

Yy Harry Graf Kessler, Tagebucher 1918-1937. Frankfurt am Main 1961,
676.
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merkt, in den Sonderweg ab. Das Allgemeine deutscher Geschichte
miindete, allmdhlich und abrupt zugleich, ins Singulire der Untat
Hitlers ein.

Die Ideen vom groBmichtlichen Nationalstaat; von der mittel-
europdischen Vormacht; selbst von der europdischen Hegemonie
gehorten, wenn auch gewil3 nicht ohne schwerwiegende Probleme
zu bergen und kriegerische Gefahr heraufzubeschwéren, zur Ge-
schichte Europas. So zu denken und zu handeln begleitete den
Eigenweg der Deutschen, den andere Vélker, von dhnlichen Moti-
ven, Zielen und Begierden geleitet, verlockt und getrieben, bereits
zuvor eingeschlagen hatten. Das Geist und Sinn Verwirrende der
nationalsozialistischen AuBen- und Rassenpolitik, ihr buchstiblich
Diabolisches lag darin, daB3 markante Phanomene, die der histori-
schen Entwicklung nicht unvertraut waren, in der totalitiren Dikta-
tur scheinbar weiterexistierten, tatsichlich aber ihre geschichtliche,
nicht zuletzt ihre moralische Dignitédt an ein alles iiberwucherndes,
schlieBlich zerstdrendes Dogma verloren.

Vor diesem Hintergrund beschreibt Hitlers ruchloses Experiment,
mit Gewalt und Blut, mit ,,Waffenkrieg***) und ,,Rassenkrieg"**)
die angestammten , Mittelmachtfatalititen‘**) des Reiches auf im-
mer und ewig zu iiberwinden, den letzten Akt in der deutschen Tra-
godie, die ein historisches Lehrstiick fiir permanente Uberbiirdung
darstellt. Mit anderen Worten: Auf dem keineswegs einbahnformi-
gen, aber durchaus zusammenhingenden Weg von Bismarck bis
Hitler ist das objektiv Erreichbare nicht allein subjektiv vertan wor-
den, sondern das subjektiv Begehrte war. oftmals jedenfalls, objek-
tiv einfach nicht erreichbar. Doch diese historische Einsicht dam-
merte erst in spiter, allzu spéter Stunde auf! Zuvor ndmlich gelang
dem Diktator, was keinem seiner Vorgidnger zu realisieren vergdnnt
gewesen war: Mit dem ,,AnschluB* Osterreichs, der auch ein 9ster-
reichischer ,,Anschluf3‘* war, erfiillte sich, unter schmerzlichem Ver-
zicht auf das parlamentarische und demokratische Legat des erha-

%) Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918-1945. Serie D, Bd. 2. Ba-
den-Baden 1950, 283: Weisung fir Plan ,,Griin*, Berlin 30. Mai 1938 (An-
lage).

%) Hitlers Stiadte. Baupolitik im Dritten Reich. Eine Dokumentation v. Jost
Diilffer, Jochen Thies u. Josef Henke. Koln/Wien 1978, 303: Rede Hitlers am
10. Februar 1939 in Berlin an die Truppenkommandeure des Heeres.

5%} Joachim C. Fest, Die deutsche Frage: Das offene Dilemma (AbschlieBen-
der Essay), in: Wolfgang Jager/Werner Link, Republik im Wandel (974-
1982. Die Ara Schmidt. Stuttgart/Mannheim 1987, 437.
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benen Zusammenhangs, ein wesentlicher Teil jenes kithnen Trau-
mes vom ,,,Grof3deutschland® der Paulskirche***®). Thm war seit der
Mitte des zuriickliegenden Jahrhunderts die herbeigewiinschte Ver-
wirklichung durchgehend verwehrt geblieben. Allein, die einmalige
Chance des Jahres 1938 wurde vertan, weil Hitler anderes wollte;
weil selbst seine konservativen Helfer, von denen nicht wenige in
absehbarer Frist zu seinen Opfern zdhlten, sich mit dem Erreichten
nicht zu begniigen vorhatten. Der Tyrann seinerseits mi3brauchte
die Idee des Imperiums, weil er das GroBdeutsche Reich nur als eine
marginale Etappe auf der rasenden Jagd in das ,,GroBgermanische
Reich**7) ansah. Wie so oft in der zwischen Krieg und Frieden hin-
und hergerissenen Geschichte der dreiBliger Jahre iiberlagerte das in
Deutschland von vielen Erwiinschte, das der , Fiihrer* ohne Blut-
vergieBen zu erstreiten verstanden hatte, das vom Gewaltherrscher
eigentlich Gewollte, das nicht ohne Blutzoll zu haben war.

Eine bemerkenswerte Tatsache, welche die Hitlerzeit in der au-
Benpolitischen Perspektive von Kontinuitidt und Diskontinuitit ge-
geniiber anderen Epochen der deutschen Geschichte unterscheidet,
tritt in diesem historischen Kontext unverkennbar zutage: Die tradi-
tionell beengte Ausgangslage des Bismarckstaates hatte der zu allem
Entschlossene bereits wenige Jahre nach seiner ,,Machtergreifung*
hinter sich gelassen und verfiigte iber mehr duBeren Mandvrier-
raum als jeder Kanzler vor ihm. Daher war es, und zwar ausschlag-
gebend, das zerstérerische Unmal3 seiner historischen Vision, die
ihn zum Getriebenen seiner eigenen Ziele machte. Rastlos liel3 sie
ihn von Eroberung zu Eroberung aufbrechen; verwies ihn ein ums
andere Mal auf Auswege, die sich, beinahe umgehend, als Engpisse
entpuppten. Notgedrungen hatte er am Ende keine andere Wahl
mehr als die, fiir die er sich gleich am Beginn seiner atemverschla-
genden Karriere freiwillig entschieden hatte, ndmlich das Deutsche
Reich entweder zur Weltmacht emporzuheben oder in den Unter-
gang zu stoBen. Obwohl er beide Ziele nur knapp verfehlte, fand
Deutschland sich im Angesicht der priazedenzlosen Katastrophe des
Jahres 1945, vom moralischen Verlust ganz abgesehen, in national-
politischer Perspektive um hundert Jahre zuriickgeworfen: Vom

%) Giinter Wollstein, Das ,,GroB3deutschland* der Paulskirche. Nationale
Ziele in der biirgerlichen Revolution 1848/49. Diisseldorf 1977.

°") Hans-Giinther Seraphim (Hrsg.), Das politische Tagebuch Alfred Rosen-
bergs aus den Jahren 1934/35 und 1939/40. Gottingen 1956, 104: Adolf Hit-
ler am 9. April 1940.
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Reich, von der Grofimacht und vom Nationalstaat blieb im bald
einsetzenden Kalten Krieg nur noch die ,,deutsche Frage* ubrig.

II1.

1945 ging zu Ende, was ein dreiviertel Jahrhundert zuvor begon-
nen hatte. Das Reich war vergangen. Dal} es ,,noch einmal auf die
Staatlichkeit reduziert werden kann, mit gleichzeitiger Reduktion
des Staatlichen auf eine Funktion***®) in einem ubergreifenden euro-
paischen Bezug, hielt Reinhard Wittram bereits wenige Jahre nach
dieser weltgeschichtlichen Zasur fiir unwahrscheinlich.

Dem Zusammenbruch der Diktatur, der die Deutschen ,,erlost
und vernichtet in einem**®) zuriicklieB, fiel auch die Grofimacht
zum Opfer; blieb fir die Deutschen geraume Zeit auBlerhalb jeder
Diskussion; geriet, was den bedingungslos Besiegten generell an-
ging, unter den allgemeinen Verdacht der Welt.

Der Nationalstaat aber wurde im ereignisreichen Gefolge dessen,
was sich an den Zweiten Weltkrieg anschloB, mehrfach geteilt. Er
war scheintot, aber nicht gestorben. Denn die staatlich organisierte
Nation blieb und bleibt eine politische, gesellschaftliche, in gewis-
sem Sinne sogar eine seelische Notwendigkeit. Als die genuine
Schépfung der Neuzeit, die urspriinglich ihrerseits der rationellen
Zentralisierung einer buntscheckigen Tradition diente, hilt sie in-
zwischen selber den egalisierenden Tendenzen der Moderne, die auf
globale Konformitidt dringen, die austarierende Balance, nimmt
gleichsam den historischen Wert des Vielfiltigen vor dem sdkularen
Zwang zur Vereinheitlichung in Schutz.

Diese Feststellung gilt auch fiir den deutschen Fall, zumal der
Bismarckstaat keineswegs von Anfang an zum Tode verurteilt war,
sondern sich vielmehr als durchaus lebens- und entwicklungsfihig
erwies. Sein in vielem beispielloser Untergang war ebensowenig das
unumgéngliche Resultat einer von vornherein grundfalschen Exi-
stenz. Der bis zur unversdhnlichen Gegensatzlichkeit breite Ent-

*%) Reinhard Wittram, Das Reich als Vergangenheit. Gedanken zum Problem
der historischen Kontinuitét, in: ders., Das Nationale als europiisches Pro-
blem. Beitrdge zur Geschichte des Nationalititsprinzips vornehmlich im
19. Jahrhundert. Gottingen 1954, 108.

%) Verhandlungen des Parlamentarischen Rates. Stenographischer Bericht.
Sitzung 1-12. 1948/49. Bonn 1949, ND 1969, 210: Theodor Heuss am 8. Mai
1949 in der 10. Sitzung.
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scheidungsspielraum im AuBenpolitischen — zwischen Saturiertheit
und Expansion; zwischen Detente und Attacke; zwischen Gemein-
samkeit und Alleingang; zwischen Hegemonie und Rassenherr-
schaft, im Kern also zwischen Frieden und Krieg, zwischen Leben
und Tod - belegt mit nachgerade niederschmetternder Evidenz das
nicht selten Uberklug Verkannte: Mit ausschlaggebendem Vorrang
ist das Deutsche Reich, ohne die wechselseitige Abhingigkeit vom
Innen- und AuBenleben eines Staates zu bestreiten, an seinen inter-
nationalen Beziehungen und seinen auBenpolitischen Entscheidun-
gen, nicht aber an seinen innenpolitischen Zustinden und seinen
gesellschaftlichen Verwerfungen gescheitert.

,,Die Tragoddie der Einzelnen, hat der Romanist Ernst Robert
Curtius einmal bemerkt®®), ,,endet mit dem Tode*, ,,die Tragddie
der Nationen* dagegen ,,kennt Auferstehungen‘. Was aus dem in
dieser Perspektive wiedervereinigten Nationalstaat der Deutschen
werden wird, ist im Ungewissen des Zukiinftigen aufgehoben. Ge-
wil} st nur so viel: Auch das neue Deutschland hat mit den hobbe-
stanischen Bedingungen der Staatenwelt zum erforderlichen Aus-
gleich zu finden, der nicht selten einer Verstindigung mit dem Un-
verfiigbaren dhnelt. Um die Probe zu bestehen, sind historische Ein-
sichten, die allgemeine Orientierung zu bieten vermogen, unver-
zichtbar. Aus Betrachtungen iiber die Geschichte der deutschen
AuBlenpolitik zwischen 1871 und 1945 kénnen sie sich ergeben.

Zusammenfassung

Mit seiner Griindung im Jahre 1871 gewann Deutschland die
Qualitdt eines Nationalstaates, besall den Rang einer GroBmacht
und wihlte den Namen des Reiches. Die drei Begriffe — Reich,
GroBmacht, Nation — beschreiben den Zusammenhang, innerhalb
dessen die Entwicklung der deutschen AuBenpolitik zwischen 1871
und 1945 dargestellt wird. Die Frage danach, ob bzw. inwieweit der
neue Faktor der Staatenwelt fiir Europa vertriglich war, eréffnete
spezifische Perspektiven, die deutsche Geschichte auf ihrem Weg
von Bismarck bis Hitler zu betrachten.

%) Ernst Robert Curtius, Eine Kaiserbiographie, in: ders., Goethe, Thomas
Mann und Italien. Beitrige in der ,,Luxemburger Zeitung' (1922-1925).
Hrsg. v. Romain Kirt. Bonn 1988, 133.



