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Jirgen Reulecke

Einflhrung:
Lebensgeschichten des 20.Jahrhunderts -
im ,,Generationencontainer*?

»Wir sind die Geschichten, die wir von uns erzahlen kénnen“ - dieses Bonmot, es
stammt von dem Heidelberger Theologen und Psychoanalytiker Dietrich Ritschl
(geb. 1929), begleitete in mehrfacher Weise das im folgenden dokumentierte Kol-
loquium, welches - ausgehend von exemplarischen Beitrdgen - das Verhéltnis von
Generationalitdt und Lebensgeschichte im 20.Jahrhundert sowohl als Gegen-
stand abstandiger historisch-sozialwissenschaftlicher Analyse als auch aus dem
Blickwinkel eigener biographischer Erfahrung diskutieren sollte. Die wohl in den
meisten der inzwischen rund sechzig Kolloquien des Minchner Historischen
Kollegs gerade nicht thematisierte, wohl auch bewuf3t ausgeschlossene Subjektivi-
tat des forschenden Wissenschaftlers bei seinem Tun war also bei diesem Kollo-
quium ausdriicklich mit gedacht und Gegenstand der Reflexion. Dabei ging es
nicht um eine von modischen Strémungen angestoRene Uberbetonung des sog.
»subjektiven Faktors“ in der Geschichte, aber doch um jene hdufig ausgeblendete
Tatsache, die bereits im Jahre 1800 Friedrich Schlegel in seinen ,,Gesprache(n)
Uber Poesie” folgendermalen in die Form eines Appells an einen Gesprachspart-
ner gekleidet hat:

... und Sie werden sich - wenn Sie daruber reflektieren - leicht erinnern und
liberzeugen, dass das beste in den besten Romanen nichts anders ist als ein mehr
oder minder verhilltes Selbstbekenntnis des Verfassers, der Ertrag seiner Erfah-
rung, die Quintessenz seiner Eigentiimlichkeit.“1

Zwar spricht Schlegel hier nur von Romanen und deren Verfassern, aber die
Annahme liegt nahe, daB dieser Sachverhalt cum grano salis auch auf unsere wis-
senschaftlichen Produkte zutrifft - insbesondere, wenn wir uns mit kultur- und
mentalitédtsgeschichtlichen Themen und in diesem Kontext wiederum vor allem
mit Generationenstrukturen und Lebensgeschichten beschéftigen: Es laRt sich
letztlich kaum unterschlagen, auch wenn wir uns dessen nicht stdndig bewuft
sind, dall wir selbstverstdndlich immer auch vor dem Hintergrund unserer eige-

1 Friedrich Schlegel, Gesprach Uber Poesie, in: Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe, hrsg. v.
Ernst Behler, 1. Abteilung, Bd. 2 (Miinchen u.a. 1958) 336f.
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nen kumulierten Lebenserfahrungen und der Addition von aus vielerlei Geschich-
ten erfahrenen Facetten gelebten Lebens anderer Menschen ~Menschen der Ver-
gangenheit ebenso wie unserer heutigen Zeit-, Alters- und Geschlechtsgenossen
und -genossinnen - argumentieren. Lfm diesen eigentlich recht trivialen Sachver-
halt in ein (zugegeben etwas (iberzogenes) Wortspiel zu kleiden: Indem wir in
unserer Geschichtsschreibung, also in den von uns verfaiten ,,Geschichten®, die
Verknipfungen in vergangenen ,,Menschengeweben® (Norbert Elias) aufzudek-
ken, zu verstehen und in ,, Text" zu bringen versuchen, basteln wir gewissermaRen
an einem bedeutungsstiftenden Dach (lat. tectum) mit allerlei argumentativen
Dachziegeln (lat. tegula), die dann zusammen eine sinnvoll und vertretbar erschei-
nende Sinnstruktur, eine Art Gewebe, ein ,, Textil“ ergeben, einen Text also, den
wir unseren Lesern oder Zuhorern als Kommunikationsangebot vorlegen und mit
dem wir uns in aktuelle Diskurse einmischen wollen. ,,Generationalitat® ist ein
solches Dach, das in hohem MaRe ein von unseren eigenen Erfahrungen mitbe-
stimmtes Kommunikationsangebot ist.

Der in der Diskussion Giber Generationenverhaltnisse eher ungebrauchliche Be-
griff ,,Generationalitdt” geht - wie alle Begriffe mit der Endsilbe ,,-tat" wie lden-
titat, Urbanitat, Nationalitat usw. - auf einen genitivus qualitatis (&hnlich wie z. B.
auctoritas, auctoritatis) zuriick und bezeichnet eine einer Sache oder einem Wesen
zugeschriebene oder erst unter bestimmten Umstédnden hervortretende ,,Quali-
tdt“. ,,Generationalitdt“ meint also eine einem Menschen anhaftende oder auch
bloB zugeschriebene Eigenart, die etwas mit seinem altersspezifischen Herkom-
men, seiner ,,Generationslagerung”“ (Karl Mannheim) also, zu tun hat. Das ,,Ge-
nerationelle*, falls es sich als Konstrukt historisch einigermafen klar fassen laRt,
wird auf diese Weise mit der Subjektivitat von Personen oder Personengruppen
als ein Spezifikum ihrer ,,Identitdt” oder mentalen Beschaffenheit in Verbindung
gebracht. ,,Generationalitdt* zielt demnach nicht auf eine (riickblickende oder ak-
tuelle) mehr oder weniger idealtypische Konstruktion von quasi ,,0bjektiv* faB-
baren Generationenstrukturen ganzer Kohorten, sondern auf eine Annéherung an
die subjektive Selbst- oder Fremdverortung von Menschen in ihrer Zeit und deren
damit verbundenen Sinnstiftungen - dies mit Blick auf die von ihnen erlebte Ge-
schichte und die Kontexte, die sie umgeben, die sie wahrnehmen und in denen sie
inre Erfahrungen machen. Das oft zu hérende Argument gegen den Generatio-
nenansatz, er zerlege das historische Kontinuum in willkirliche, d.h. von auBRen
aufgesetzte und nur von biologischen Daten, also Geburtsjahren abhangige Zeit-
segmente2, trifft also mit Blick auf die hier favorisierte Definition nicht zu, denn es
geht ja gerade nicht um ,,objektiv* vorfindbare Zeitsegmente oder Menschenclu-
ster. Angesprochen ist mit ,,Generationalitdt aber zugleich auch die Tatsache, da
in bestimmten Zeiten des 20. Jahrhunderts der Generationenbegriff, das Argu-
mentieren mit Generationenstrukturen und die Selbst- und Fremddefinition von

2 S. dazu z.B. Andreas Schulz, Individuum und Generation - Identitatsbildung im 19. und
20.Jahrhundert, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 52 (2001) H. 7/8, 406-414,
bes. 407.
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Angehdrigen bestimmter Altersgruppen (= ,,Generationseinheiten®) als identifi-
zierbare Generationszugehdrige Konjunktur gehabt haben. Generationenkon-
struktionen sind in solchen Zeiten oft auch massenmedial ,,breitgetreten” worden
- im Extremfall mit massiven politisch-demagogischen Absichten. Wenn auch
»Generation“ und ,,Generationalitdt® zunachst einmal immer nur subjektive
Deutungskonstrukte sind, kénnen sie in manchen historischen Zusammenhéangen
eine erhebliche Wirkungskraft entfalten, werden also zu realen, vor allem menta-
litdtsgeschichtlichen Faktoren mit u.U. erheblichen individuellen wie kollektiven
Langzeitfolgen.

Da unser Kolloquium wegen der gewinschten Einbeziehung eigener Subjekti-
vitdt ein etwas ausgefallenes Experiment sein sollte, war es in besonderer Weise
von Bedeutung, die entsprechende ,,Versuchsanordnung* und Auswahl der daran
Mitwirkenden intensiver zu (berlegen, als es vielleicht sonst der Fall ist. Bei der
Festlegung von Themenbldcken bot sich an, sich nach einem kritisch-nachfragen-
den Einleitungsbeitrag, der den schillernden Begriff der ,,Identitat” mit ins Spiel
bringen sollte (L. Niethammer), zunachst unterschiedliche Konzepte und Um-
gangsweisen mit dem Generationenbegriff vorfiihren zu lassen, um dann anschlie-
Rend - ebenfalls wieder nach einem umfassenderen Uberblick (U. Herbert) -
einzelne profilierte Altersgruppen des 20. Jahrhunderts (s. etwa die Beitrdge von
H. Mommsen und H. Bude) oder Konstellationen, in denen z.B. die Beschwd-
rung der ,jungen Generation* in besonderer Weise aktuell war (s. den Beitrag von
B. Rusinek), exemplarisch zu diskutieren. Den Abschluf3 bildete die Vorstellung
der Ergebnisse von zwei Studien, in denen versucht worden war, konkreten
»Menschengeweben®, sprich: abgrenzbaren ,,Generationseinheiten* auf die Spur
zu kommen (Th. Kohut, U. A.J. Becher).

Dies wdre noch ein relativ konventionelles Programm gewesen, wenn nicht -
ausgehend von der Ausgangsiberlegung, nach dem Motto ,,tua res agitur® auch
eigene generationelle Erfahrungen mit reflektieren lassen zu wollen - die Teilneh-
mer nicht nur wegen ihrer Sachkompetenz, sondern auch (bis auf wenige Ausnah-
men) im Hinblick auf ihre Zugehorigkeit zu bestimmten Altersgruppen eingela-
den worden waren: die Zugehorigkeit zu zwei - wenn man so will - ,,Zwischen-
generationen*, ndmlich zu den Geburtsjahrgdngen um 1939/40 und um 1950/52.
Auf diese Weise bestand die Teilnehmergruppe des Kolloquiums aus zwei fast
gleichgrofRen Altersgruppen. Zwar haben die meisten der Referenten/innen tber
die Altersgruppengrenzen hinweg seit Jahren miteinander wissenschaftlich in
engem Kontakt gestanden, so dal3 sie streckenweise eine gemeinsame Geschichte
besitzen, doch liegt es auf der Hand, daR die Angehdrigen der beiden Gruppen in
ihrer Jugendphase und anschliefend auf ihrer ,Karriereleiter” von héchst unter-
schiedlichen Konstellationen herausgefordert und geprégt worden sind: Wie
wirkt es sich aus, wenn man sich als Generationenverhéltnisse analysierender Wis-
senschaftler und gleichzeitig als generationell gepréagter Zeitzeuge selbst ins Visier
nimmt - und dies zudem noch im Austausch mit gleichaltrigen oder mit gleich-
interessierten, aber aus einer anderen Altersgruppe stammenden Kollegen und
Kolleginnen?
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Die Kontroverse tiber den oft zu hérenden, eher wohl ironisch gemeinten Satz,
der Zeitzeuge sei der natiurliche Feind des Historikers3, muf3te bei einer solchen
Tagungsstruktur - so war zu erwarten - mindestens zum Teil gewissermaRen in je-
dem einzelnen Beteiligten und zugleich auch in der gemeinsamen Diskussion aus-
getragen werden. Ein weiterer wichtiger Grund fiir die Hinzuziehung von Fach-
leuten aus eben diesen beiden Altersgruppen hing jedoch mit einer Beobachtung
zusammen, die sich auf eine Konstellation bezieht, die ebenfalls danach zu befra-
gen war, ob sie mehr als nur zufallig ist. Gemeint ist die Tatsache, dall mit nur we-
lligen Ausnahmen wie z.B. Hans Mommsen (geb. 1930)4 und FlansJaeger (1935 -
1996)5 alle Historiker und die Vertreter benachbarter Facher, die sich in den letz-
ten gut eineinhalb Jahrzehnten in ihren Forschungen mit Generationenstrukturen
beschéaftigt oder solche bei ihren Analysen zur Deutung in maRgeblicher Weise
herangezogen haben, aus den genannten Altersgruppen stammen. Beide Kohorten
stehen offenbar zwischen oder neben jenen viel deutlicher fixierbaren ,,Generatio-
nen“ (s. die Beitrdge von U. Herrmann und A. Schildt), fir deren herausragende
Generationsstile sich seit langerem klare Zuschreibungen eingebirgert haben
(,,Skeptische Generation®, ,,68er-Protestgeneration® u.d.). Dagegen sind fur die
bei unserem Kolloquium vertretenen Kohorten nur die saloppen Ex-Negativo-
Charakterisierungen ,,als ,Skeptische“zu jung und als ,68er‘ zu alt” bzw. ,,als ,68er
zu jung, als ,Punk‘ (und erst recht als ,Generation Golf‘, J.R.) zu alt*“ erfunden
worden. Nachdem den Angehdrigen der élteren Gruppe bereits in den 1960erJah-
ren attestiert worden war, sie gehdrten zu einer ,,Generation der Unbefangenen*
und stdnden ,,ungenau” in der Generationenlandschaft6, hat das Generationen-
selbstbild der jingeren der beiden Altersgruppen der Autor Peter Roos (geb.
1950) z.B. 1980 auf den Nenner gebracht, sie sei ,,eine Generation zwischen be-
setzten Stihlen*, und Reinhard Mohr (geb. 1955) verfiel 1992 auf die Zuschrei-
bung: ,,Zaungaste. Die Generation, die nach der Revolte kam*“7. Zugespitzt ge-
fragt: Sind Angehorige solcher ,,Zwischengenerationen* vielleicht deshalb, weil

3S. z.B. den Schlagabtausch Uber diesen Satz zwischen Wolfgang Kraushaar und Axel
Schildt in der Zeitschrift ,,Mittelweg 36, Heft 6, 8.Jg. (1999) 69f., und Heft 1, 9. Jg. (2000)
62-64.

4 Vgl. etwa seinen Beitrag ,,Generationskonflikt und Jugendrevolte in der Weimarer Repu-
blik*, zuerst abgedruckt in: Thomas Koebner, Rolf-Peter Janz, Frank Trommler (Hrsg.),
»Mit uns zieht die neue Zeit“. Der Mythos Jugend (Frankfurt a.M. 1985) 50-67. Hans
Mommsen war auch 1984 einer der Anreger der ersten Sektion auf einem deutschen Histori-
kertag, die sich mit der Generationenthematik beschéftigt hat, s. den Sektionsbericht in: Be-
richt Uber die 35. Versammlung deutscher Historiker in Berlin (Stuttgart 1985) 211—219.

5 S. seinen impulsgebenden Beitrag ,,Generationen in der Geschichte. Uberlegungen zu einer
umstrittenen Konzeption“, in: Geschichte und Gesellschaft 3 (1977) 429-453.

6 S. neben dem unten abgedruckten Beitrag von Ulrich Hernnann auch Jirgen Reulecke,
Waren wir so? Zwanzigjdhrige um 1960: ein Beitrag zur ,Ich-Archéologie®, in: ders. ,,Ich
maochte einer werden so wie die. . Ménnerbinde im 20. Jahrhundert (Frankfurt a. M., New
York 2000) 249-266.

7S. Peter Roos (Hrsg.), Trau keinem (ber dreifig - Eine Generation zwischen besetzten
Stiihlen. 25 Wortmeldungen (K6ln 1980); Reinhard Mohr, Zaungéste. Die Generation, die
nach der Revolte kam (Frankfurt a.M. 1992).
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sie sich zum Teil noch an der ihnen vorausgegangenen Generation orientiert ha-
ben, zum Teil aber auch bereits als Wegbereiter der nachfolgenden Generation
flhlen und insofern ,,zwischen den Stiihlen sitzen*, besonders hellsichtig und sen-
sibel fur Fragen der ,,Generationalitat”? Welche altersgruppenspezifischen Beur-
teilungskategorien, welche Wahrnehmungsfilter, Erkenntnisgrenzen, Sprach- und
Denkformen, Objekte der (wissenschaftlichen) Neugier usw. sind beiden gleich
oder &hnlich; wo unterscheiden sie sich aber auch deutlich? Wie steht es mit dem,
was man Generationengeddchtnis nennt, und mit der davon bestimmten Fahig-
keit, sich in die Erfahrungen vergangener Menschen mit deren vergangenen Ge-
genwarten und fur sie offenen Zukiinften, die wir als Nachlebende ja kennen, hin-
einzudenken?

Auf den seit einiger Zeit zu beobachtenden (neuerlichen) Boom der Generatio-
nenrhetorik in der Offentlichkeit und vor allen in den Medien wie auch auf die
vielfaltigen jungeren wissenschaftlichen Umgangsweisen mit dem Generationen-
konzept hier eingehen zu wollen, wiirde zu weit fihren8 Einige der folgenden
Beitrage greifen dieses Thema ausfiihrlicher auf. Jedenfalls scheint es nicht nur
wieder einmal eine verbreitete Mode zu sein, bei der Gesellschaftsdeutung mit
Generationenzuschreibungen zu hantieren oder sich bzw. andere bevorzugt gene-
rationell zu verorten, sondern infolge einer immer differenzierter werdenden Wei-
terfihrung, aber auch kritischen Priifung und Neufassung der 1928 von Karl
Mannheim (und vorher schon von Wilhelm Dilthey) gelieferten Anregungen9 (s.
dazu die Beitrdge von J. Zinnecker und U. Herrmann) beginnt sich offenbar ein
bemerkenswerter wissenschaftlicher Erkenntnisfortschritt abzuzeichnen, wenn
man neben den einschldgigen Impulsen aus einer neueren Kulturgeschichtel0auch
Ergebnisse der Traumaforschung (s. den Beitrag von B. Giesen), der Psychohisto-
rie (s. die Beitrdge von P. Schulz-Hageleit und Th. Kohut), der Gerontologie, aber
auch z.B. der Wirtschaftsgeschichte (s. den Beitrag von G. Hardach) mit bertick-
sichtigt.

Um auch &sthetisch-literarische Formen der Verarbeitung bzw. Bewéltigung
von Generationserfahrungen in die Erdrterungen mit einzubeziehen, wurden
wahrend des Kolloquiums zwei entsprechende - zwar héchst unterschiedliche,
aber je auf ihre Weise eindrucksvolle - Beispiele vorgestellt und diskutiert. Zum
einen handelte es sich um die Vorfiihrung des 6ffentlich nicht leicht zuganglichen

8 Vgl. etwa Kurt Liischer, Generationenbeziehungen - Neue Zugénge zu einem alten Thema,
in: ders., F Schultheis (Hrsg.), Generationenbeziehungen in postmodernen Gesellschaften
(Konstanz 1993) 17-47; Andreas Lange, ,Generationenrhetorik* und mehr: Versuche uber
ein Schliisselkonzept, in: Soziahvissenschaftliche Literaturrundschau (1999) H. 2, 71-89;
Michael Corsten, Biographie, Lebenslauf und das ,,Problem der Generationen®, in: BIOS 14
(2001) H. 2, 32-59, sowie den in Anm. 2 zitierten Aufsatz von Andreas Schulz.

9 DaR sich nahezu jeder der folgenden Beitrdge in irgendeiner Weise auf Karl Mannheims
vielzitierten Text von 1928 bezieht, ist kein Zufall: Trotz einer Reihe kritischer Einwénde ge-
gen Teile seiner Argumentation besitzt er offenbar - nicht zuletzt wegen seiner einleuchten-
den Begrifflichkeit - immer noch hohen Anregungswert.

10 S. etwa das Kapitel ,,Generationengeschichte” in: Ute Daniel, Kompendium Kulturge-
schichte. Theorien, Praxis, Schlisselworter (Frankfurt a.M. 32002) 330-345.
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NS-Jugendfilms ,,Junge Adler*, uraufgefihrt am 26. Mai 1944, in dem der Opfer-
geist des in den 1940er Jahren Heranwachsenden méannlichen Nachwuchses, ndm-
lich der um 1927 bis ca. 1930 Geborenen - aus der Ruckschau heute ,,Flakhelfer-
generation* genanntll - beschworen wird. Die jugendlichen Hauptdarsteller,
damals 16 bzw. 14 Jahre alt, waren u.a. Dietmar Schénherr (geb. 1926) und Hardy
Kriger (geb. 1928). Nach einer Textvorlage des knapp 30jdhrigen Oberbann-
fihrers in der Reichsjugendfiihrung Herbert Reinecker (geb. 1914) und unter der
Regie von Alfred Weidenmann (geb. 1916, also damals 28 Jahre alt), einem begei-
sterten Hitlerjugendfihrer und Protege des Leiters der NS-Filmakademie Wolf-
gang Liebeneiner, hat die Reichsjugendfiihrung mit diesem Jugendfilm noch ein
Jahr vor dem Untergang des Dritten Reiches einen hdchst professionell gemach-
ten - durchaus originellen, z.T. sogar humorvollen - Versuch unternommen, ,,fir
den entwickelten Nationalsozialismus die kiinftigen Jahrgédnge der Hitlerjugend
ideologisch aufzuriisten* - dies interessanterweise ,,frei von direkter und primiti-
ver Lobhudelei auf das Hitler-Regime*“12 Auf diese Weise propagierte der Film
ein von Kameradschaftsgeist, jungenhafter Abenteuerlust und Einsatzbereit-
schaft, von Wagemut und Technikbegeisterung geprégtes Jungménnerbild, das in
der Nachkriegszeit unter Abzug aller direkten Anklange an die NS-lIdeologie
auch noch die bis weit in die 1950er Jahre hinein ,,jugendbewegt-biindisch* aus-
gerichtete Jugendgruppenarbeit der groBen Jugendverbande auszeichnen sollte
und damit die entsprechenden Vorstellungen vom Mannsein bei einer betrachtli-
chen Zahl der um 1940 Geborenen einférbte, insbesondere bei vielen der damals
vaterlos aufwachsenden méannlichen Halbwaisen13 (s. zur Flakhelfergeneration in
den 1950er Jahren auch den Beitrag von LI. Bude).

Das zweite Beispiel, mit dem versucht werden sollte, Uber die im engeren Sinn
wissenschaftliche Beschaftigung mit ,,Generationalitdt“ mit Hilfe einer literari-
schen Bearbeitung hinauszukommen, war eine Autorenlesung von Peter Roos
(geb. 1950) aus seinem neuesten, zum Zeitpunkt des Kolloquiums gerade im
Druck befindlichen Buch, einem ,,Mannerbriefroman®, in dem in fiktiven Briefen
eines in Deutschland gebliebenen Schreibers an seinen nach Amerika ausgewan-

1 Den Reigen einer Reihe von Studien und autobiographischen Berichten tber diese Alters-
gruppe eroffnete 1984 Rolf Schirken, Luftwaffenhelfer und Drittes Reich. Die Entstehung
eines politischen Bewusstseins (Stuttgart 1984); s. zu den pragenden Erfahrungen der damals
12- bis 16-Jahrigen auch Kurt Abels, Kadetten. PreuBenfilm, Jugendbuch und Kriegslied im
»Dritten Reich* (Bielefeld 2002); grundsatzlich zur Erziehung der heranwachsenden neuen
Jungenkohorte wahrend des Krieges s. jetzt Michael Bitddrus, Totale Erziehung fir den to-
talen Krieg. Hitlerjugend und nationalsozialistische Jugendpolitik (Minchen 2003).

2 RolfSeubert, Junge Adler. Retrospektive auf einen nationalsozialistischen Jugendfilm (mit
einem Interview mit Herbert Reinecker), in: Medium 18 (1988) H. 3, 31-42, hier 31 und 34.
Dietmar Schénhcrr hat ibrigens damals seine Erfahrungen mit dem Film und den Dreharbei-
ten in einem Jugendbuch geschildert, das zwar ausgedruckt wurde, aber wegen des Kriegs-
endes nicht mehr zur Auslieferung kam: Dietmar Schénherr, Achtung - Aufnahme! Ein
Blick hinter die Kulissen beim Drehen des Ufa-Spielfilms ,,Junge Adler* (Stuttgart 1945).

B S. dazu Hartmut Radebold, Abwesende Véter. Folgen der Kriegskindheit in Psychoanaly-
sen (Gottingen 2000).
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derten Klassenkameraden, beide jetzt finfzig Jahre alt, einerseits aus heutigem
Blickwinkel die Erinnerung an die als Schiiler in Wiirzburg gemeinsam verlebte
Pubertatszeit in den ,,wilden 60ern“ beschworen (s. zu diesem Thema auch den
Beitrag von A. Schildt), andererseits nach dem Sinn der heutigen Existenz nicht
zuletzt als mannliches Wesen gefragt und eine (auch fir den Leser) ebenso ,,stra-
paziose (wie) lustvolle Suche nach dem anderen Ich* unternommen wird14 Peter
Roos hat wie kaum ein anderer Autor seine Schritte Uiber die Hiirden des dreifRig-
sten, vierzigsten und flinfzigsten Geburtstags in Publikationen kommentiert, die
sich auch und nicht zuletzt als héchst subjektive, manchmal geradezu drastische
Antworten auf die mit jedem Ubergang in ein neues Lebensjahrzehnt verbunde-
nen lebensgeschichtlichen Provokationen lesen lassenl5 Zeigte der Film ,Junge
Adler* jenes Ménnerbild, mit dem als sog. ,,Hitlerjugendgeneration* die Véater der
um 1950 Geborenen traktiert worden sind und das auch angesichts ihrer Sozia-
lisation in den 1950er Jahren den um 1940 Geborenen nicht fremd war (s. den Bei-
trag von U. Herrmann), so kreiste Roos in immer wieder neuen Anlaufen um die
Frage danach, was fiir seine von den Konvulsionen der 68er-Zeit, von der Manner-
und Frauenbewegung beriihrten Altersgruppe denn noch lberzeugende Ménn-
lichkeit sein konnte, welche auf keinen Fall die der Vater sein durfte, denn -
so Roos - : ,,Haben wir nicht wie die Schweine gelitten unter unseren Vatern?*
Aber welches Mannerbild bot sich sonst an? Bei allen kraftstrotzenden verba-
len Klimmziigen und Ausféllen drastischer Mannersprache durchziehen im
Roos’schen Ménnerbriefroman die brieflichen EntauBerungen des inzwischen
flnfzigjahrigen Schreibers immer wieder Melancholie, ja sogar Verzweiflung und
das stdndig bewufRter werdende Gefiihl von Endlichkeit: ,Jahre. Es sind Jahre.
Jahre. Rost. Ménnlichkeit liegt darnieder. Schmerzt. Diffus. Das macht es so
schwer! Lokalisierbares Weh ist leichter zu ertragen, einfacher zu therapieren. Das
derzeit beschissene Geschlecht. Eigentlich haben wir nichts zu lachen, wir wissen
es nur immer noch nicht ,..“16

Beide dsthetischen Exkurse unseres Kolloquiums, der Film ,,Junge Adler" und
die Roos’sche Autorenlesung, stellten ohne Zweifel eine Provokation dar - dies
insbesondere durch die krasse Gegensatzlichkeit der Mannlichkeitswahrnehmun-
gen bzw. -deutungen, die aber wiederum durch eine generationenspezifische Va-
ter-Sohn-Konstellation eng miteinander verkniipft waren. Sind nicht iberhaupt
vielleicht die generationellen Sinnstiftungsversuche des 20.Jahrhunderts im
wesentlichen ménnliche Konstrukte bzw. Antworten auf im wesentlichen von

14 Peter Roos, Du pinkelst ja im Sitzen! Ein Mé&nnerbriefroman (Leipzig 2001), Zitat aus dem
Klappentext.

15 Neben diesem ,,Mannerbriefroman* und der in Anm. 7 genannten Edition , Trau keinem
Uber dreiBig* aus dem Jahre 1980 s. auch seinen ,,soziologischen Roman*: ,,Die wilden 40er.
Portrét einer pubertdren Generation“ (Dusseldorf u.a. 1992, als Taschenbuch 1995). Hinzu-
weisen ist u.a. auch auf seine Bucher , Kaputte Gesprache. Wem nitzt der Jugend-Dialog?
Eine literarisch-dokumentarische Streit-Schrift“ (Weinheim, Basel 1982) und ,,Hitler Lieben.
Roman einer Krankheit* (Tlbingen 1998, als Taschenbuch Leipzig 2000), letzteres gerichtet
u.a. ,an alle Séhne, die Véter haben, die schweigen*.

16 Roos, Ménnerbriefroman 319.
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(bUrgerlichen?) Ménnern erlebte und mit ihrer Sozialisation zusammenhédngende
Herausforderungen? Drei bestehende Defizite der bisherigen Generationenfor-
schung wurden - von dieser Frage ausgehend - zum Ende des Kolloquiums hin
immer deutlicher, auch wenn einige Referenten sich zumindest knapp dazu bereits
geduBert hatten: erstens die weitgehende Unkenntnis tber die - von den Teilneh-
mern mehrfach angesprochene - Geschlechtsspezifik von ,,Generationalitat*17 (s.
die eher zuriickhaltenden Ausfiihrungen von U. A.J. Becher zu weiblichen Gene-
rationsmustern), zweitens der Uber oberflachliche Feststellungen hinausgehende,
weitgehend noch fehlende Vergleich mit Generationenverhaltnissen in dhnlichen
Gesellschaften mit anderen Umbrucherfahrungen bzw. -deutungeni8 (ein Schritt
in dieser Richtung war die Thematisierung von ,,Generationalitdt“ in der Ge-
schichte der DDR, s. die Beitrdge von B. Lindner und D. Wierling) und drittens
das bisher nur geringe Wissen Uber schichtenspezifische Ausdrucksformen und
die u.U. ausschlaggebende Milieugebundenheit von ,,Generationalitat” (s. einige
Hinweise dazu im Beitrag von J. Zinnecker). Insofern konnte und sollte unser
Kolloguium nur eine Art Zwischenfazit liefern9

Zwischenfazit heilt aber auch, daB fur die meisten Referenten und tbrigen Teil-
nehmer des Kolloquiums die Beschaftigung mit ,,Generationalitdt und Lebensge-
schichte" in eine z.T. schon vor Jahren begonnene Kontinuitétslinie gehort, die
auch weiterhin verfolgt wird. Eine Art Startschull dazu hatte auf dem Historiker-
tag 1984 in Berlin die bereits erwdhnte Sektion zum Thema ,,Generationenkon-
stellationen und Jugendprotest in Deutschland 1890 bis 1933“ geliefert; von den
damaligen Referenten waren in Miinchen neben dem Verfasser Ulrich Herrmann,
Ulrich Linse und Hans Mommsen anwesend20. In den folgenden Jahren hat ein
langsam anwachsender Kreis von Historikern in engem Kontakt mit Nachbarwis-
senschaften wie z.B. der Historischen Bildungsforschung und den Sozial- und
Politikwissenschaften, aber auch der Psychohistorie den Generationenansatz wei-
ter ausgebaut, ohne aber diesen Zugriff verabsolutieren zu wollen. Arbeitskreise
wie der 1990 gegriindete Arbeitskreis fir Historische Jugendforschung?l, ein-

17 Eine der wenigen Frauen, die sich im 20. Jahrhundert dezidierter zur eigenen wie zu der
aufihre Altersgruppe bezogenen ,,Generationalitdt” geduBert haben, scheint Hannah Arendt
gewesen zu sein; s. dazu Claudia Althaus, Erfahrung denken. Hannah Arendts Weg von der
Zeitgeschichte zur politischen Theorie (Formen der Erinnerung 6, Gottingen 2000) bes.
140 ff.

18 Eher eine Nebeneinanderstellung unterschiedlicher Generationenerfahrungen als einen
Vergleich liefert der ansonsten verdienstvolle, von Dieter D owe hrsg. Sammelband: Jugend-
protest und Generationenkonflikt in Europa im 20.Jahrhundert. Deutschland, England,
Frankreich und Italien im Vergleich (Bonn 1986); s. auch den Einleitungsbeitrag des Heraus-
gebers in: Mark Roseman (Ed.), Generations in conflict: youth revolt and generation forma-
tion in Germany, 1770-1968 (Cambridge 1995) 1—46.

19 S. auch den ausfuhrlichen Bericht iber das Kolloquium in der Frankfurter Rundschau Nr.
175 vom 31.Juli 2001 von Claudia Althaus, Im ldentitdtscontainer. Lagerung und Bewusst-
sein: Eine Tagung zur Geschichte der Generationen im zwanzigsten Jahrhundert, 20.

20 S. oben Anm. 4.

21 Vgl. die Uber diese Tagungen von Ulrich Herrmann hrsg. Reihe ,Materialien zur Histori-
schen Jugendforschung® (Weinheim, Minchen seit 1993).
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schldgige Tagungen, die z.B. alljahrlich vom Archiv der deutschen Jugendbewe-
gung auf Burg Ludwigstein durchgefiihrt wurden22, ein von der Fritz Thyssen
Stiftung Anfang 1999 geférdertes Kolloquium zum Thema ,,Generationenlage-
rung, Lebenslauf und Erinnerung im 20.Jahrhundert® in der Werner-Reimers-
Stiftung zu Bad Homburg, eine wachsende Zahl von beachteten Einzelstudien, in
denen der Generationenansatz eine wichtige Rolle spielte23 - alles dies sind Bei-
spiele dafiir, wie sich der Generationenansatz als anregendes Konzept neben ande-
ren kultur- und mentalitatsgeschichtlichen Zugriffsweisen etablieren konnte, so
dal im Jahre 2000, also sechzehn Jahre nach der erwdhnten Berliner Sektion, er-
neut bei einem Flistorikertag eine generationsgeschichtliche Sektion, geleitet von
Andreas Schulz (geb. 1959), stattfinden konnte (Thema: ,,Generationswechsel
und historischer Wandel*)24.

Zu hoffen ist also, dal} die im vorliegenden Band préasentierten Mosaiksteine in
diese munter im FluBR befindliche Debatte weitere Impulse einzuspeisen vermo-
gen. Fur ihre Beteiligung und die spéter in Druckform gebrachten Vortréage, fir
ihre freimitigen Diskussionsbeitrdge und das grofRe Biindel an Anregungen, das
sie und einige Gaste geliefert haben, bedanke ich mich herzlich bei den Kollo-
quiumsteilnehmern. Mein ausdriicklicher Dank gilt aber auch den Mitarbeiter/
-innen des Historischen Kollegs, allen voran Frau Dr. Elisabeth Miller-Luckner
(die daruber hinaus in bewéhrter und &uBerst hilfreicher Weise die Drucklegung
dieses Bandes betreut hat), fiir die umsichtige Vorbereitung bzw. Ausrichtung des
Kolloquiums sowie der Unterstiitzung und Ermutigung, die ich wéahrend meiner
Zeit als Kollegiat im Historischen Kolleg von meinen drei Mitkollegiaten Peter
Burschel, Wolfgang Hardtwig und Diethelm Klippel erfahren habe. In diesen
Dank schlieRe ich meine damalige Siegener Mitarbeiterin Dr. Claudia Althaus,
jetzt Minchen, fir ihre umsichtige Tagungsbegleitung und vielfaltigen Hilfen
bzw. Anregungen nachdriicklich mit ein.

2 Zeitgleich mit unserem Kolloquium in Miinchen kam die langjéhrige Mitarbeiterin dieses
Archivs, Monika Neuenroth, auf tragische Weise ums Leben. An ihre verdienstvollen Lei-
stungen fur das ungewdhnliche und fir die Erforschung der deutschen Jugend- und Menta-
litdtsgeschichte des 20. Jahrhunderts hdchst bedeutsame Archiv sei an dieser Stelle erinnert.
2 S. z.B. die vorbildliche Studie von Ulrich Herben, Best. Biographische Studien lber Ra-
dikalismus, Weltanschauung und Vernunft (Bonn 1996); jungstes Beispiel ist die Untersu-
chung von Michael Wildt, Generation des Unbedingten. Das Fihrungskorps des Reichs-
sicherheitshauptamtes (Hamburg 2002). DaR ein solcher Ansatz auch vehemente Kritik aus-
l6sen kann, hat z.B. eine Diskussion anl&Rlich einer Tagung in Berlin im Mai 2000 Uber die
Beziehungen zwischen den Wissenschaften und der Wissenschaftspolitik gezeigt: vgl. den
Tagungsband von Riidiger vom Bruch, Brigitte Kaderas (Hrsg.), Wissenschaften und Wissen-
schaftspolitik. Bestandsaufnahmen zu Formationen, Brichen und Kontinuitdten im
Deutschland des 20.Jahrhunderts (Stuttgart 2002), darin bes. Michael Griittner, Machter-
greifung als Generationskonflikt. Die Krise der Flochschulen und der Aufstieg des National-
sozialismus, 339-353, sowieJiirgen Reulecke, Generationalitdt und die West-/Ostforschung
im ,,Dritten Reich* - ein Interpretationsversuch, 354-360, und den Diskussionsbeitrag von
Jurgen Peiffer 361.

24 S. oben Anm. 2.
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Annéherungen an das Thema
»Generationalitat™

Lutz Niethammer

Sind Generationen identisch?

Jirgen Reulecke hat eine von mir aufgeworfene Frage an den Anfang dieser Ta-
gung geriickt, ndmlich ob Generationen identisch seienl Ich mdchte diese Frage
verneinen. Insofern kdnnten wir es damit auch bewenden lassen und uns ohne
weitere Umstdnde dem uns versprochenen BegriiBungsempfang zuwenden. Wenn
ich nun hier den Gang der Dinge durch meine Diatriben aufhalte, so aus zwei
Grinden. Einmal will ja auch eine klare Antwort begriindet sein und erweist sich
dann meist als weniger eindeutig und insofern diskussionsférdernd. Vor allem
aber muB wohl die Bedeutung der aufgeworfenen Frage erst einmal néher erldu-
tert werden. Und dies hat wieder zwei Seiten: namlich erstens, ob die Frage tber-
haupt erwégenswert ist und zweitens, was die in ihr verkniipften vieldeutigen
Worte ,,Generation” und ,,Identitat" bedeuten sollen, um der Verstdndigung in
einem kultur- und sozialwissenschaftlichen Zusammenhang zu dienen.

Und auch darin stecken wieder zwei Fragen: Was gewinnt und was verliert
man, wenn man sich eine Generation als eine kollektive oder - wie Heinz Bude
sagt - als eine horizontale Identitat vorstellt? Kann man zum anderen - und das ist
eine ganz andere Frage - auch nur fur die kurze Zeit des 20. Jahrhunderts ein- und
denselben Generationsbegriff als heuristisch fruchtbares Instrumentarium an-
wenden? Jirgen Reulecke hat einmal die Zyklen des Jugendprotests im deutschen
20. Jahrhundert mit der Unwucht eines Rades verglichen und relativiert - aber in
diesem Bild bleiben das Rad und sein Defekt bei jeder Umdrehung identisch. Un-
wuchten kann man nicht in voller Fahrt beheben, im Gegenteil, sie werden
schlimmer. Kénnen wir am Ende des Jahrhunderts den Herbst der DDR oder die
Loveparade mit identischen Begriffen erschlieBen wie - sagen wir - die NS-Bewe-
gung, die Zuwendung junger mitteleuropdischer Juden in der Zwischenkriegszeit

1 Bei der Bearbeitung dieses Beitrags fir den Druck habe ich seinen Charakter als eine Ein-
gangsrede beibehalten und aufler im Falle des Bezugs auf Karl Mannheim, der alle Genera-
tionenforscher zu verbinden scheint, auf Nachweise und Kommentare in FulRnoten verzich-
tet. Ich flige aber am Ende eine kleine Liste von Literatur bei, auf die ich mich bezogen habe
und/oder die mir fur die Diskussion w'eiterfiihrend erscheint.
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zum Kommunismus oder den Wandervogel am Anfang dieses Jahrhunderts, und
ist derselbe Defekt nur schlimmer geworden?

Inmitten der auRerordentlichen Konjunktur, der sich die Semantik kollektiver
ldentitdt seit etwa zwei Jahrzehnten in der Politik, in den Medien und in den
Sozial- und Kulturwissenschaften erfreut und mit normativem Uberschwang auf-
geladen wird, erscheint es kaum noch aufféllig, da in letzter Zeit auch immer
haufiger von einer Identitdt von Generationen gesprochen wird. Sie sind dabei nur
ein Spezialfall unter allen mdglichen sozialen Gruppen, denen eine ldentitéat zuge-
schrieben und damit eine besondere Bedeutung angetragen und zugleich verbor-
gen wird, worin sie bestehen soll. Der einzige Unterschied besteht, soweit ich
sehe, darin, dal im Falle von Generationen wie z.B. der ,,68er”, der ,,Generation
X oder der Generation Golf seltener als in den sehr viel haufigeren Féllen natio-
naler und ethnischer Identitdt zugleich eine besondere Festigkeit und Stabilitat
einer solchen lIdentitdt angemahnt oder beansprucht wird. Offenbar ist genera-
tionelle Identitat ein weicher Punkt zeitgemaRer ,identity politics'. In Buchtiteln
werden denn auch die Codewords Generation und Identitdt am haufigsten nicht
fir die groRen Generationen des 20.Jahrhunderts zusammengespannt, sondern
flr die Oszillation zwischen Assimilation und kultureller Resistenz bei den Kin-
dern ethnischer Immigranten.

I. Identifikation von Generationen im 20. Jahrhundert

Generation als Zeitgenossenschaft einer Alterskohorte in ihrer Eingebundenheit
in die Geschlechterfolge und in ihrer oft spannungsvollen Beziehung einer jiinge-
ren auf &ltere Generationen und (im Zuge ihres Alterns) auf nachgeborene ist keine
Erfindung des 20. Jahrhunderts. Avant la lettre handelt es sich hierbei vielmehr um
anthropologische Urbefunde, die bis in die &ltesten Quellen der Menschheitsge-
schichte zurlckreichen. Vor allem belegen sie, daB die Alten damit unzufrieden
waren, wenn die Jungen an althergebrachten Traditionen etwas dndern oder sich
gegen den von Gerontokraten ihnen auferlegten Etablierungsstau auflehnen woll-
ten. In der Neuzeit kam die Vorstellung hinzu, eine Generation kénne im Zuge der
Verzeitlichung des BewuRtseins einen Ri mit der Vergangenheit vollziehen und
die Geschichte neu beginnen lassen, und auch die Auspradgung von innovativen
Generationsstilen - z. B. in der Romantik -, die aber auf kleine intellektuelle Fiih-
rungsgruppen beschrénkt blieben und im 19. Jahrhundert aufs Ganze gesehen von
der Dominanz von Klassenkulturen mehr als relativiert wurden.

Um die Wende zum 20.Jahrhundert trat ein neues Phdanomen auf, namlich
daB in der Kunst und in breiteren Schichten des Bildungsbirgertums, dann auch
der Arbeiterbewegung, Stile und Lebensformen der Jugend ausgebildet wurden,
die sich vom Herkommen grundsatzlich abgrenzten, auf die Autonomie ihrer
Selbstgestaltung pochten und sich dabei zunéchst auf nichts als auf ihre Jugend
beriefen. Seither ist Jugend als Argument zukunftsgewisser Selbstgestaltung zu-
nehmend wichtiger geworden, und Jugendgenerationen haben als solche Ge-
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schichte gemacht, eigene Kulturstile in Abfolge ausgebildet und Protestbewe-
gungen von gesamtgesellschaftlicher Bedeutung hervorgebracht. Wéahrend die
zunehmende Anerkennung jugendlicher Eigenbereiche und der Berechtigung
von Generationskonflikten zu den durchlaufenden Charakteristika des vergan-
genen Jahrhunderts gehdrt, heben sich im historischen Riickblick wenige Alters-
kohorten heraus, die als Jugendbewegungen eine besondere politische und kul-
turelle Bedeutung erlangten und auch im Zuge ihres Alterwerdens das Signum
einer besonders erkennbaren Generation behielten. Prominent wurden hier vor
allem die Generationen junger Kriegsteilnehmer der beiden Weltkriege und viel-
leicht noch mehr die Generationen der Kriegskinder, die sich im Abstand von
ein bis zwei Jahrzehnten nach den Kriegen in systemsprengender Weise zur Gel-
tung zu bringen versuchten, die sog. Kriegsfolgegenerationen. Dieser Befund
politischer Jugendgenerationen hat unverkennbar einen Bezug zur Ausbildung
des kurzen 20.Jahrhunderts als ,,Zeitalter der Extreme*, zundchst weil sowohl
die faschistischen als auch die kommunistischen Bewegungen von einer Doppel-
generation von Kriegsteilnehmern und - seit der Weltwirtschaftskrise - von
Kriegskindern getragen wurden.

Anders als in der Sowjetunion, wo die letztere Generation auch nach dem
Zweiten Weltkrieg ber Jahrzehnte beherrschend blieb, trat damals in Deutsch-
land diese kompromittierte Generation politisch zurlick zugunsten eines anfang-
lichen Ruckgriffs auf im Kaiserreich geprdgte und bereits in der Weimarer Repu-
blik tragende Altere, die in der Folge ein Biindnis mit ihren Enkeln als neuen Sy-
stemtrdgern in Ost und dann auch in West eingingen: der FDJ-Aufbaugeneration
im Osten, der Flakhelfer- oder skeptischen Generation im Westen. Beide waren
wegen ihrer Prdgung im und Enttduschung vom Nationalsozialismus in besonde-
rer Weise pradisponiert, die Verwestlichung bzw. Sowjetisierung in den deutschen
Teilstaaten zu verinnerlichen und weiterzutragen. Dieses Biindnis hatte im Osten
langfristige Bedeutung, weil es angesichts von Abwanderung und Kadermangel
die FDJ-Generation frithzeitig zur funktionalen Fuhrungsschicht machte, deren
nur kurzzeitige Ausbildung und lange Verweildauer an der Macht alle folgenden
Altersgruppen frustrierte. Im Westen hatte die skeptische Generation angesichts
der gesellschaftlichen Reintegration der NS-Generationen einen wesentlich lang-
sameren Start, was das Biindnis mit den Patriarchen verzégerte und spannungs-
voller gestaltete.

Gegen diese Blindnisse regte sich seit den 50er Jahren in Jugendkulturen der
Kriegskinder in mehreren Schiben Protest, erst bei den Flalbstarken des Westens,
dann bei den Beatniks des Ostens, und fand schlieRlich in der westlichen Studen-
tenbewegung von 1968 seinen wirksamsten Ausdruck. An sich waren diese Stu-
dentenunruhen ein internationales Phdnomen; aber in Mitteleuropa verdichtete es
sich zu einem Doppelereignis, das hier - im Vergleich mit anderen Landern wie
England, Frankreich, Japan oder USA - besonders lange Schatten warf, die viel-
leicht nur noch mit Italien als dem anderen Land, das faschistische Vergangenheit
mit einer erheblichen, wenn auch nicht staatlichen kommunistischen Gegenwart
teilte, einen Vergleich erlaubt. GewiB, auch in Deutschland rezipierte man die Ak-
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tionsformen der amerikanischen Biirgerrechtsbewegung, die Beatles, den Sex und
die Jeans und grub Erinnerungen an die vorstalinistische und antifaschistische
Linke aus; aber hier machten die birgerlichen ,,Kinder von Marx und Coca-Cola“
in der Nachglut von Auschwitz Front gegen ihre Eltern, identifizierten sich mit
den Opfern des NS und verwandelten eine Kultur quietistischer Scham und Ver-
dréngung durch eine Woge lauter Schuldvorwiirfe, und hier kamen die Einflusse
des Prager Frihling und des Pariser Mai zusammen. Nachfolgende Intellektuelle
haben die '68er um den Rausch dieses sich kontingent aufschichtenden Ereignis-
ses beneidet und die diinne SofRe ihres in der Folge zu Markte getragenen Moralis-
mus gehaf3t, als hatten sie selbst nicht in Brokdorf das Abenteuer gesucht und in
der Friedenshewegung Héandchen gehalten. Sie haben sich an den angepal3ten und
den kaputten Typen geweidet, die 20 Jahre danach noch immer die Szene bevdol-
kern wollten und als Frihetablierte einen Stau auf die nachfolgenden ausldsten.
Aber sie haben den Grundcharakter des Ereignisses zu eng gefalt. Ihr Mékeln ist
angesichts der phantastischen Uberraschung und Uberhebung der *68er nur zu
berechtigt und deshalb verfiihrerisch, den Rahmen und die ldngerfristige Bedeu-
tung von '68 in Mitteleuropa zu verkennen.

Il.z.B. '68

Als einer der Links- oder wie man damals sagte: ,Scheil‘-Liberalen, der das Thea-
ter von '68 aus der distanzierten Nahe des Ruhrgebietes mitverfolgt hat und sich
von seiner Offnung der Verhéltnisse auch mitreiRen lieR, ohne sein Lebensgefiihl
und seine Identifikationen zu teilen, sehe ich diese Bedeutung in vier Punkten. Ich
verharre nicht nur aus dem fir diese und die folgenden Generationen typischen
Narzismus noch etwas dabei, sondern auch, weil man aus der Konstellation etwas
Uber emphatische Generationen lernen kann:

1. '68 war in Westdeutschland die Politisierung eines Generationskonflikts in
einer vaterlosen Gesellschaft, vielleicht kann er sich ja erst in einem solchen Va-
kuum so anhaltend ausleben. Weder in England noch in den USA hat es diese Art
von Konflikt gegeben, und in Frankreich war De Gaulle ein antifaschistischer
Gegner von Rang, den zu besiegen Entbehrungen ausldste. Aber in der Bundesre-
publik regierte das Renegatenkartell, ,,Plisch und Plum*“ managten die Krise, und
Kiesinger konnte mit einer antifaschistischen Ohrfeige bloRgestellt werden. Der
rote GroBvater wurde mit aufgestauter Referenz bestaunt, und die wirklichen
Vater wichen zuriick und lieBen sich in der Folge die Offentlichkeit und einen Teil
der Institutionen aus der Hand nehmen. Dieser Sieg hatte keinen langen Marsch
gekostet, er fiel spatpubertierenden Akademikern im schénsten Rausch phantasti-
scher Identifikationen zu.

2. Die phantastischen Ausbriiche des Friihjahrs 1968 agierten sich lokal aus,
aber ihre negativen und positiven Identifikationen hatten einen globalen Rahmen.
Es handelte sich um ein ,,glokales* Ereignis. Die eigentlich bestimmenden Ersatz-
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véter, von denen sich die vermeintlich Vaterlosen befreien wollten, salen im
Pentagon und im Kreml, und die Wahlverwandten kdmpften in antikolonialen Be-
freiungsbewegungen, revolutionierten in China die alteste und verarmteste Kultur
der Welt oder erhofften - von Prag aus gesehen - in kleinen Zirkeln (eher als in der
Arbeiterbewegung) im Westen einen Dritten Weg, In die verfestigten Identifika-
tionen mit der Peripherie und den trotzigen Terrorismus degenerierten Kerngrup-
pen der Bewegung in Westdeutschland und Italien erst, als der Warschauer Pakt
den Prager Frihling erstickt und damit der Bewegung ihren européischen Rah-
men genommen hatte.

3. Inihrenideologischen Traditionsbeziigen war die Studentenrebellion weniger
unvorbereitet als in ihren situationistischen und spontaneistischen Ausdrucksfor-
men. Die iiber die Ara Adenauer hinaus in Nischen gestauten Flakhelfer des Gei-
stes aller Couleur hatten ihrer Wiederentdeckung der ideologischen Erbschaften
der Zwischenkriegszeit und der Emigration ebenso vorgearbeitet wie im Osten die
vom Poststalinismus zensierten Remigranten, die der jingeren (ebenfalls gestau-
ten) Intelligenz aus der langen FDJ-Generation unzuléssige Alternativen eréffne-
ten. Die langfristigen Wirkungen waren allerdings in West und Ost gegensétzlich.

Die vermehrte Repression hatte im Osten einen Tunneleffekt, an dessen Ende
kein Licht aufblitzte, sondern der &uBere Disziplin mit einer verinnerlichenden
Verdichtung, einem romantisch-tragischen Lebensgefiihl in der Nische verband.
Die Emigration vieler Stérenfriede und die ungekonnte Wende des Staatssozialis-
mus zum kleinen Wohlstand privatisierten die Impulse der Kriegskinder, aber
verallgemeinerten sie in unentwickelter Form auch fur die Masse der jingeren
Haélfte der Gesellschaft. Nach ersten Selbstorganisationsversuchen in der Frie-
densbewegung und an den Randern der Kirche baute sich deshalb, besonders als
die Schutzmacht ihre Hand von den Wandlitzer Gerontokraten zuriickzog, auf
unspektakulare Weise ein breites Potential der jingeren Generationen auf, das -
als systemverdrossene Ausreier und reformorientierte Dableiber wahrlich ge-
trennt marschierend - gemeinsam die Implosion des Regimes bewirkte.

Ganz anders im Westen. Hier 6ffneten sich die Kultur und viele ihrer Institu-
tionen dem reformbereiten Teil der '68er und ermdglichten ihnen das verfla-
chende Ausleben ihrer Identifikationen, wahrend die in immer entwirklichende-
ren politischen Organisationen der K-Gruppen und der RAF-Formierten fir ein
Jahrzehnt ausgeschlossen blieben und dann - oft im AnschluB an alternative Sze-
nen - Wege einer resozialisierenden Opposition suchten. '68 im Westen konnte
sich (durchaus nicht folgenlos fir die Liberalisierung der Lebensformen und die
Wahrnehmung der NS-Vergangenheit) verausgaben, aber seine identifikatori-
schen Inhalte und sein selbstgerechter Moralismus sind teils verpufft, teils abgear-
beitet. Der Stau, der von ihrer frithen Etablierung auf nachfolgende Jugendgene-
rationen ausging und die Diffusion ihrer Ziele haben bisher keinen wirklichen
Furor hervorgebracht; man traf sich eher in einer ironisch flexiblen Systeminte-
gration, deren Minimalkonsens sich als Alternativlosigkeit ausweist und sich
1989790 in der Fremdheit gegeniiber der Jugendbewegung im Osten als unver-
fuhrbarer Strukturkonservativismus erwies.
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4. Von der auf Vatersiinden fixierten Offentlichkeit verkannt, bewirkte die
Neue Linke im Westen die Polarisierung einer Neuen Rechten aus derselben Ge-
neration, die nicht aus einfach abzufertigenden ,,Alten Nazis“ bestand und sich
»biologisch erledigen* wiirde. Vielmehr ging die Neue Rechte bei Gramsci und
Mao in die Schule, um die konservative Revolution mit Soziobiologie, mit Elitis-
mus und Territorialitdt und den Nationalismus mit neuer ,, Identitat” aufzupolie-
ren, die Kulturrevolution von rechts zu probieren und eine rechte kulturelle
Hegemonie in der Hohlheit der Linken zu errichten. In der Depressionsphase der
Neuen Linken in den 80er und erst recht in den 90er Jahren waren sie damit kei-
neswegs erfolglos, zumal einige gealterte linke Wortfiihrer von einst aus den Zen-
suren des systemverketteten Konsenses noch einmal auszubrechen versuchten
und - von Enzensberger bis StrauB3, von Bahro uber Sloterdijk und Walser bis
Mahler - ihr Vorfeld apart beackerten und in den letzteren Féllen sogar mehr als
das. Neuerdings scheint ihr Samen vor allem auf postsowjetischem Boden aufzu-
gehen, wie man an der Verdichtung der rechten Jugendszene in Ostdeutschland
oder etwa an einem Treffen von Alain de Benoist, dem '68er Kopf der Nouvelle
Droite, mit Sjuganow, dem Fihrer der russischen Postkommunisten in Moskau
ablesen kann, bei dem Uber einen neuen .Nationalbolschewismus* und eine Er-
neuerung des Eurasien-Programms gesprochen wurde. Das Titelblatt der Theo-
riezeitschrift der russischen Nationalbolschewisten zierte vor einiger Zeit ein de-
koratives Signet, das die Symbole der auffélligsten politischen Jugendbewegungen
desJahrhunderts zusammenfiihrte: ein grofRes Flakenkreuz, aus dessen vier Enden
jeweils kleine Hammer und Sicheln hervorsprofiten. Aber was daraus wirklich
sprieBen wird, bleibt abzuwarten.

Ich fasse diese erste Exploration zusammen. Durch politische Ereignisse for-
mierte (und solche hervorbringende) Jugendgenerationen haben im 20. Jahrhun-
dert inmitten Europas (und ein ausgreifender Blick wirde lehren: nicht nur hier)
eine bedeutsame Rolle gespielt. Bei genauerer Betrachtung zeigt sich, dal dabei ge-
sellschaftliche Kontinuitatsbriiche und Akzelerationsschiibe eine gewisse gemein-
same Formierung kindlicher Frithprdgungen und insbesondere von Adoleszenz-
konstellationen begiinstigt haben, die mit einem Zeitversatz neue, sprengende
Selbst- und Weltverstandnisse zur Geltung bringen, die um so prégnanter ausfal-
len, als ihre Identifikationen sich in polarisierter Eskalation steigerten und ihnen
durch verdrangte oder in ihrer Entfaltung gestaute Minderheiten der vormaligen
Generation vorgearbeitet worden war oder daraus sogar eine Generationensym-
biose entstand. Fiir die wirkungsvolle AuBerung und erst recht Aufrechterhaltung
solcher Impulse einer Generation sind weniger ihr Profil als gesamtgesellschaft-
liche und institutionelle Rahmenbedingungen entscheidend, insbesondere syste-
mische Legitimationskrisen und Stau- bzw. besondere Sogverhéltnisse in der
Absorption Jugendlicher in mittlere Fihrungspositionen des Berufssystems und
in die Mitwirkung an den 6ffentlichen Deutungssystemen. Werden sie friihzeitig,
d.h. bei noch ungebrochenen Identifikationen absorbiert, kann das zur Extremi-
sierung und Dogmatisierung ihrer ideologischen Grundhaltung, zu einem Stau bei
der nachfolgenden Generation und dadurch insgesamt zu einer Verhdrtung ihres
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Generationsprofils werden, also dazu, was heute viele eine kollektive Identitat
nennen. Das kann zu einer Verweigerung der Wahrnehmung ihres Alterns fuhren,
das sonst in der Regel ungeachtet ihrer spezifischen Erz&hl- und Erinnerungs-
gemeinschaften mit einer weitgehenden Diffusion und Differenzierung der ju-
gendlichen Prdgungen zugunsten der typischen Ausprdgungen einer jeweiligen
Alterskohorte einhergeht.

Diese vorlaufigen Beobachtungen der inneren Differenzierung und Polaritat
emphatischer generationeller ,ldentitat”, der Sonderbedingungen ihrer Entste-
hung, ihrer Abgrenzung gegenlber schwachen Eltern und ihrer Angewiesenheit
auf Ersatzeltern in den Vorgangergenerationen und die gesellschaftliche Kontext-
abhéngigkeit der Scharfe und der Dauerhaftigkeit ihres Profils méchte ich mit drei
Fragen abschlieBen:

1 Wie gestaltet sich das Verhaltnis zwischen den jugendlichen Identifikationen
einer Generation und ihrer ldentitat?

2. Lehren uns die politischen Jugendgenerationen des 20.Jahrhunderts, daf
Generation ein mannliches Phdnomen ist?

3. Gehort dieses emphatische Verstdndnis von Generationen dem kurzen
20. Jahrhundert der Extreme an? Haben wir also keine mehr zu erwarten? Und
wie erklaren wir uns dann die Jugendbewegung, die vor dieser Zeit lag und dem
Ganzen den Namen gab?

I11. Identifikation, ldentitdt und Generation

Machen wir nun einen Versuch zur Verstdndigung Uber die verwendeten Begriffe.
Das ist beim semantischen Feld .1dentitédt“schwer, weil es sich im Prinzip um leere
Operationsbegriffe handelt, die in sehr unterschiedlichen Bedeutungen und Be-
wertungen changieren; aber ich denke, man kann doch einige Unterscheidungen
treffen. Im Bereich von ,Generation“ist die Problematik empirischer Definition
und Zurechnung wegen der Konkurrenz objektiver und subjektiver Zurech-
nungssysteme nicht viel geringer, aber hier gibt es seit Karl Mannheim einsichts-
volle Vorarbeiten, mit denen die Wahrnehmung eines komplexen Ph&nomens wie
der Zeitgenossenschaft strukturiert und spezifiziert werden kann. Wenn etwas
identisch ist, so ist es ganz es selbst. Wenn jemand mit etwas anderem oder jeman-
dem anderen identifiziert ist, so ist er oder sie zumindest teilweise aufler sich.
Wenn ich vorhin von der Identifikation von Generationen im 20.Jahrhundert
gesprochen habe, so wurden in einem groRBen und uniberschaubaren Ganzen spe-
zifische Objekte gesucht, die unter einem Gesichtspunkt - dem der Generations-
abhéngigkeit - auffallen und im weitesten Sinne vergleichbar sind. Dieser Sprach-
gebrauch einer Isolierung des Besonderen ist vor allem in der Personenstands-
verwaltung und im Polizeijargon geléufig: Eine ganz bestimmte Person oder
Personengruppe soll aus vielen Ahnlichen herausgefischt werden. In der Sprache
der Sozialpsychologie verhalt es sich umgekehrt; Hier ist der Ausgangspunkt das
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Subjekt, das sich mit &uBeren Objekten gleichsetzt, sich mit ihnen verwechselt
und das Objekt probeweise in sich aufnimmt, die Unterscheidung zwischen sich
und dem Objekt aufhebt. Dieses Verwirr- und Wechselspiel ist im Zuge der Ein-
gewdhnung und Aneignung der Welt unvermeidlich und fruchtbar, insofern das
Subjekt das verinnerlichte Objekt zugleich als Mdglichkeit und doch als etwas an-
deres erfahrt und insofern es sie - um ihre Mdglichkeit bereichert und gewachsen
- wieder freigibt. Geschieht das nicht, bleibt also die ldentifikation introjeziert,
gerdat das Subjekt - je nach dem Belang des Objekts mehr oder minder - auf3er sich
und zeigt entsprechende Realitdtsverfehlungen. ldentifikationen sind produktive
Projekte und, wenn sie nicht abgearbeitet werden, eine Krankheit, mindestens
eine Stdrung im Selbstverstandnis und im Verhaltnis zur Welt.

Als Krankheit ist urspriinglich auch der Befund ,Kollektividentitat“in die so-
ziale Welt gekommen, ndmlich im Ersten Weltkrieg, als C. G.Jung 1916 einen Ab-
schnitt seines Entwurfs der Analytischen Psychologie, der von der Gefahr zweier
ultimativer Regressionen im Zuge einer freudianischen bzw. einer jungianischen
Analyse handelt, mit ,,Prinzipielle Gesichtspunkte zur Behandlung der Kollektiv-
identitat” Gberschrieb. Gemeint war die Gefahr, daf der Klient im Regrel3 der
Analyse sein Unterscheidungsvermégen zwischen sich und der Masse, der er sich
assimiliert, oder zwischen sich und der gesamten AuBenwelt im Sinne eines
Selbstverlustes in einem Animismus verliert. In den folgenden fiinfzehn Jahren
wird das Code-Wort ldentitdt von europdischen Spitzenintellektuellen unter-
schiedlichster Couleur (von Carl Schmitt bis Georg Lukécs, von Freud bis jung,
von Halbwachs bis Huxley) in den sozialen Raum herein gezogen, wenn sie einen
unschlissigen Gedanken, der ihnen besonders wichtig war und in der Regel mit
der Vermischung eines postreligiésen Absoluten mit Gesellschaftlichem (und
meist mit der Beziehung zu Judischem) zu tun hatte, zugleich exponieren und
tabuisieren wollten.

Ich habe deshalb die im Ursprung ablesbare Funktion des .Plastikwortes“oder
,konnotativen Stereotyps“(Uwe Poérksen) ,kollektive Identitat” eine ,,emphati-
sche Verbergung“ genannt. Vielleicht kbnnte man das besser ausdriicken. Wichtig
ist mir vor allem, dal® diese Identitat ein beliebig fillbarer Container ist, dessen In-
halt ein Wesenskonstrukt ist, das sich allein nach seiner Differenz von einem oder
mehreren &ndern bestimmt. Es ist in den jlngeren ldentitdtsdebatten viel vom
Unterschied zwischen ,,Essentialismus“ und ,,Konstruktivismus* die Rede gewe-
sen, was in meinen Augen eine fiktive Unterscheidung ist, weil jede Wesens-
bestimmung ein Konstrukt ist und jede soziale Konstruktion in der Praxis auf
Wesensaussagen hinauslauft.

Nach dem Zweiten Weltkrieg erhielt der soziale Identitatsbegriff zuerst Kon-
junktur durch seine Ausarbeitung im symbolischen Interaktionismus Amerikas
und im jungianischen Freudianismus Erik H. Eriksons als eine Vorstellung von
der - und dann zunehmend als eine Normierung der - Lebensgeschichte des ver-
gesellschafteten Individuums. Die Kontinuitat seines Selbstbewuftseins sollte
durch die Aneignung der Fremdbestimmung gerettet und in der Balance zwischen
Eigenem und Fremdem eine neue Form relativistischer Selbstbestimmung gewon-
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nen werden. In diesem Lob selbstbestimmter Anpassung steckt sicher viel prakti-
sche Vernunft fur die Flexibilisierung des einzelnen in Migranten- und Moderni-
sierungsgesellschaften und fir ein realistisches Konzept der Massenindividualisie-
rung, mogen auch Eriksons manichéische Tugendkataloge der Aufrechterhaltung
der Selbstidentitat durch sieben standardmafRige Lebenskrisen hindurch zuweilen
nicht der katechetischen Komik entbehren und in Wirklichkeit ein tberfordern-
der Standard sein.

Einer groBeren Offentlichkeit ist ein sozialer Begriff von ldentitit zuerst als
eine Norm selbstbewuf3ter Anpassung, als Kontinuierung der Individualitat
durch anthropologische Krisen und durch fortgesetzte Einbeziehung des Ande-
ren begegnet. Seit den 70erJahren ist diese Semantik aber von ,kollektiver Identi-
tat” weit Uberholt worden, die - ihrer Vorgeschichte unbewuft und ausgestattet
mit derselben positiven Normierung wie Eriksons individuelle Identitdt - nun das
Gegenteil betonte: die Homogenisierung von Kollektiven durch den Ausschlufl
des Anderen. Anfangs nahm dies die Form der Sezession scheinbar homogener
Gruppen aus gréReren Zusammenhédngen zur Einklagung kultureller Autonomie
an; im Gegenzug gegen solche ,,identity politics“ wurde dann die Identitadt von
Nationen, ja ganzer Kontinente postuliert. Mittlerweile ist eine semantische Ge-
fechtslage erreicht, in der Identitdt vor allem fir unterschiedliche Formen des
symbolischen Nationalismus und ethnischer Volkstumspolitik steht, mit Abstand
gefolgt von mehr oder minder prekdren und selbstkonstruierten Vorstellungen
Uber das eigene Geschlecht, wahrend die Normierung individueller Identitét se-
mantisch weit abgeschlagen ist und sich in die Bricolage ,,alltdglicher Identitétsar-
beit“, in mehrfach kodierte Hybriditat generationeller, geschlechtlicher, ethni-
scher, nationaler, beruflicher und Statuszugehdrigkeiten, wenn nicht geradeheraus
in die ,Neuerfindung des Menschen' auflést, damit er sich durch ,,Heteromie pur
unter Vorspiegelung von Autonomie” fit und paBférmig halt.

Subjektivitat sucht heute vor allem in kollektiven Containern Schutz, die durch
die Aufschrift dieser oder jener Identitat zugleich Geltung beanspruchen und eine
offentliche Verstdndigung (ber ihren meist eher hybriden und hochdifferenzier-
ten als homogenen Inhalt verweigern. Dadurch kdnnen ihre Inhalte, die in Kon-
fliktfallen notwendig AusschluBkriterien objektivieren missen, aber konventio-
nalisiert und auch von auBen als Zuschreibung normiert werden. Der Schutz
besteht (wenigstens anfangs und unter liberalen Bedingungen) darin, daR die
Identitatscontainer offentlich gleich giltig und insofern gleichgiltig sind, egal ob
sie angepalite Normalitat in irgendwelchen Partikularitdten oder auch die abstru-
sesten Programme oder die ergreifendsten Schicksale enthalten. Die Aufschrift
Identitdt macht sie gleich-gultig.

Die ldentitat von Generationen - also ein Wesenskonstrukt Gber eine Altersko-
horte - teilt zun&chst einmal diesen Relativierungseffekt. Alle Generationen sind
gleich-giiltig (wenn auch schwer abgrenzbar) und deshalb geeignet, den Riickver-
sicherungsvertrag der gesellschaftlichen Kontinuierung zu schlieBen. Der Genera-
tionenvertrag ist heute der alltaglich erfahrbarste Gesellschaftsvertrag und die im-
manente Transzendenz des Sozialstaats. Bekanntlich beruht er auf nicht mehr zu-
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treffenden demografischen und 6konomischen Normalitditsannahmen, weshalb
die Zukunft der nationalen Identitat nicht mehr durch den Ausschlu des Ande-
ren, sondern durch seine selektive Einbeziehung gewéhrleistet werden soll. Of-
fenbar sind die Generationen doch keine identischen GroRen und auch schon auf
den ersten Blick nur in abnehmender Weise als Erfahrungsgemeinschaften anzu-
sprechen. Wenn der trotz seines Wachstums tabuisierte Berg erwerbsloser Alter
erhalten werden soll, missen die jingeren Generationen aus auswértigen Erfah-
rungsgemeinschaften so aufgeflllt werden, dal dies materiell méglich wird, ob-
wohl die neu Hinzugekommenen die Grundlage des Vertrags zwischen den Wan-
derdinen der Generationen - das human investment der Alten in die Jungen - gar
nicht mitbekommen haben. Wir stehen also zun&chst vor einer zunehmenden
Differenz und inneren Pluralisierung von Generationen, bei denen kulturelle
Traditionalitadt und gesellschaftlicher Bedarf in einem krassen Gegensatz stehen.
Dariber hinaus vereint der Begriff einer Generationsidentitat die vorhin genann-
ten Charakteristika kollektiver und individueller Identitat, ndmlich die Ausschlie-
Bung des Anderen aus einem als homogen unterstellten Erfahrungsraum und
seine Einbeziehung in der Kontinuierung des Alterns.

IV. Karl Mannheim oder die Prdgnanz
polarisierter Generationen

Angesichts solcher Widerspriiche sucht man am besten Rat bei theoretischen
Klassikern, die es im Falle des Generationsbegriffs - im Gegensatz zum Identi-
tatsbegriff - auch bereits in den 20er Jahren gibt. Hier hat vor allem Karl Mann-
heim den Generationsbegriff differenziert dimensioniert und schon 1928 (in Aus-
einandersetzung mit dem Germanisten Petersen und dem Kunsthistoriker Pinder)
unmittelbare Identifizierungen anthropologischer Typen mit Zeitgeistdominan-
zen als unzuldssige Kurzschlisse abgewiesen. Vielmehr unterscheidet er (in An-
schluf an die ,,Klassenlage™")2die objektive ,,Generationenlagerung* einer Alters-

2 In der soziologischen Rezeption Mannheims trifft man haufig seine Einschétzung als ein
differenzierender Marxist. M. E. wird er dadurch verkannt. Die Ausarbeitung seiner Wis-
senssoziologie mag eine der vielen Leerstellen des Marxismus in den Feldern von Kultur und
Politik zu flllen versuchen, aber er hat sich 1918/19 nicht umsonst in Budapest von Georg
Lukacs nach dessen leninistischer Konversion verabschiedet und den fiir beide konstitutiven
EinfluR Marx’ (und in seinem Falle auch Alfred Webers) fruchtbar ausgearbeitet, und anders
als Lukacs hat er hernach den EinfluB Nietzsches auf seine Prdgung nicht zu tilgen versucht.
Die Problemstellung Mannheims in seiner wissenssoziologischen Periode I&Rt sich eher als
eine Soziologisierung des Voluntarismus begreifen, also als eine weberianische Synthetisie-
rung aus Marx und Nietzsche. In seiner Dimensionierung des Generationsbegriffs ging es
ihm um eine soziologische Konkretisierung und Eriibrigung des in den 20er Jahren in den
Kulturwissenschaften wabernden Zeitgeist-Begriffs. Zur intellectual history Karl Mann-
heims (K.M.) vgl. Eva Karadi, Erzsebet Vezer (Hrsg.), Georg Lukacs, K.M. und der Sonn-
tagskreis (Frankfurt a.M. 1985); Henk E. S. Woldring, K.M. - The Development of his
Thought. Philosophy, Sociology, and Social Ethics, with a Detailed Biography (New York
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kohorte vom ,,Generationenzusammenhang* als geschichtsverstrickter Schick-
salsgemeinschaft, die er aber sogleich wieder nach soziologischen und erfahrungs-
geschichtlichen Kriterien m mehrere ,,Generationseinheiten® mit unterschiedli-
chen geschichtlichen Betroffenheiten und differenzierbaren Handlungs- und
Deutungsmaglichkeiten auseinander nimmt. Mindestens bis dahin haben wir es
mit einem ganz normalen soziologischen Analyseinstrumentarium zu tun, dessen
Differenziertheit von vornherein das Wesenskonstrukt einer Generationsidentitat
héchst unwahrscheinlich macht.

Mannheim argumentiert inmitten der flr alle Zeitgenossen faszinierenden ge-
sellschaftlichen Akzeleration der 20er Jahre und nach dem Kontinuitatsbruch des
Ersten Weltkriegs (er hatte mit intimen Einblicken die Réteherrschaft in Ungarn
erlebt), aber er argumentiert mit distanzierenden Beispielen aus dem frihen
19. Jahrhundert und fihrt nun die Kategorie der gesellschaftlichen Dynamik ein,
deren Geschwindigkeit zuweilen ein neues Selbst- und Weltverstdndnis einer
neuen Generation herausfordere und begiinstige, bei allzu groRer Beschleunigung
aber auch verhindern kénne. Fir die Ausformung eines solchen ,,Generations-
stils*, der keineswegs von allen Alterskohorten ausgebildet werde, sondern mal
alle dreiig und mal alle hundert Jahre sich ausbilden kénne, weist er nun vor al-
lem auf zwei Konstitutionsbedingungen hin, die erneut die innere Differenz des
Generationsbegriffs betonen. Er erwdgt in diesem Zusammenhang die von Julius
Petersen eingeflihrte Unterscheidung zwischen ,.fihrenden, umgelenkten und
unterdriickten Generationstypen®, wobei die letzteren fur die Vorbereitung des
néchsten Generationsstils wichtige Orientierungen abgeben kdénnen. Fir ihre
Programmatik und ihre Formkraft - Mannheim (vom Voluntarismus Nietzsches
beeinfluBt) spricht von ,,Entelechien” - ist eine Generationseinheit also auf die
verdrédngte Vorarbeit in der vormaligen Generation verwiesen und produziert,
wenn sie sich Geltung verschaffen kann, neue verdrangte Potentiale in ihrer eige-
nen Kohorte. Aber nicht nur das: Zu ihrer Prdgnanzbildung ist sie auf Wider-
sacher in dieser eigenen Kohorte angewiesen, und erst in der Auseinandersetzung
mit ihnen entsteht ein in sich inhaltlich differenter Generationsstil mit gegensatz-
lichen Gravitationspunkten. Nur darin kann Mannheim eine Einheit - oder wie
die meisten heute sagen wiirden: eine Identitadt - der Generation erkennen, oder
in seinen eigenen Worten: ,,.Die dynamisch-antinomische Einheit besteht aber
darin, daR innerhalb einer Epoche die vorhandenen Polaritaten sich stets aneinan-
der orientieren und die verschiedenen Standorte wirklich erst verstehbar sind,
wenn man sie als verschiedengeartete Versuche der Bewaltigung desselben

1987); David Kettler, Die Rationalisierung des Irrationalen. K.M. lber die Siinde der deut-
schen Intelligenz (Siegen 1989); ders. (Hrsg.), K.M. and the Crisis of Liberalism. The Secret
of these New Times (New Brunswick 1995); Dirk Hoeges, Kontroverse am Abgrund: Ernst
Robert Curtius und K.M. Intellektuelle und ,freischwebende Intelligenz' in der Weimarer
Republik (Frankfurt a.M. 1994); Wilhelm Hofmann, K.M. zur Einfuhrung (Hamburg 1996);
Reinhard Blomert, Intellektuelle im Aufbruch. K.M., Alfred Weber, Norbert Elias und die
Heidelberger SozialWissenschaften der Zwischenkriegszeit (Minchen 1999); Colin Loader,
K.M.’s Sociology as Political Education (New Brunswick 2002).
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Schicksals und der dazugehdrigen sozialen und geistigen Problematik zu erfassen
imstande ist.“3

Als Historiker wiirde ich mit Droysen verdeutlichend hinzusetzen: also erst
hinterher. Nur im Stil, nicht aber in den inhaltlichen kulturellen oder politischen
Orientierungen und schon gar nicht in den ausdifferenzierten lebensweltlichen
Erfahrungsrdumen ist das Gemeinsame einer so verstandenen Generation zu grei-
fen, und es bedarf einer tiefenhermeneutischen Lektire der Gemeinsamkeiten
zwischen den polarisierten Positionen, die in einer Alterskohorte prdgnant wur-
den, um das Besondere einer Generation, wenn sie denn eines hervorbrachte,
fassen zu kdnnen. Jedenfalls liegt es nicht im kleinsten gemeinsamen Nenner der
Erfahrungen und AuRerungen einer Alterskohorte oder in den in der Offentlich-
keit am meisten Geltung erzielenden Sprechern, sondern im spezifischen, aus den
Eigenerfahrungen entwickelten und von unterdriickten Vorgdngern vorformu-
lierten Paradigma ihres Denkens. Mannheim, in der Stabilisierungsperiode Wei-
mars schreibend, hielt sich dafiir offen, dal8 solche paradigmatischen Generatio-
nen auch nur einmal in einem Jahrhundert auftreten.

Natirlich hat diese hellsichtige Analyse, Ausdifferenzierung und Spezifizie-
rung des Generationsbegriffs auch ihre Schwachstellen. Sie liegen - zumindest im
20. Jahrhundert - in der Hoffnung, daB paradigmatisch interessante Generationen
eine Seltenheit blieben, insofern sie durch die Beschleunigung des gesellschaft-
lichen Prozesses (ber alle Milieu- und Klassenschranken hinweg zu neuen polari-
sierten Préagnanzbildungen herausgefordert wiirden. Das legt mir nahe, dal’ sein
Analyseinstrumentarium ausreichen miRte, ein Bild der Jugendbewegungen vor
dem Ersten Weltkrieg vom Wandervogel bis zu den Futuristen zu zeichnen und
den Einbruch des Voluntarismus von Nietzsche lber Sorel bis Lenin als beherr-
schendes Paradigma zu wiirdigen. Fir das kurze 20.Jahrhundert mit seinen Ex-
tremisierungen mufRte das Instrumentarium ergdnzt werden, um den Zeitversatz
der Kontinuitatsbriiche durch Kriege, Krisen und Systemwechsel und die Beziige
der Jungen auf die Verdrangungen der alteren Generationen und ihre Identifizie-
rungen in einem ungleich schnelleren Wechsel herauszuarbeiten.

V. Agenda

Wenn man sich diesen ergédnzten Anspriichen Mannheims stellt, bleibt noch viel
zu tun, obwohl in den letzten Jahrzehnten zahllose Studien, wichtige Materialien
und Interpretationen zu einzelnen ,,Generationseinheiten” oder - wie man um
Verstandigung bemiht, vielleicht besser sagen sollte - zu milieugebundenen Teil-
generationen entstanden sind und noch mehr Lebensgeschichten vorliegen. Sie
kénnten das Material zu systematischeren Vergleichen von Generationsstilen ab-
geben, die sich den Polarisierungen der Kriegsfolgegenerationen in den politi-

3 Karl Mannheim, Das Problem der Generationen (zuerst 1928), in: ders., Wissensoziologie,
hrsg. v. Kurt H. Wolff (Berlin, Neuwied 1964) 558.
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sehen Lagern der Zwischenkriegszeit (nicht nur in Deutschland) und in der Nach-
kriegszeit in Ost und West widmen. Wo bleibt - um nur zwei Beispiele zu nennen
- aber die Studie, die uns die verborgenen Gemeinsamkeiten zwischen der frithen
FDJ-Generation des Ostens und der skeptischen Generation im Westen jenseits
ihrer Polarisierung und ihren differenten Kontexten aufzeigte? Wo der Vergleich
der '68er in Paris und Prag oder der Neuen Linken und der Neuen Rechten?

Meine eingangs aufgeworfene Frage nach der ldentitdit von Generationen
mdochte ich angesichts der vielen kurzschliissigen Antworten, die hdchst partielle
Befunde vorschnell generalisiert haben, noch immer verneinen. Aber ich méchte
einrdumen, dall mir historische Wesenskonstrukte, problematisch wie sie in sich
sein mdgen, von inhaltlich polarisierten Generationsstilen im 20. Jahrhundert als
ein Fortschritt der Forschung erschienen, wenn sie denn als hypothetischer Ver-
stdndigungsvorschufl gehandhabt werden. Die Identifikationen solcher ldentita-
ten werden wir im kritischen Raum der Wissenschaft schon abarbeiten.

Die zweite aufgeworfene Frage, die ich noch nicht beantwortet habe, ndmlich
nach dem Geschlechtscharakter der Generationen des 20. Jahrhundert muf? der-
zeit noch immer dahin beantwortet werden, dafl es sich um ganz vorwiegend
mannlich beherrschte Gruppen, mithin um Représentanten von Minderheiten
handelt, obwohl wir {iber eine Fiille von Studien (iber die Erfahrungen und AuRe-
rungsformen von generationsgebundenen Frauen verfiigen. Der Zyklus der poli-
tischen Jugendbewegungen des 20. Jahrhundert und der auf ihnen aufbauenden
Generationsgeschichten ist noch immer méannerdominiert, obwohl z.B. der Wi-
derspruch zwischen der Passivitat der Kriegserfahrungen geschlagener deutscher
Manner und der Aktivierung vieler Frauen im Krieg kein Geheimnis ist. Aber, so-
weit ich sehe, ist es noch nicht zu einem wirklichen Gesprach dartiber gekommen,
die Anregungen Mannheims uber den polarisierten Charakter von Generations-
stilen auch auf das Geschlechterverhdltnis zu Ubertragen und dort nach tiefer ver-
borgenen Paradigmen gemeinsamer Generationserfahrungen zu fragen.

Dazu mifBte man noch eine zweite produktive Komplikation hinzunehmen, die
in der Erforschung der LangZeitverarbeitung der kompakteren Faschismus- und
Kriegserfahrung (bisher weniger der schon durch ihre ldngere Dauer differenzier-
teren Kommunismuserfahrung) in letzter Zeit eine besondere Rolle spielt, ndm-
lich der intergenerationelle Erfahrungstransfer. Er ist bedeutsam insbesondere in
den Familien als Gberwiegend harmonisierenden, aber teilweise auch zusétzlich
individualisierenden Kleinzellen der Sozialisation, aber vor allem auch innerhalb
von kollektiven Traditionsbildungen, die erst aus den politischen Erlebnis- und
Uberlebensgemeinschaften von partizipativer Diktatur, Terror, Krieg und Mas-
senvernichtung als intergenerationelle ,,Opfer*“- und ,, Tater“-Kollektive konstru-
iert worden sind. Dabei handelt es sich teilweise um Identifikationen und teil-
weise um angenommene oder abgewehrte Zuschreibungen, die im letzteren Fall
enorme existentielle, emotionale und moralische Bindekrafte und Herausforde-
rungen darstellen und im Falle ihrer familialen Tradierung durch die haufige ge-
schlechtliche Uberkreuz-ldentifikation von Kindern im Verhéltnis zu den Eltern
und Grofeltern geschlechtstypische Normalitdtsannahmen verwirren. In Mann-
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heimschen Begriffen mifte dies zu einer weiteren Ausdifferenzierung von ,,Ge-
nerationseinheiten®“ (die im Extremfall der Traditionsverweigerung bis hin zu
ihrer Atomisierung reichen kann) fiihren, welche die idealtypische Ausbildung
emphatisch polarisierter Generationen in einem angenommenen gemeinsamen
Referenzhorizont auch unter den Bedingungen gesellschaftlicher Akzeleration
und von Systemumbriichen durchkreuzen kann. Jedenfalls stehen wir vor dem ge-
genwartigen Befund, da immer hdufiger signifikative Generationen proklamiert
oder diagnostiziert werden, die sich aber im Riickblick schon nach kurzen Zeit-
distanzen nicht als wirklich tragende bewahren.

Damit bin ich bei meiner abschliefenden Frage nach der Gegenwart angelangt.
Ist die Ara paradigmatischer Generationen des 20. Jahrhunderts zu Ende? Die ge-
rade in Berlin laufende Loveparade ist schwerlich als ihre Fortsetzung zu interpre-
tieren. Aber die Logik des 20.Jahrhunderts suggeriert, daB der Umbruch im
Osten mit einem Zeitversatz von zehn bis zwanzig Jahren noch einmal Ansétze zu
einem eigenen Generationsstil protestierender und die Welt neu deutender Jugend
hervorbringt. Aber dabei bleibt die AnschluRfahigkeit solcher Ansatze im diffuse-
ren Westen vollig offen, nicht zuletzt weil dort die Jugend kaum Ansétze zur
Kristallisation einer eigenen (emphatisch polarisierten oder sonstwie gesteigert di-
stinktiven) Antwort auf den akzelerierten sozialen Wandel unserer Jahre, keinen
Einbruch der Geschichte auf ihre Sozialisation oder sonst eine wirklich spezifisch
vergemeinschaftende Herausforderung zur Neuinterpretation der Welt und der
eigenen Erfahrung erkennen 1aBt, sondern sich mit schnell wechselnden Surroga-
ten der Selbstauszeichnung behelfen muR. Ist also die Erklarungskraft des Gene-
rationenparadigmas im Westen erschopft? Aber ist vielleicht der Osten mit seinen
tiefen Verunsicherungen, neuen Traditionsbildungen und Ressentiments ein Mist-
beet neuer jugendgenerationeller Ansétze, die hier sich steigern und kristallisieren
kénnten, um danach auch zur Identifikation flr jene einzuladen, bei denen solche
Kristallisationsbedingungen sich ibermaRig ausdifferenziert haben oder im Rau-
schen der Medialitat diffundiert sind? Fiir Polarisierung ist in der Verdichtung der
rechten Jugend-Szene samt ihrer zunehmenden gymnasialen Intellektualisierung
und in der lebensweltlichen Ostalgie und dem verletzten Stolz vieler ,,Ossis* ge-
sorgt.

Aber was wirklich geschehen wird, wissen wir nicht. Das h&ngt auch von den
sehr viel dramatischeren Orientierungsherausforderungen in Osteuropa ab. Dar-
auf bin ich gespannt, und wir werden es in Jena im Rahmen eines Sonderfor-
schungsbereichs Uber die zweite Stufe der Transformation verfolgen. Unser zeit-
geschichtlicher Beitrag zu diesem (liberwiegend soziologischen und weniger pro-
gnostisch angelegten) Unternehmen ist dabei projektiv angelegt. Denn aus der
Verlaufslogik des kurzen 20. Jahrhunderts, das im Osten ldnger existentiell nach-
wirkt, und den Strukturbedingungen des Umbruchs von 1989/90 wére noch ein-
mal ein regionalspezifischer Ausdruck einer polarisierten politischen Jugendgene-
ration zu erwarten. Aber unsere Erwartungen sind offen, denn wir haben weder
Mannheims Nebenbemerkung vergessen, wonach eine zu starke Beschleunigung
des sozialen Wandels die Kristallisationsbedingungen eines empatischen Genera-
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tionsausdrucks auch wieder ruinieren kann, noch die Schwachen und Leerstellen
seiner Theorie; die Unterstellung eines abgeschlossenen Referenzhorizonts, die
Ausblendung der Geschlechterfrage und die Unterbewertung des intergeneratio-
nellen Erfahrungstransfers in Familien und in traumatisierten oder stigmatisierten
kleineren Kollektiven. Wir missen also induktiv vorgehen, und das wird uns eine
ganze Weile beschaftigen.
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Peter Schulz-Hageleit

Zur Problematik des ,,Durcharbeitens®
lebensgeschichtlicher Erfahrungen

.. Erfahrung, die Dauer zwischen heilsamem
Vergessen und heilsamem Erinnern.”
(Adorno, Minima moralia, Reflexionen aus dem
beschadigten Leben, Erster Teil, 33. Text)

. Ansatz

Im Allgemeinen wird fiir das, was ich hier vortragen mdochte, nicht der Begriff
»Durcharbeiten* verwandt, sondern der Begriff ,,Aufarbeitung“, der sich seit
Adornos bekanntem Aufsatz aus dem Jahre 19591 durchgesetzt und andere
Begriffe wie Vergangenheitsbewdltigung ersetzt hat. Ich ziehe es trotzdem vor, mit
Sigmund Freud von Durcharbeiten zu sprechen, weil dieses Wort, so wie es ur-
spriinglich gemeint war, von vornherein verhindert, daB wir uns mit den schuld-
haften Verstrickungen anderer Menschen beschéftigen, anstatt auf die eigene
Geschichte zu schauen. Geschichte aufarbeiten, das ist, Uberspitzt zusammenge-
faRt, Vergangenheitsaufklarung ohne Mitarbeit der eigentlichen Akteure. Durch-
arbeiten von Geschichte setzt dagegen in der eigenen Erfahrung an. Es geht vom
eigenen Tun aus. Es sucht sich der lebensgeschichtlichen Komponenten im ge-
schichtlichen Thema bewuft zu werden und enthalt sich des Vorwurfs an andere.

1. Ruckgriff

Wie eben schon kurz angedeutet, entstammt der Begriff des Durcharbeitens nicht
der Geschichtswissenschaft oder einer anderen der Historie zugewandten Diszi-
plin, sondern der Psychoanalyse. 1914 formulierte Freud ,,Weitere Ratschlage zur
Technik der Psychoanalyse“ mit der inhaltlichen Spezifizierung Erinnern, Wie-

1 Theodor W. Adorno, Was bedeutet: Aufarbeitung der Vergangenheit (1959), in: ders., Erzie-
hung zur Mindigkeit. Vortrdge und Gesprdche mit Hellmut Becker 1959-1968, hrsg. v. Gert
Kadelbach (Frankfurt a.M. 1972).
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derholen, Durcharbeiten2 Dieser begriffliche Dreiklang hat sich im folgenden
durchgesetzt und findet wegen seiner aufkldrerischen Programmatik zunehmend
auch auBerhalb des psychoanalytischen Geltungsbereiches Gehor.

Durchzuarbeiten seien nach Freud vor allem die sogenannten ,,Widerstdnde*
des Patienten, der unerledigte Lebenskonflikte wiederholend agiert (wichtig ist
dabei vor allem die ,,Ubertragung” auf den Arzt), die vollstaindige Erinnerung der
urspriinglichen Konstellationen einschlieBlich der damit verbundenen ,,Trieb-
regungen“ aber zuriickhalt, weil sie in der einen oder anderen Weise Unlust erzeu-
gen wirden. Der Arzt solle, so rdat Freud seinen psychoanalytisch arbeitenden
Kollegen, den fur ihn deutlich sichtbaren Widerstand benennen, sich aber nicht
der Illusion hingegeben, dall damit auch der Widerstand selbst schon iberwunden
sei. Mit dem Diagnostizieren und Durcharbeiten der Widerstdnde beginne viel-
mehr ein besonders hartes Stiick Arbeit, das allerdings auf den Patienten ,,die
groRte verdndernde Einwirkung“ ausiibe.

I11. Problemstellung

Fir uns stellt sich sofort und geradezu gebieterisch die Frage, inwieweit ein der-
artiges Therapie-Instrumentarium, das fir die eigentimliche psychoanalytische
Gesprachssituation entwickelt wurde, aber sogar hier keine unumschrankte Gel-
tung mehr beanspruchen kann, auf historisch-politische Konstellationen im All-
gemeinen und lebensgeschichtliche Erfahrungen im Besonderen Gbertragen wer-
den kann. Wer wére beim Durcharbeiten der geschichtlich-lebensgeschichtlichen
Vergangenheit der Arzt und wer der Patient? Kann man tberhaupt etwas ,,durch-
arbeiten®, wenn es den konstitutiven Dialog zwischen Arzt und Patient gar nicht
gibt und damit auch die treibende Kraft der Ubertragung fehlt? Was wére inhalt-
lich im 6ffentlichen Diskurs durchzuarbeiten? Ist der sogenannte Widerstand des
Patienten auf der Couch gegeniiber ,,verdrangten Triebregungen* dasselbe, und
sei es nur ungeféhr, wie etwa das Verschweigen oder Verharmlosen politisch inkri-
minierter Tatbestdnde, wie sie u.a. bei der Erforschung fritherer Unrechtsysteme
ans Tageslicht kommen? Oder ist vielleicht, summa summarum, eine Ubertragung
des psychoanalytischen Setting auf den 6ffentlichen Diskurs von vornherein ver-
fehlt?

Ich werde im XI. Abschnitt meines Beitrags mit einigen Thesen auf diese Fra-
gen eingehen. Zuvor soll aber die Vielschichtigkeit der Thematik anhand einiger
Inhaltsbeispiele bewuBt gemacht werden. Im Hinblick auf das Tagungsthema
mache ich meine Uberlegungen an einer bestimmten Generation und Bevélke-
rungsgruppe fest, ndmlich an den Kindern der nationalsozialistischen Téter, gebo-

2Sigmund Freud, Studienausgabe des Fischer-Verlages in zehn Banden und einem Ergén-
zungsband mit Schriften zur Behandlungstechnik (Frankfurt a.M. 1975), wo auch der hier er-
wéhnte Aufsatz abgedruckt ist (Ergdnzungsband 205-215).
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ren etwa zwischen 1935 und 1945, Das ist ein recht groBer Personenkreis, wenn
man nicht nur die politisch verantwortlichen Hauptakteure des Nationalsozialis-
mus in Betracht zieht, sondern dartiber hinaus auch Mitlaufer und Profiteure des
Geschehens, niedere Dienstgrade und Befehlsempfanger, Schreibtischtater und
Vordenker des Holocaust, die sich alle auf die eine oder andere Weise schuldig
gemacht haben. Im weitesten Sinn sind wahrscheinlich die meisten der hier An-
wesenden Kinder oder Kindeskinder von Tétern, wenn auch selbstversténdlich in
sehr verschiedenen Abstufungen, vom eher marginalen Involviertsein bis hin zur
direkten Betroffenheit wie etwa bei mir, der ich Sohn eines SS-Mannes und einer
NS-begeisterten Mutter bin.

Welche Einsichten, aber auch welche Probleme ergeben sich, wenn man die Le-
bensgeschichten dieser Menschen durch die Brille des Durcharbeitens betrachtet
und dartber hinaus fragt, welchen Gewinn diese Betrachtung fiir Geschichte und
Geschichtsschreibung im allgemeinen haben kénnte? Sehen wir uns zuerst einen
Inhalt, der genauer durchzuarbeiten wére, etwas néher an.

IV. Sehnsucht nach dem abwesenden und gleichzeitig
uberméchtigen Vater

Es gibt inzwischen zahlreiche Publikationen, die eine Auseinandersetzung mit der
familidren NS-Tradition in der Ich-Perspektive dokumentieren. Als Beispiel
nenne ich Kurt Meyer; Geweint wird, wenn der Kopfab ist. Anndherungen an
meinen Water - ,,Panzermeyer“- Generalmajor der Waffen-SS. Das Buch zeigt
eindrucksvoll, wie heftig die NS- und SS-Viter geliebt wurden und wie schwer es
ist, mit dem psychologischen ,,Erbe*, das sie hinterlassen haben, fertig zu werden.
Eine Besonderheit der Art und Weise, wie Kurt Meyer das Problem angepackt
hat, besteht darin, daB er ein fingiertes Gesprach mit dem inzwischen langst ver-
storbenen Vater entwickelt, ihn also direkt anspricht und so zur Rechenschaft
zieht, mithin nachzuholen sucht, was zu Lebzeiten nicht stattgefunden hat.

Ein Textbeispiel: ,,Meine erste Begegnung mit dir, an die ich mich aber nicht
erinnern kann, denn ich war erst ein Jahr alt, fallt noch in die Zeit des Prozesses, in
dem du dich fur die Verbrechen der dir untergebenen Soldaten verantworten
muftest. Ich soll nach deinen Schulterstiicken gegriffen haben. Jahre spater, 1952,
kamst du wirklich ,auf Heimaturlaubl Ich war sieben Jahre alt und ich wufRite
nicht, was das war, ein Vater.“ (S. 19)

Mit der Leitvorstellung des Durcharbeitens ist Meyer insofern verbunden, als
er nicht Gber ,,die“ Deutschen, den Hang ,,des“ Menschen zur Gewalt oder dhnli-
che Unverbindlichkeiten schwadroniert, sondern bei den eigenen Ambivalenzen
ansetzt und die Unnahbarkeit des Vaters als gefiihite Abwehr in sich selbst thema-
tisiert. Meilenweit entfernt vom Durcharbeiten ist Meyer jedoch insofern, als ein
virtueller Dialog den realen Dialog mit dem Therapeuten nicht ersetzen kann und
friher oder spater in Selbstreferenzen stecken bleiben muR.
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Der kinstlich belebte Vater wirft mit seiner faktischen Stummbheit den Fragen-
den immer wieder auf sich selbst zuriick. Die Sehnsucht nach dem Vater wird
erinnert und wiederholt, etwa so wie Freud es beschrieben hat, aber eben nicht
analytisch durchgearbeitet und in neuer BewufBtseinskonstellation integriert. Ein
Symptom fiir das unaufgeldste Spannungsverhéltnis des Sohns zum Vater ist m. E.
schon der Buchtitel, dieser grausige Ausspruch des Vaters als tradiertes Lebens-
leitmotiv. Derartige Zitate unreflektierter Ausspriiche sind zwar gegenwértig gang
und gébe3 die publizistische Ublichkeit hebt den Mangel an reflexiver Distanzie-
rung m. E. jedoch nicht auf, im Gegenteil: Sie dokumentiert nur, wie schwer die
Erfahrungen friherer Generationen auf uns lasten und wie sie uns in Verhaltens-
richtungen dréngen, die nicht dem eigenen Willen, sondern unbewuften Identifi-
zierungen entspringen.

Das acting out als besonders starkes Hindernis fiir das Durcharbeiten hat viele
Formen, wie auch die Abwehr im Allgemeinen nicht ein in sich geschlossener
monolithischer Mechanismus ist, sondern in recht unterschiedlichen Reifegraden
eingesetzt wird. Ich will nicht sagen, daf? sich jeder, der dem Wiederholungszwang
entgehen will, zur Psychoanalyse auf die Couch legen mufte, sondern nur darauf
hinweisen, da wir uns nicht wie Minchhausen selbst aus dem Sumpf ziehen
kénnen, sondern einen ebenso empathischen wie autonom-widerstandigen Ge-
sprachspartner brauchen, oder ganz allgemein: eine Gespréachskultur, die das ver-
trauensvolle Sich-Offnen zuldRt und pflegt und nicht von vornherein angstvoll
unterbindet.

Diese kritische Perspektive gilt retrospektiv auch fiir viele meiner eigenen Ar-
beiten, mit denen ich die Mauer der Geschichte introspektiv zu durchbrechen
suchte. Was bei Meyer das erfundene Gesprach mit dem toten Vater ist, das ist bei
mir, strukturell durchaus &hnlich, die Forderung nach ,,authentischen Gespra-
chen* im Geschichtsunterricht4- ein fur viele Didaktiker-Kollegen begreiflicher-

3 Eine exzessive Verwendung dieses Stilmittels, das Authentizitdt demonstriert und den
DeutungsprozeR damit aber eher blockiert als vorantreibt, findet sich beispielsweise bei
Margarete Dérr, ,,Wer die Zeit nicht miterlebt hat...“ Frauenerfahrungen im Zweiten Welt-
krieg und in den Jahren danach, drei Badnde (Frankfurt a.M. 1998). Jede Lebensgeschichte
wird unter ein selbstreferenzielles Zitat gestellt, z.B.: ,,Da muft du durch, das Leben geht
weiter” (I, 223); ,Es ist nicht notig, dal ich lebe, wohl aber, dal ich meine Pflicht tue"
(1, 270); ,,Ich wollte immer ganz echt sein* (1,333) usw. Der Titel des Gesamtwerkes, das eine
erstaunliche Lebensleistung darstellt, wird am Ende des 3. Bandes erldutert (469). Es handelt
sich um einen Satz, ,,den fast alle Frauen so oder dhnlich formulierten: \Wer die Zeit nicht
miterlebt hat, kann sich das gar nicht vorstellen, kann uns gar nicht verstehen.** Beim tber-
maRigen Zitieren wird Empathie als Ausgangspunkt fir aufkldrende Deutung offenbar
verwechselt mit reproduktiver, identifikatorischer Emphase, die nach der hier entwickelten
Perspektive auf Abwehr beruht.

4 Zwei TU-interne Flefte unter dem Titel ,,Geschichte, Psychologie und Lebensgeschichte*
(Bd. 1 1988, Bd. 2 1995) enthalten die diesbeziiglich relevanten Aufsétze, u.a. den im Journal
fur Geschichte 1 (1987) erstmals abgedruckten Aufsatz: Die Bedeutung von historischen
Inhalten fir unser Leben. Von der ,didaktischen Analyse“ zum ,authentischen Gesprach*.
Auch der Begriff ,,Geschichtsanalyse* bzw. ,,geschichtsanalytisch* findet hier, in der Auf-
satzsammlung von 1995, seine erste Bestimmung.
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weise recht befremdliches Ansinnen, dessen Interpretationsbedirftigkeit mir erst
im Nachhinein deutlich wurde.

V. Die personliche Kraft des Standhaltens und die
Ertraglichkeit der Schuldlast: zwei Faktoren,
die fur das Gelingen des Durcharbeitens wichtig sind

Die Verdrangungswiderstande der Tater-Kinder wuchsen mit der juristisch-tat-
sachlichen und moralischen Schuld der Eltern. Je Ubler und krimineller das war,
was die Eltern auf dem Gewissen hatten (meistens handelte es sich um den Vater),
um so schwieriger war es flr die Tater-Kinder,

- die Tatsachen voll konfrontativ anzuerkennen,

- die Bedeutung dieser Tatsachen fiir das eigene Leben durchzuarbeiten,

- Wut, Angst und Schuldgefiihle, die dabei freigesetzt wurden, auszuhalten,

- unumgéngliche Trauerarbeit zu leisten, um so, schlieRlich und endlich,

- die Fremdbestimmung durch die Eltern zu iberwinden und eine eigene ldenti-
tat zu entwickeln.

Ich méchte diese Problemstufen mit dem Hinweis auf zwei Beispiele verdeut-
lichen, die recht gut dokumentiert sind und daher im Einzelnen Gberprift werden
kénnten. Zunéchst das Beispiel mit einem unbefriedigenden Ausgang. Es handelt
sich um Herrn A., der wegen manifester Arbeitsstérungen drztliche Hilfe nach-
suchte und sich in die Psychoanalyse begab5. Schon der Einstieg ist ein Signal;
denn dal in der verbrecherischen Nazi-Vergangenheit des Vaters, die nur bruch-
stuckhaft und zdgernd ans Tageslicht kommt, ein wesentlicher Grund fur die
Arbeits- und Lebensstérungen liegen kénnte, wird bis zum Ende nicht ihrer
Bedeutung gemdR thematisiert, von einer Integration des Desintegrierten ganz zu
schweigen. Es stellt sich heraus, daB der Vater von Herrn A. als Lagerarzt in einem
KZ an medizinischen Menschenversuchen beteiligt war. Einige Tatsachen kom-
men also ans Tageslicht, affektive Regungen I6sen sie beim Patienten aber nicht
aus. Er sagt; ,,Auf mich wirkt das alles so unwirklich, als erforsche ich die Ge-
schichte eines Nachbarn. Ich bringe das in mir nicht zusammen, dal das mein
Vater sein soll, der das frither getan hat. Als gehe es dabei um zwei verschiedene
Menschen."6 Auch Rickfragen bei der Mutter, die noch lebte, brachten ihn nicht
weiter. Er schiitzte die Mutter wie zuvor den Vater, verbuchte alle Schwierigkeiten
als sein personliches Versagen und opferte auf diese Weise seine eigene Selbstent-
wicklung.

J Werner Bohleber, Transgenerationelles Trauma, ldentifizierung und Geschichtsbewuft-
sein, in:Jorn Riisen,Jirgen Straub (Hrsg.), Die dunkle Spur der Vergangenheit. Psychoana-
lytische Zugdnge zum GeschichtsbewufBtsein. Erinnerung, Geschichte, ldentitat 2 (Frankfurt
a.M. 1998) 256-274.

6 Ebd. 271.
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Ganz anders die bekannte Geschichte der Do6rte von Westernhagen, die mit
ihrem autobiographisch-reflexiven, aber auch sachlich-objektivierenden Buch
Die Kinder der Téater einen Meilenstein in der Gesellschaftsgeschichte des Durch-
arbeitens gesetzt hat. Westernhagens Vater war Offizier der Waffen-SS, an ge-
richtsnotorischen Verbrechen direkt aber nicht beteiligt; jedenfalls ergaben dies-
bezugliche Recherchen kein eindeutiges Ergebnis. Er starb in den letzten Kriegs-
tagen bei einem Tieffliegerangriff. Nachdem das Tor zur Geschichte der eigenen
Familie als konstitutives Element der allgemeinen Geschichte einmal gedffnet war,
gab es flir Westernhagen offenbar kein Halt mehr: Mit unerhdrter Energie rannte
sie formlich gegen das bislang Verdréngte an, und zwar sowohl auf der Objekt-
ebene der Geschichte als auch auf der Ebene des eigenen Subjekt-Involviertseins.
Diese ebenso aggressive wie intelligente Entschlossenheit, den Dingen auf den
Grund zu gehen, verbunden mit der Tatsachenkonstellation, dal das MaR der
véterlichen Verfehlungen ertrédglich blieb, fuhrten schlieBlich zum Erfolg insofern,
als das unerledigt-quélerische Liebesverhaltnis zum Vater aufgeldst und ein neuer,
ganz eigener Weg erdffnet werden konnte.

Bevor sich Westernhagen mit anderen Biographien von Téter-Kindern ausein-
andersetzt, nimmt sie sozusagen symbolisch Abschied von ihrem Vater und
schreibt (S. 93): ,,Ich hatte eine bestimmte Zeitspanne mit dem Vater verbringen
kénnen, weil das ,Jenseitshiiro‘ das urspriinglich vorgesehene, reguldre Zusam-
mentreffen mit ihm bersehen hatte. Ich hatte ihn, wie es sich fiir eine ordentliche
Liebesgeschichte gehdrt ..., verehren, verachten, begehren und hassen dirfen.
Jetzt war die Frist um; Zeit, vorn Vater, wie ich ihn kennengelernt hatte, Abschied
zu nehmen.“ Es folgt zur Bekraftigung der Z&sur ein Gedicht von Keilson, das so
beginnt: ,,In den tagen des november - wenn es kalt wird - denke ich deines todes
- vater

V1. Deutsche Historiker

Ich mdchte jetzt von einzelnen Téter-Kindern und ihren leiblichen Eltern zur kol-
lektiven und metaphorischen Dimension der Thematik Uibergehen, die u.a. dann
schlaglichtartig deutlich wird, wenn wir an unsere Doktor-, Véter*“ und -,,Mutter*
denken. Eine Berufsgruppe, die den Verdrangungswiderstand besonders lange
und hartnéckig aufrecht erhalten hat, ist die der Historiker. Erst 1998, auf dem Tli-
storikertag in Leipzig, ist mit dem Eréffnungsreferat des Vorsitzenden Johannes
Fried7und der groRen Sektion Uber deutsche Historiker im Nationalsozialismus8
ein Durchbruch erzielt worden; dementsprechend stark war das allgemeine Publi-

7 AuBer in den verbandsinternen Dokumentationen ist Frieds Erdffnungsrede zum 42.
Deutschen Flistorikertag (Frankfurt a.M) abgedruckt in: Zeitschrift fur Geschichtswissen-
schaft 10 (1998) 869-874.

8 Die Referate der Sektion wurden hrsg. v. Winfried Schulze, Otto Gerhard Oexle, Deutsche
Historiker im Nationalsozialismus (Frankfurt a.M. 1999).
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kumsinteresse. Haben die Historiker damit die Anstrengung des Durcharbeitens
auf sich genommen und sich dabei als Zunft strukturell etwa so verédndert, wie
Freud es von seinen Analyse-Patienten erwartet hat?

Wir diirfen und missen da wohl aus mehreren Griinden skeptisch sein. Erstens
lauft die kollektive Selbstreflexion nach anderen Gesetzen ab als die individuelle
Psychoanalyse. Wenn hier schon, im Bereich des Individuell-Therapeutischen,
kein schnell gelingendes Durcharbeiten garantiert ist, sondern meistens mehrere
Wellen und Schiibe erforderlich sind, um wenigstens Teilerfolge zu erzielen, dann
ist beim geschichtsanalytischen Durcharbeiten, wo der eine den anderen eher zu-
rickhalt als anspornt, mit um so mehr Erschwernissen zu rechnen9. Was in der
individuellen Psychoanalyse Einzelstunden oder wenige Jahre sind, das muf in
der Geschichtsanalyse nach Dezennien berechnet werden.

Zweitens ist die Historiker-Zunft fur ein individuelles oder gar kollektives
Durcharbeiten ihrer eigenen Geschichte methodologisch schlicht und einfach
schlecht ausgeriistet, von menschlichen Qualifikationen, die hierzu auch nétig
sind, einmal ganz abgesehen. Die Folgen der Komplizenschaft des transgeneratio-
nellen Verschweigens werden stark unterschétzt; eine introspektive Deutung ihrer
Bedeutung bleibt auRen vor. Es ist schon erstaunlich, mit welchem naiven Selbst-
bewultsein beispielsweise ein renommierter Historiker wie Wehler sich daran
erinnert, ein begeisterter Hitler-Junge gewesen zu sein10 ohne dafl er dabei die
Maglichkeit des Einflusses dieser Erfahrung auf eigene Lebens- und Forschungs-
richtungen Uberhaupt nur in Erwégung zieht. Die nach dem Historikertag von
1998 publizierten Interviews brechen in der Regel genau da ab11, wo das Durch-
arbeiten und die Selbstverdanderung beginnen miiBten12 was freilich weniger den
Personen vorzuwerfen als vielmehr auf die vorab festgelegte Form des Interviews
zurlickzufiihren ist. Interviews der Gblichen Art férdern und begleiten keinen Re-

9 Freud hat in anderen Texten, die sich mit dem Verdrangungswiderstand beschéftigen, mit
einem etwas provozierenden Ausdruck auf die ,,Klebrigkeit der Libido“ hingewiesen (a.a.O.
381, vgl. auch weitere Textstellen zum Widerstand mit Hilfe des Index ), das heift auf die
psychische Trégheit vieler Menschen, die es nicht schaffen, bestimmte Besetzungen aufzuge-
ben. Diese Tréagheit wird durch die meisten Kollektive, wenn sie einmal etabliert sind, m. E.
eher verstérkt als vermindert.

10Rudiger Hohls, Konrad H. jaramcb (Hrsg.), Versdumte Fragen. Deutsche Historiker im
Schatten des Nationalsozialismus (Stuttgart, Munchen 2000) 240.

1 Inihrer Einleitung diagnostizieren die Herausgeber selbst verschiedene Ausweichmand-
ver (Verfluchtigung der Antworten ins Allgemeine, kontrollierte Vorsicht bei schmerzhaften
lopoi usw.). Der Widerstand wird damit aber nicht problematisiert, geschweige denn uber-
wunden. Wenn darliber hinaus festgestellt werden konnte, dal die Interviewpartner ,,den
Rickblick auf ihre eigene Jugend zu genieBen schienen® (29), wird deutlich, wie weit die
Zunft vor einem effektiven Durcharbeiten ihres friheren Tuns noch entfernt ist.

122 Voller Apologetik und Selbstrechtfertigungen sind beispielsweise die Erkldérungen Mi-
chael Stirmers (358-382). Fur ihn gibt es nur Opfer, fir deren Tun und Lassen man Ver-
stdndnis haben muB. Seiner Meinung nach regen die Debatten Uber Historiker im National-
sozialismus ,,keinen verniinftigen Menschen mehr auf“ (367). ,,Sie haben sich verfuhren las-
sen - so sind Menschen™ (363)!
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flexionsprozeR13 sondern fragen den erreichten Erkenntnisstand ab. Sie regen
keine Selbstziveifei an, sondern fordern zur Selbstdarstellung auf. Selbstdarstel-
lungen aber sind unausweichlich selektiv und apologetisch54.

Der groer werdende Abstand der Jahre wird, dessen bin ich ziemlich sicher,
auch den Verdrangungswiderstand mindern. Mit dem Thema sind wir langst noch
nicht fertig.

VII. Was geschieht mit nicht-durchgearbeiteten
Erfahrungen?

Etwas ganz anderes als Interviews mit standardisierten Fragen sind tiefenpsycho-
logische Gespréache, wie sie u.a. der israelische Psychologe Dan Bar-On mit Kin-
dern der Tater gefiihrt hat1s Zur Einschatzung der in der Auseinandersetzung mit
der Vergangenheit erreichten psychischen Konstellation hat er eine Rating-Skala
von funf Stufen entwickelt, die - grob zusammengefalt - folgende Bezeichnungen
haben:

- Anerkennen der Tatsachen,

- Verstehen der moralischen Bedeutung dieser Tatsachen,

- emotionale Beteiligung,

- Konfliktverarbeitung sowie -ausgleich und schlieflich

- Integration von Wissen, Bedeutung und emotionalen Reaktionen16.

Nur zwei von 46 Téater-Kindern, die sich auf die tiefenpsychologischen Gespré-
che eingelassen hatten, waren bis zur Stufe flinf gekommen, die anderen waren auf
der einen oder anderen Stufe gleichsam stehen geblieben. Das ist ein besorgniser-
regendes Ergebnis, das u.a. zu der geschichtsanalytisch komplexen Frage Anlal
gibt, was weiter mit den nicht verarbeiteten Komplexen geschieht. Gehen sie im
Laufe der nachfolgenden Generationen einfach unter oder generieren die kruden,
unverdauten Gewaltbilder neue faktische Gewalt?

13 Daneben gibt es natiirlich auch tiefenpsychologisch fundierte Interviews bzw. Gespréche,
die auch die Position des Fragenden als wichtigen EinfluRfaktor zu berucksichtigen suchen.
Exemplarisch sei verwiesen auf: Gabriele Rosenthal (Hrsg.), Der Holocaust im Leben von
drei Generationen. Familien von Uberlebenden der Shoah und von Nazi-Tétern (GieRen
1997).

14 Die methodologisch reflektierte Oral-history-Forschung berticksichtigt diese Schwierig-
keiten. Mit Hilfe einer eigenen Zeitschrift (BIOS = Zeitschrift fir Biographieforschung und
Oral History, Verlag Leske und Budrich, Leverkusen) werden die Erkenntnismdglichkeiten
kontinuierlich diskutiert und weiter entwickelt.

15 Dan Bar-On, Legacy of Silence. Encounters with Children oft the Third Reich. Harvard
University Press, Cambridge 1989 (deutsche Ubersetzung im Campus-Verlag: die Ver-
schwdrung des Schweigens).

16 In dieser Zusammenfassung (ibernommen aus: Wolfgang Neumann, Spurensuche als psy-
chologische Erinnerungsarbeit. Die Suche nach und die Verarbeitung von seelischen Spuren
der deutschen Vergangenheit im psychologischen Beratungskontext an der Hochschule (T -
bingen 1999).
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Wir wissen es nicht genau. Wir kénnen es nicht wissen, weil erstens die Ge-
schichte des Transfers spezifischer Erfahrungen bislang iberhaupt noch nicht er-
forscht wurde (von psychoanalytischen Einzelfallstudien einmal abgesehen) und
weil zweitens mit jeder Generation neue Erfahrungskomplexitéten entstehen, die
ganz unerwartete Handlungsspielrdume er6ffnen und den linearen Transfer der
Verdrangungen unterbrechen. Als Entlastung von der Pflicht, sich kritisch und
selbstkritisch der eigenen Geschichte zu stellen, sollte diese Unsicherheit freilich
nicht verstanden werden, im Gegenteil; denn die Gefahr, da unbewdéltigte Erfah-
rungskomplexe kumulativ ineinandergreifen und verhéngnisvolle Weichenstel-
lungen induzieren, ist m. E. doch offenkundig. Der Aufstieg des Nationalsozialis-
mus und der Weg in den Zweiten Weltkrieg sind ohne eine derartige Addition und
Verschrdnkung nicht-durchgearbeiteter Erfahrungen in meiner Sicht nicht zu ver-
stehen, denken wir an
- die Schwierigkeit der Frontsoldaten, ihre Horrorerfahrungen schnell und wirk-
sam in den 6ffentlichen Diskurs einzubringen und diesen damit zu verdndern; an
- die Scham der unerwarteten Niederlage und deren Abwehr durch die Dolch-
stoBR-Legende; an
- die Unertraglichkeit der Schuldzuweisung durch die Alliierten, an den Hal auf
Versailles und das Rachegeschrei in fast allen Lagern; an die
- die Fortdauer der Kriegsstimmung (der Weltkrieg wurde 1918/19 unterbro-
chen, aber nicht wirklich beendet; der Frieden wurde nicht verinnerlicht); an
- Fortdauer autoritarer Gesellschaftsstrukturen und an
- das frustrierte Streben nach Sieg, Ruhm und Weltmacht.

Der Akkumulation unverarbeiteter Erfahrungen diskursiv begegnen - das
mufRte nach den Katastrophen des 20.Jahrhunderts zu den Inhalten und Zielen
jeglicher Geschichtspolitik im 21. Jahrhundert gehéren!

VIII. Erfahrungsverarbeitungen als transgenerationelle
Aufgabe

Theodor Adorno (1903-1969) schrieb in seinen Minima moralia, daB ,,eigentliche
Erfahrung” in den Materialschlachten des Ersten Weltkriegs nicht mehr mdoglich
gewesen sei und dal sich diese Unmaoglichkeit im Zweiten Weltkrieg wiederholt,
bestétigt und verstdrkt habe. Unter ,eigentlicher Erfahrung“ verstand Adorno of-
fenbar die produktiv integrierte Erfahrung, die Erfahrung als Lebensbereiche-
rung, die nicht zustande komme, wenn die auf den Menschen eindringenden
Eindriicke zu heftig sind, so daf die inneren Verarbeitungskrafte tiberwaltigt und
paralysiert werden. Der Krieg aber habe (berall, mit jeder Explosion, ,,den Reiz-
schutz durchbrochen, unter dem Erfahrung, die Dauer zwischen heilsamem Ver-
gessen und heilsamem Erinnern, sich bildet. Das Leben hat sich in eine zeitlose
Folge von Schocks verwandelt, zwischen denen Ld&cher, paralysierte Zwischen-
raume klaffen. Nichts aber ist vielleicht verhangnisvoller fur die Zukunft, als dal3



26 Peter Schulz-Hageleit

im wartlichen Sinn bald keiner mehr daran wird denken kdnnen, denn jedes
Trauma, jeder unbewaltigte Schock der Zuriickkehrenden ist ein Ferment kom-
mender Destruktion“17.

Diese diistere Vision enthélt wohl einen empirisch wahren Kern und eine Mah-
nung fir die Zukunft, aber keine resignative Festschreibung der Geschichte, auch
wenn der Hoffnungsvorbehalt nur als leises ,,vielleicht* zum Ausdruck kommt.
Dal3 ein Trauma sich nicht als ,,Ferment kommender Destruktion* auswirke, er-
scheint nach den hier entwickelten Reflexionen immerhin im Horizont des M6g-
lichen. In der Erfahrung als Dauer zwischen heilsamem Vergessen und heilsamem
Erinnern liegen ja nicht nur einige individuelle Lebensjahre, sondern dariiber
hinaus Aufgaben des Generationentransfers, fiir den flinfzig Jahre iberhaupt kein
Limit sind. Die ,,Heilungschancen* beim Generationentransfer wachsen in dem
MaRe, wie das Durcharbeiten je eigener Verdrangungswiderstdnde gelingt.

IX. Ein Blick auf die Kinder der DDR -
Subjektive Erfahrungen und objektive Geschichte

Wabhrscheinlich wird beim Thema D urcharbeiten lebensgeschichtlicher Erfahrun-
gen auch ein Wort tber die Notwendigkeit des selbstkritischen Umgangs mit der
DDR-Vergangenheit erwartet, doch genau das kann von meiner Seite aus nicht ge-
boten werden, jedenfalls nicht inhaltlich, weil ich mit der DDR-Geschichte direkt
wenig zu tun habe. Meine Themen als ,,Wessi* sind u.a. die Spaltung Deutsch-
lands und die hysterisierten Feindbildprojektionen des Kalten Krieges, aber nicht
die DDR als Sackgasse deutscher Geschichte. Damit mifBten sich jene beschéfti-
gen, die sich selbst in diese Sackgasse mandvriert haben oder da hinein mandvriert
wurden, sowie deren Kinder und Kindeskinder. Eine Aufgabe und Schwierigkeit
des Durcharbeitens bestiinde darin, die subjektiven Erinnerungen und Alltagser-
fahrungen, Gber die kein Wessi verfligt, mit den objektiven Tatsachen zusammen
zu bringen und den dabei aufbrechenden emotionalen Konflikt durchzustehen.
Ein diesbeziglich illustratives Beispiel findet sich in den Publikationen von Chri-
sta Wolf, die ein kurzzeitiges Paktieren mit der Stasi glatt aus ihrem Gedachtnis
gestrichen hatte und dieses ,,Vergessen* spater selbst nicht mehr fassen konnte.
Um den Dingen auf den Grund gehen zu kénnen, stellte sie ihren eigenen Fall
dem bekannten Psychoanalytiker Paul Parin vor und fragte ihn, ob und wie ,,s0
etwas“ Uberhaupt maglich sei, ndmlich etwas total zu vergessen bzw. zu ,,verdran-
gen“, und ob das glaubhaft sei.

Parin gab der illustren Fragestellerin bereitwillig Auskunft, soweit das aulRer-
halb des Sprechzimmers maéglich war, und schrieb u.a.: ,,Verdrdngung ist ein
wichtiger, vielleicht der wichtigste psychische .Mechanismus*, d.h. sie geht auto-

17 Theodor W. Adorno, Minima moralia. Reflexionen aus dem beschédigten Leben (Frank-
furt a.M. 231997) 63.
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matisch vor sich, ohne da man etwas von dem Vorgang bewuf3t wahrnimmt. Will
man wéhrend einer Analyse Verdrdngungen riickgdngig machen, sind .Wider-
sténde' zu Uberwinden. Darum ist eine so lange ,Arbeit“dazu nétig. Die Verdrén-
gungswiderstdnde leiten sich vom urspriinglichen Grund zur Verdrangung und
von spéter - wahrend der Analyse - konstellierten Griinden ab: Scham- und
Fremdheitsgefiihle gegen den verdrdangten Inhalt.... Ob man lhnen glauben wird,
dal Sie z.B. lhren Decknamen vergessen hatten? Je nachdem wer und mit wel-
chen Motiven. Ganz allgemein ist ein Zweifel daran, auch unter intelligenten Per-
sonen, daB so etwas wie Verdradngung uberhaupt vorkommt. Wenn so jemand sich
einer Psychoanalyse zu unterziehen versucht - was immerhin vorkommt -, gerat
der oder die aus dem Staunen nicht heraus, ,also doch, auch bei mir.“...“18

Ganz in seiner Rolle als professioneller Psychoanalytiker empérte Parin sich
nicht Gber diejenigen, die Christa Wolf das Vergessen bzw. Verdrangen nicht ab-
nehmen wollten, sondern wies vielmehr auf die weit verbreitete Skepsis gegeniiber
dem Ph&nomen der Verdrdngung hin, mit der man eben zu rechnen habe, bei sich
selbst und bei anderen.

Was mich bei Christa Wolf, &hnlich schon wie bei Westernhagen beeindruckt,
ist die zupackende, konfrontative Vergegenwértigung der verdrédngten Vergan-
genheit im Medium des Fragens, Denkens und Schreibens. Dabei werden den
kommunikativen Ressourcen der Gesellschaft (Freundschaften, Sachverstandige,
offentliche Kritik) Funktionen zugewiesen, die in der Langzeitanalyse der Arzt
hinter der Couch wahrnimmt. Intensiv mit sich und in sich selbst arbeitende Men-
schen lassen sich gewissermafen von den eher beilaufigen Einlassungen ihrer Um-
gebung in dhnlicher Weise anregen wie von psychoanalytischen Interventionen.
Das ist allgemein wichtig fur die Aufarbeitung der Vergangenheit, die ja auch ohne
Psychoanalysen voran kommen muB, und verweist auf die Bedeutung der intel-
lektuellen Eliten in dem ProzeR.

(Nachdem zwei Frauen als Positivbeispiele fiir tendenziell gelingendes Durch-
arbeiten in eigener Regie genannt wurden, ist es nicht abwegig zu fragen, ob es
Frauen maoglicherweise leichter fallt als Mannern, sich die in der eigenen Ge-
schichte liegenden Verdrangungen bewufBt zu machen und, so weit das allein
Uberhaupt mdglich ist, durchzuarbeiten. Eine Antwort auf diese Frage kdnnen
wir hier und jetzt jedoch nicht versuchen; dazu waére eine gesonderte Unter-
suchung notig.)

Die wiederholten Hinweise auf die gesellschaftspolitisch-therapeutische Pro-
duktivitdt des Durcharbeitens ,,in eigener Regie“ sollen die Notwendigkeit einer
juristischen und allgemein-historiographischen Aufarbeitung der DDR-Ge-
schichte auch ohne Zustimmung der Akteure nicht in Frage stellen; diese Aufar-
beitung sowie die juristische Verfolgung des Unrechts sind jedoch etwas tenden-
ziell anderes als das hier thematisierte Durcharbeiten, von Uberschneidungen und
wechselseitigen Ergédnzungen, die es natirlich auch gibt, einmal abgesehen.

18 Christa Wolf, Akteneinsicht. Zerrspiegel und Dialog. Eine Dokumentation, hrsg. v. Her-
mann Vinke (Hamburg 1993) 298-299.
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Eins wage ich freilich zu behaupten: Die eigentliche intellektuelle und emotio-
nale Arbeit am Erbe der DDR-Geschichte mit dem Ziel ihrer reflexiven Integra-
tion ist noch zu leisten. Damit wird noch die zweite und dritte Generation zu tun
haben. Moralisierende Aburteilungen, wie sie leider gang und gabe sind, tragen
eher zur Verdrédngung als zur Bildung eines emanzipatorischen Geschichts-
bewuRtseins beil9 das den intentioneilen Hintergrund der hier entfalteten Uber-
legungen bildet.

X. Offentliche Schuldbekenntnisse sind kein
Durcharbeiten

Die psychologisch begriindete Forderung nach einem Durcharbeiten von Wider-
sténden, die der emotional-selbstkritischen Integration schwieriger Geschichts-
anteile entgegenstehen, kann u.a. als Noétigung zum 6ffentlichen Schuldbekennt-
nis miBverstanden werden. Schuldbekenntnisse und Entschuldigungen sind ja
zur Zeit durchaus en vogue: Die Australier entschuldigen sich bei den Aborigi-
nals, die Japaner bei der Koreanern, der Papst bei der ganzen Welt und so weiter
... Dal} derartige Deklamationen nicht viel mit dem hier ins Auge gefaliten ge-
schichtsanalytischem Durcharbeiten zu tun haben, ist m. E. evident, sollte aber
trotzdem betont werden, eben weil der KurzschluRR so nahe liegt. Die erwéhnten
Schuldbekenntnisse und Entschuldigungen geben einem 6ffentlichen Druck
nach20. Sie erledigen eine eher lastige Pflicht, und mit dieser notgedrungenen Er-
ledigung wird das Durcharbeiten abgebrochen, bevor es Uberhaupt richtig ange-
fangen hat.

Uberhaupt ist die Offentlichkeit fiir das Durcharbeiten kein geeigneter Raum.
Durcharbeiten ist ein intimer ProzeR des inneren Wandels und kein lauter Pau-
kenschlag, der ein pressewirksames Ergebnis ankindigt. Wer es mit dem Durch-
arbeiten ernst meint, muf den eigenen NarziBmus im Auge behalten.

So wenig wie eine zur Schau gestellte Ergriffenheit etwas mit Trauerarbeit zu
tun hat, so wenig dienen deklamierte Selbstbezichtigungen dem Durcharbeiten le-
bensgeschichtlicher Erfahrungen. Ich betone bewuf3t den im Wort Durcharbeiten
angezeigten Arbeitscharakter des Kampfes gegen Lebensliigen aller Art. Durch-
arbeiten ist psychisch anstrengende Arbeit, die 6ffentlich direkt nicht verwertbar

19 Die Verbindung von Emanzipation und GeschichtsbewuRtsein fordert der Verfasser in
(zeitungeméRer) Fortsetzung einiger Leitideen der Studentenbewegung, vgl. im Einzelnen:
Peter Schulz-Hageleit, Emanzipation und Geschichtsbewuf3tsein. Anregungen fir die Wie-
deraufnahme und Fortsetzung einer Diskussion, in: Festschrift fur Annette Kuhn, Stationen
eines Hochschullebens, hrsg. v. Udo Arnold u.a. (Dortmund 1999).

20 Eine gesonderte Studie verdient in diesem Zusammenhang die Erklarung der PDS zum
Bau der Berliner Mauer (abgedruckt u.a. in Frankfurter Rundschau, 4. Juli 2001). Die SED-
Nachfolgepartei fand (in meinen Augen) tiberzeugende Wort des Bedauerns und der Distan-
zierung, lehnte aber eine férmliche Entschuldigung mit der Begriindung ab, daR man damit
nur dem taktischen Kalkil der politischen Gegner aufsitzen wirde.
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ist und auch nicht honoriert wird. Wer dennoch 6ffentliche Belobigung erwartet,
ist schon auf dem Holzweg. Hier liegt mdglicherweise die groRte Schwierigkeit
fir eine weitergehende Akzeptanz dieses bisher vernachldssigten Erkenntnis-
weges.

Die Skepsis vor offentlichen Entschuldigungen oder Schuldbekenntnissen &n-
dert jedoch nichts an der Tatsache, dall Schuld sowie Schuldgefiihle einen beson-
ders wichtigen und sensiblen Verdrdngungsinhalt konstituieren, der Abwehr aus-
I6st, wenn er angerlhrt wird. Geschichtsschuld reflexiv zu integrieren und nicht
abzuspalten - das gehdrt m. E. zu den Aufgaben der Zukunft, die nicht eine ein-
zelne Wissenschaftsdisziplin, sondern die Gesellschaft insgesamt zu ibernehmen
hat. Leicht ist die Aufgabe gewiR nicht; vor allem die dem Durcharbeiten nicht
oder nur sehr schwer zuganglichen Erfahrungen (vgl. oben, Ill. Abschnitt) behin-
dern das transgenerationelle Lernen als einen moglichen Fortschritt.

X1. Zum Problem der Ubertragung der psychoanalytischen Denk-
figur auf historisch-politische Konstellationen

Ich mdchte nun abschlieBend auf die eingangs formulierten Fragen zurickkom-
men (vgl. oben Il1. Abschnitt) und dazu sieben Thesen formulieren.

1 ,,Abwehr“und ,,Widerstand“ gegeniiber beschwerlichen Einsichten und Ge-
fuhlen entstehen und existieren selbstverstandlich nicht nur in der individuellen
Psychoanalyse, sondern allenthalben in der Gesellschaft, sowohl bei Einzelperso-
nen und Gruppen als auch umfassend, kollektiv. Je gréRBer und unbestimmter der
jeweilige ins Auge gefalite Personenkreis ist (z.B. die Bevélkerung der ehemaligen
DDR, die Deutschen, die Européer, der Islam usw.), um so geringer ist jedoch die
Chance, dal das Diagnostizieren von Verdrangungen sowie von Widerstdnden ge-
gen das volle BewulRtwerden des Verdrdngten zum Ausgangspunkt eines l&nger-
fristigen Durcharbeitens wird2l, von den entsprechenden strukturellen Verénde-
rungen ganz abgesehen.

2. Dagegen erscheint es aussichtsreicher, das Abwehrverhalten bestimmter Per-
sonenkreise (z.B. die Kinder der NS-Tater) oder auch Institutionen (z.B. einzelne
Verbénde) zu benennen und damit ein weitergehendes Durcharbeiten anzusto-

21 Die Psychoanalyse selbst scheint mit der Ubertragung ihres Denkens auf die ganze Gesell-
schaft nur wenige Probleme zu haben, vgl. etwa Heft 6 (1997) der Zeitschrift Psyche mit dem
Rahmenthema Goldhagen und die Deutschen. Der Leitartikel von Margarete Mitscherlich
unter der Uberschrift Erinnern, 'Wiederholen, Durcharbeiten ist eine allgemeine Gesell-
schaftsdiagnose, die alle anspricht und damit niemanden wirklich erreicht. (Mit ,,dem"
SelbsthaB ,,der* Deutschen, um das Problem an einem Beispiel zu konkretisieren, kann ich
personlich jedenfalls nicht viel anfangen.) Ein d&hnlicher Vorbehalt ist Micha Brumlik gegen-
Uber anzumelden, wenn er etwa die Trauma-Diagnose auf die Gesamtgesellschaft bezieht:
Das ist durchaus anregend, bringt aber ein Durcharbeiten des Traumas im hier thematisierten
Sinn nicht voran.
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Ben22. DaB ein Kollektiv-Subjekt sich dann etwa so verhalt wie ein einzelner an
Aufklarung interessierter, analytisch engagierter Patient, ist freilich eher ungewif.
Vor allem das Fehlen des psychoanalytischen Arbeitshiindnisses verhindert eine
Eng- und Weiterfiihrung der Auseinandersetzungen und erleichtert an ihrer Stelle
die Mdglichkeiten des Ausweichens, Zuriickweisens, Verdrehens, Ubergehens
usw.

3. Um eine historiographische Perspektiverweiterung und -Vertiefung der skiz-
zierten Art zu erreichen, mul der Historiker sich selbst recht gut kennen und Wi-
derstande bei sich selbst zumindest fir méglich halten. Mit dem Mangel an Selbst-
erkenntnis und der Abspaltung der Gefiihlswelt im eigenen Innern, die in der
Wissenschaft angeblich nichts zu suchen hat, wachst die Gefahr von Ubertragun-
gen bzw. Gegenibertragungen. Es gibt in Deutschland bisher keine psychoanaly-
tisch aufgeklérte Geschichtsschreibung. Das ist ein eklatanter Mangel, den die
nachsten Generationen hoffentlich tberwinden.

4. Inwieweit lebensgeschichtliche Erfahrungen und Retrospektiven dem kol-
lektiven Durcharbeiten, dienen, hdngt einmal von der Person ab, die sich der eige-
nen Geschichte zuwendet, sowie vom o&ffentlich eingebrachten Ergebnis ihrer
Recherchen, dann aber auch vom Publikum, das sich dem Produkt gegeniber
interessiert-verstdndig oder aber desinteressiert-unverstdndig verhalt, von Zwi-
schenstufen der Reaktion einmal abgesehen. Bezogen auf das Verhéltnis Arzt-
Patient, von dem wir ausgegangen sind, waren Rezensenten, Leser, Publikum usw.
sozusagen in der Rolle eines mitdenkenden Arztes23, auf dessen Interventionen es
im Prozel3 des Durcharbeitens ja wesentlich ankommt.

5. Im Unterschied zum psychoanalytischen Setting sind die Rollen in der gesell-
schaftlich-6ffentlichen Beziehungsdynamik nicht festgelegt, sondern im Gegen-
teil in stdndiger Verdanderung begriffen. Der Historiker kann zwar phasenweise
Geschichtsanalytiker und diagnostizierender ,,Arzt“ pathologischer Entwicklun-
gen sein, doch er wirde den unproduktiven, leider weiter verbreiteten Beleh-
rungs- und Rechthabestil der Geschichtswissenschaft nur verstarken und fortset-
zen, wenn er sich ausschlieBlich auf diese Rolle beschrédnkte. Phasenweise ist er
eben unausweichlich sozusagen auch ,,Patient”, und so geht es laufend hin und
her. Wir sind mal Lehrende und mal Lernende24, wir sollten es zumindest sein, bis
an unser Lebensende. Der einsinnige Verkiindungsmodus (Stichwort ,,die Priester
der Klio*), mit dem bislang von uns Mé&nnern Geschichte beansprucht wurde,

2 Zur Abwehr von Gruppen, Institutionen u.a. vgl. Stavros Mentzos, Interpersonale und in-
stitutionelle Abwehr (Frankfurt a.M. 1998).

23 Auch die Reaktionen der Zuhdrerschaft auf einen Vortrag kann in diesem Sinn gedeutet
werden, vgl. dazu X11. Nachtrag.

24 Die Parallelitat der Begriffspaare Arzt-Patient einerseits und Lehrender-Lernender ande-
rerseits scheint mir hermeneutisch fruchtbar zu sein, u.a. wegen der wechselseitigen inhaltli-
chen Uberschneidungen. Das Lernen und Lehren in der Gesellschaft kann und soll durchaus
kollektiv-therapeutische Dimensionen haben; das Voneinander-Lernen spielt andererseits
auch in Therapie und Psychoanalyse eine nicht zu unterschétzende Rolle. Das mif3te aus-
flhrlicher erdrtert werden.
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setzt dem geschichtsanalytischen Durcharbeiten besonders harten Widerstand
entgegen.

6. Ein Hauptthema geschichtsanalytischen Durcharbeitens sind Schuld und
Schuldgefuihle. ,,Generationalitdt® 18Rt sich nach der hier entwickelten Perspek-
tive an Inhalt, Struktur und Verhaltensrelevanz kollektiver bzw. gruppenspezifi-
scher Schuldeinsicht festmachen. Die schmerzhafte Bedeutung der NS-Verbre-
chen tritt in der dritten und vierten Generation nach 1945 deutlich in den Hinter-
grund25. Langst unterliegen, additiv oder alternativ, meistens vermischt, neue
Themen der Verdrangung; ich erinnere hier nur an den Krieg gegen Serbien
(24. Mérz bis 10.Juni 1999), mit dessen Wahrheiten vor allem die Macher des
Krieges nicht konfrontiert werden wollen. Doch auch bei diesem Thema gibt es
schon mutige Einzelpersonen, die sich an das Durcharbeiten ihrer Rolle in dem
Desaster machen.

7. Der m. E. aussichtsreichste Weg zum geschichtsanalytischen Durcharbeiten
ist immer noch die individuelle Psychoanalyse, die als fundamentale Erfahrung
der Selbstaufklarung (,,Subjektebene®) in objektivierende Geschichtsforschungen
(»,ODbjektebene®) eingeht. Von einer &uBerlich aufgesetzten Kombination von
Psychoanalyse und Geschichtswissenschaft halte ich persénlich nichts, bzw. nicht
mehr viel, was interdisziplindre Kooperationen jedoch - selbstverstdndlich - nicht
ausschlieBt. Die Integration der verschiedenen Perspektiven ist in erster Linie von
und in Einzelpersonen oder kleineren Arbeitsgruppen zu leisten.

XIl. Nachtrag
(zum Tagungsverlauf und zur Diskussion des Vortrages)

In den intensiven Auseinandersetzungen Gber die verschiedenen Vortrége war (in
meiner Wahrnehmung) recht deutlich zu spiren, was in der 4. und 5. These des
letzten Abschnitts im Unterschied zum festgelegten Setting der Psychoanalyse als
permanenter Rollenwechsel in der Offentlichkeit skizziert wurde. Manche Vor-
trage bzw. Vortragspassagen wurden mit Verstandnis und Interesse aufgenommen
(vgl. oben das Publikum in der Rolle des Arztes), andere dagegen eher kritisch zu-
rickgewiesen. Die Gesprachsatmosphére - ein fur den Erkenntnisfortschritt ganz
wesentlicher Faktor! - war dabei keineswegs immer gleich. Bei 6ffentlichen Aus-
einandersetzungen sowie beim Lehren und Lernen kommt es bekanntlich nicht
nur auf die Inhalte an (Was wird vorgetragen? Was wird aufgegriffen?), sondern
auch auf die Darbietungs- und Vermittlungsform: Wie wird vorgetragen? Wie
wird reagiert?

Die kommunikative Struktur zu meinem Vortrag war von Interesse und wech-
selseitiger Akzeptanz geprégt, so daB ich kritische Rickfragen nicht als Angriff

2- Die mildernde Wirkung der Zeit kommt besonders anschaulich in der Untersuchung von
Wolfgang Neumann (Anm. 16) zum Ausdruck.
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erlebte und relativ leicht vom Lehren und Dozieren (vereinfachend zusammenge-
falt) aufs Lernen und ,,Kapieren*“ umschalten konnte, ohne dabei die eigene Ar-
gumentation aus dem Auge zu verlieren. Der intelligent-flexiblen Tagungs- und
Sektionsleitung sei an dieser Stelle ein herzlicher Dank ausgesprochen!

Inhaltliche Kritik an meinen Ausfihrungen richtete sich u.a. auf die vor allem
in der letzten These zum Ausdruck kommende individualisierte Arbeitsstrategie,
mit der die historisch-politische Problematik der Geschichtsschuld Uberhaupt
nicht tangiert werde. Individuelle Schuld habe doch etwas Paradigmatisches,
wurde gesagt; sie verweise auf allgemeinere Zusammenhange und miisse dement-
sprechend auch umfassender bearbeitet werden. Es gehe um die Offnung des po-
litischen Bewuftseins in der Gesellschaft, um internationale Kontakte, politische
Weichenstellungen und strukturelle Verdnderungen im gréReren MaRstab und
nicht nur um individuelles ,,Durcharbeiten”. - Einverstanden! Diesen (exempla-
risch zitierten) Einwand kann ich mir gut zu eigen machen.



Jirgen Zinnecker

,Das Problem der Generationen“
Uberlegungen zu Karl Mannheims
kanonischem Text

I. Zur Einfuhrung

Fir die sozialwissenschaftliche und historische Debatte im deutschsprachigen
Raum ist kennzeichnend, dal sie sich ausdriicklich oder implizit auf ein Kon-
zept bezieht, das in den 20er Jahren des vergangenen Jahrhunderts entwickelt
worden ist und das sich mit der Person von Karl Mannheim verbindet. Sein
grundlegender Aufsatz ,Das Problem der Generationen“ von 1928 dient der
einschldgigen deutschen und internationalen Fachliteratur wéhrend der ge-
samten zweiten Halfte des 20.Jahrhunderts bis hinein in die Gegenwart als
kanonischer Referenztext. Kanonische Referenz bedeutet, daB Mannheims
Konzeption, oder Teile davon, in der Mehrzahl der Félle als relativ oberflach-
liche Legitimation fir die eigenen Untersuchungen herhalten mufBte. Nur in
ganz wenigen Ausnahmefélle versuchten Autoren, den Ansatz von Mannheim
kritisch aufzugreifen und weiterzuentwickelnl Es erscheint daher dringend
geraten, sich der kunstvoll gefiigten Theorie-Architektur zuzuwenden, die dem
klassisch gewordenen Referenztext zugrunde liegt. Das soll in Teil Il dieses
Aufsatzes geschehen. In Teil 111 wird dann auf die Frage nach der Aktualitat
des Textes hin fokussiert. In welchem Verhéltnis steht die begriffliche Fassung,
die Mannheim dem ,,Problem der Generationen" gegeben hat, stehen die Frage-
stellungen, die er vor fast einem Jahrhundert zu bearbeiten suchte, zu den heuti-
gen Fragestellungen und zum aktuellen theoretischen Bedarf? Aus dieser Be-
fragung werden abschliefend einige Anregungen fir eine kiinftige Revision der
in dem klassischen Text vorgegebenen Rahmung des Generationskonzeptes ab-
geleitet.

' Vgl. hierzu den Absatz ,,Zur wissenschaftlichen Rezeption in der zweiten Jahrhundert-
hélfte” weiter unten.
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Il. Karl Mannheim historisch.
Eine Interpretation des theoretischen Ankertextes

Die Analyse von (Jugend-)Generationen verankert sich bis heute an einem grund-
legenden Text, der aus dem ersten Drittel des 20. Jahrhunderts stammt. Er stammt
aus der Feder von Karl Mannheim, dem Heidelberger, spater Frankfurter Philo-
sophen und Soziologen. Er falte 1928 ,,Das Problem der Generationen® in ein-
drucksvoller Weise zusammen, so wie es sich ihm im ersten Quartal des Jahrhun-
derts darstellte. Zu Recht gilt diese Studie seither unter Sozialwissenschaftlern
und Historikern als erste Referenz und als Basis fiir eigene Untersuchungen, wie
gleich zu zeigen sein wird. Gleichwohl ist der grundlegende Aufsatz mittlerweile,
ein Dreivierteljahrhundert nach seiner Erstpublikation, selbst Geschichte, und
wir kénnen ihn und seinen Autoren als Zeitzeugen befragen. Welche Fragen wur-
den im ersten Terzil des alten Jahrhunderts an das Deutungsmuster Generation
gestellt, welche Antworten wurden versucht, und wie verhalten sich damalige Fra-
gen und Antworten zur Debatte um das Deutungsmuster Generation zu Beginn
des neuenJahrhunderts? Ich gebe einige knappe Hinweise zum historischen Kon-
text der Studie, ehe ich versuche, die Architektur dieser theoretischen Skizze zu
interpretieren.

Der historische Kontext
Fachliche Diskurse der 1920er Jahre

Vorab ist festzuhalten, da Mannheim mit seiner Schrift nicht eine neue wissen-
schaftliche Debatte eroffnete, sondern daB er mit ihr ein Jahrzehnt intensiver De-
batte um die Frage der Generationen zusammenfate und abschlof3. Leitend in
diesem Diskurs waren, wenigstens in Deutschland, Kultur- oder Geisteswissen-
schaftler - Historiker, Philosophen, Kunst- und Literaturwissenschaftler. Mann-
heim sicherte der noch jungen Disziplin Soziologie eine Stimme in diesem wissen-
schaftlichen Dialog. Er verfalite den Aufsatz aufgrund einer umfassenden Sich-
tung insbesondere der franzésischen und deutschen Literatur der davor liegenden
Jahre. Bei der Rezeption der franzdsischen Tradition und ihrer Geschichte konnte
Mannheim sich auf ein einige Jahre zuvor erschienenes umfangreiches Stan-
dardwerk stltzen (F. Mentre 1920). Was die deutsche historisch-qualitative Tradi-
tion anlangt, so verweist er wiederholt und nachdricklich auf Wilhelm Dilthey
(geb. 1833), den er als den Vater des historischen Generationenbegriffs ansah und
dessen teilweise vergriffenen Publikationen seit Beginn der 1920er Jahre im Rah-
men einer Gesamtausgabe des Werkes wieder aufgelegt und neu zugénglich wur-
den. Dazu z&hlen insbesondere 1922 das ,,Leben Schleiermachers* (urspringlich
1867) und 1924 ,,Uber das Studium der Geschichte der Wissenschaften vom Men-
schen, der Gesellschaft und dem Staat*“ (urspriinglich 1875)2. Fiir die bedeutungs-

2 W. Dilthey (1927/2001, S. 217) bemerkt zur Genese des Begriffs Generation in seiner Werk-
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volle Verknipfung von Generation und Jugendentwicklung beruft Mannheim
sich auf den in der Nachfolge Diltheys stehenden Eduard Spranger (geb. 1882)
und dessen in jenen Jahren aktuelles Standardwerk Utber die ,,Psychologie des
Jugendalters* (1925).

Die Thematik der historischen Generationen war in den 1920er Jahren zu-
nachst anhand der kulturellen Generationen am Beispiel von Schriftstellern und
Kinstlern entwickelt worden. Mannheim beruft sich hier vor allem auf den Lite-
raturwissenschaftler und Germanisten Julius Petersen (1926) und auf den Kunst-
historiker Wilhelm Pinder (1926). Eine philosophische Fundierung erhielt das
Problem der Generationen durch Martin Heidegger (1927), dessen vieldiskutierte
aktuelle Neuerscheinung tber ,,Sein und Zeit“ Mannheim dazu anregte, histori-
sche Generationen unter der Perspektive von Schicksalsgemeinschaften zu sehen3.
Wie man erkennen kann, verarbeitete Mannheim unterschiedliche geisteswissen-
schaftliche Studien, die gerade aktuell, d.h. in den 1920er Jahren erschienen waren
und die seinerzeit (und z.T. auch noch heute) hohes Ansehen genossen, zu seiner
politisch-gesellschaftlichen Konzeption von historischen (Jugend-)Generationen.
Die Beschrankung der Literatur auf zwei kulturelle Rdume, den franzésischen
und den deutschsprachigen, spielt in der Geschichtsphilosophie und Wissensso-
ziologie des jungen Mannheim insgesamt eine bedeutsame Rolle (vgl. Mannheim
1925/1984). Er verband damit eine dichotome Typenlehre des rationalen, aufklé-
rerischen, und des konservativen, romantischen Weltbildes. Die rationale Seite
ordnete er der franzdsischen Geistesgeschichte zu, die romantische der deutschen.
Innerhalb der Gesellschaftslehre sieht er die Empirie (Positivismus) in Frankreich,
die geisteswissenschaftliche Flermeneutik in Deutschland verankert. Seine Theo-
rie der (Jugend-)Generationen soll eine Synthese dieser zwei entgegengesetzten
Denk- und Analyserichtungen bilden (s.u.).

Zur generationalen Lagerung des Autors

Wie sind der Autor und sein Aufsatz biographisch-generationell zu verorten (vgl.
Wolff 1978)? ,,Kéroly“ Mannheim, geboren 1893 im Budapest der dsterreichisch-
ungarischen Monarchie, kam 1919, nach der gescheiterten Revolution in Ungarn,
als judischer Emigrant ins Deutsche Reich. In Budapest hatte er, als junger Privat-
gelehrter nach der Promotion, einem Kreis um Georg Lukacs angehért. Dirk Kas-
ler (1984, S. 471 ff.) rechnet ihn in seiner Geschichte der frithen deutschen Sozio-
logie, neben Theodor Geiger oder Max Horkheimer, zur ,,Generation der Ur-
enkel" des Faches, die durch das GrofBereignis des Ersten Weltkrieges maBgeblich

geschichte: ,,Ich habe zuerst 1865 im Aufsatz liber Novalis den historischen Begriff der Ge-
nerationen angegeben und benutzt, dann in gréBerem Umfang in Schleiermacher Bd. | ver-
wertet und dann 1875 in dem Aufsatz lber das Studium der Geschichte der Wissenschaften
vom Staat usw. den historischen Begriff der Generation und mit ihm zusammengehdrige Be-
griffe entwickelt.”

«Das schicksalhafte Geschick des Daseins in und mit seiner ,,Generation* macht das volle,
eigentliche Geschehen des Daseins aus* (H eidegger 1927/1953, S. 384 f.).
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gepragt worden waren. Kasler hebt den Bruch mit der bildungsbirgerlichen Welt
des 19.Jahrhunderts in dieser Soziologen-Generation und deren Suche nach
»heuer Sachlichkeit* hervor. Fir den jungen Mannheim kamen zwei besondere
biographische Motive hinzu. Er war auf der Suche nach einer nicht-jlidischen
Identitat, und er wollte die friithe Begegnung mit dem parteilichen theoretischen
Marxismus4 intellektuell bearbeiten. Er fand bekanntlich eine Ldsung in der
Selbst-1dentifikation mit der Idee des im sozialen Raum frei schwebenden, nicht
durch soziale Gruppeninteressen gebundenen Wissenschaftlers. In Abgrenzung
von der marxistischen ldeologienlehre entwickelte Mannheim in den 1920er Jah-
ren eine Wissenssoziologie, die die Seinsgebundenheit aller Ideen - nicht nur der
interessengebundenen, ideologisch verzerrten - anerkannte, diese existentielle
Bindung aber nicht nur auf die soziale Klassenlage beschrankt sehen wollte. In
diesem Zusammenhang gewann fir ihn die Bindung des Denkens an die Lagerung
von historischen Generationen eine besondere strategische Bedeutung. Mit einer
wissenssoziologischen Arbeit Gber das deutsche konservative Denken habilitierte
er sich 1926 in Heidelberg, nicht ohne juristische Anfechtung aufgrund seiner
ungarischen Staatsangehorigkeits. Filir kurze Zeit hatte er einen Soziologie-Lehr-
stuhl an der neu gegriindeten Frankfurter Universitat inne. Bereits 1933, nach sei-
ner Entlassung aus dem Beamtenverhdltnis, muf3te Mannheim zum zweiten Mal
emigrieren. Seine dritte Biographie und akademische Laufbahn begann und been-
dete er in London.

Zur wissenschaftlichen Rezeption in der zweiten Jahrhunderthalfte

Die Basisschrift von Mannheim erfuhr erst nach dem Zweiten Weltkrieg eine in-
ternationale Rezeption, insbesondere im angelsachsischené und im deutschen
Raum. In Deutschland wurde ,,Das Problem der Generationen*“ wiederholt an
prominenter Stelle nachgedruckt. So wurde der Text in den verbreiteten Sammel-
band der Schriften zur Wissenssoziologie aufgenommen, der Mannheim in der
westdeutschen Soziologie wieder bekannt machte (Mannheim 1964). Ludwig von
Friedeburg (1970) rdumte dem Aufsatz einen prominenten Platz in seinem Sam-
melband zur Jugendsoziologie ein, mit dem die moderne, Nach-68er Tradition
der Subdisziplin eréffnet wurde. Martin Kohli nahm ihn, in gekiirzter Form, in
seine Textsammlung zur ,,Soziologie des Lebenslaufs® (1978) auf, mit der dieses
Wissenschaftsfeld im deutschen Sprachraum abgesteckt wurde. In der internatio-
nalen Rezeption wird der Text von Mannheim in den letzten Jahren etwa zur
Halfte nach der - schwer zugénglichen - Erstfassung von 1928 zitiert, wahrend
die Gbrigen Autoren spatere Wiederabdrucke des Textes als Referenz angeben,
wie u.a. der Social Citation Index ausweist. In der Mehrheit der Félle handelt es

4 Bedeutsam wurde fir ihn die Auseinandersetzung mit Georg Lukécs und insbesondere
dessen Werk ,,Geschichte und KlassenbewuRtein* (3923).

5 Die Habilitationsschrift von 1925 wurde erst 1984 vollstandig verdffentlicht. Vgl. Mann-
heim (1984).

6 Z.B. Simirenko (1966); Demartini (1985).
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sich bei den Verweisen um eine konventionelle Referenz gegeniiber dem histori-
schen Ankertext, ohne kritische, eigenstdndige Position gegentiber dem Original.
Auf einige bemerkenswerte Ausnahmen sei kurz hingewiesen. In der soziologi-
schen Rezeption wurde insbesondere die Mdoglichkeit ausgelotet, Mannheims
Konzept mit dem Kohortenansatz zu verkniipfen und damit fir die nach dem
Zweiten Weltkrieg in Deutschland erstarkte empirische Sozialforschung anwend-
bar zu machen (z.B. Pfeil 1967; Buchhofer, Friedrich, Lidtke 1970; Breitsamer
1976; Kreutz 1983; Weymann 2000; vgl. fiir die anglo-amerikanische Seite N. B.
Ryder 1965). Eine Minderheitenposition vertrat hier Joachim Matthes (1985), der
Mannheims Theorie stdrker in Richtung moderner Zeit-Soziologie - weg von
einer gruppensoziologischen Perspektive - interpretieren wollte. Diese und
weitere Neuinterpretationen waren durch die posthume Verdffentlichung friiher
kultursoziologischer Schriften Mannheims (1980; 1984) inspiriert. Hier 4Bt sich
auch die Wiederbelebung des Mannheimischen Konzepts der ,konjunktiven
Erfahrung® durch Ralf Bohnsack (1998) einordnen. Wéhrend der 1980er Jahre
rezipierte die historische Sozial- und Sozialisationsforschung das Konzept der
Generationen (z.B. Ulrich Herrmann 1987). In der ostdeutschen Jugendfor-
schung wurde Mannheim erst mit dem Ende der alten DDR wieder rehabilitiert
(Friedrich 1990).

Die Attraktivitidt des wissenschaftlichen Deutungsmusters, das uns Mannheim
in seinem Aufsatz ,,Das Problem der Generationen* hinterlassen hat, beruht nicht
zuletzt auf den vielen kunstvollen theoretischen Synthesen, die er dabei hergestellt
hat. Ich will im weiteren Verlauf einige wesentliche Syntheseleistungen von
Mannheim aufgreifen und daraufhin befragen, ob und in welcher Interpretation
sie sich Anfang des 21.Jahrhunderts weiterhin als tragfahig erweisen. Dabei
werde ich auf folgende Punkte eingehen: die Auffassung vom gesellschaftlichen
Wandel, die Anbindung an die Jugendforschung der Zeit, die Zielgerichtetheit
(Entelechie) von Generationen, die Verschweifung von Alter, Geburt und histo-
rischer Periode, die Dreistufigkeit des Generationenkonzeptes (Lagerung, Zu-
sammenhang und Einheit der Generation) und schlieflich die Integrierung von
qualitativer und quantifizierender Generationenforschung.

Die Dynamik des gesellschaftlichen Wandels

»Das Generationsphdnomen ist einer der grundlegenden Faktoren beim Zustan-
dekommen der historischen Dynamik.“ (Mannheim 1964, S. 565) Aufgabe des
Deutungsmusters Generation ist es in den Augen Mannheims, sozialen Wandel in
der Geschichte zu erkldren und so eine ,,angewandte historische Soziologie*
(ebd., S. 523) mitzubegriinden. In jeder neuen Generation lagere eine ,,schlum-
mernde Potentialitdt” (ebd., S. 550), die unter bestimmten historischen Bedingun-
gen aktiv werden kdnne. Allerdings seien Generationen nur einer der wirksamen
Faktoren. Mannheim wendet sich gegen den ,,Monismus* vieler dlterer Genera-
tionentheorien, die versucht hatten, ,,aus diesem einen Faktor die Gesamtdyna-
mik im historischen Geschehen zu erkldren* (ebd., S. 555), ebenso wie er sich
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gegen den ,,Monismus®“ marxistischer Theorien ausspricht, in dem allein Klassen-
lage und Klassenbewuf3tein (Lukacs) als historisch wirkmdchtig anerkannt wer-
den. Statt dessen pladiert er fur eine mehrfaktorielle Theorie gesellschaftlichen
Wandels7.

Anders als die franzdsische Aufklarung des 18. Jahrhunderts, in deren Theorien
der Generationswechsel ,als einer der wesentlichsten treibenden Faktoren im
Fortschritt betrachtet wurde* (ebd., S. 515f.), rechnet Mannheim den Wechsel
von Generationen nicht einem linearen Faktor Fortschritt zu. Er folgt hier eher
der historisch-romantischen Linie, die Generationen mit einmaliger Neuschdp-
fung oder mit einem Bruch der historischen Kontinuitat verbindet (vgl. Bilstein
1996). Er hebt hervor, dal die jeweiligen ,,inhdrierenden Tendenzen* (Mannheim
1964, S. 5181.), denen eine sichtbare Generationseinheit Ausdruck verleiht, sich
antithetisch, polar, zu vorangegangenen historischen Tendenzen entwickelten.
Das Deutungsmuster Generation gibt ihm so die Mdglichkeit, historischen Wan-
del zu thematisieren, ohne ihn linear - zielgerichtet - denken zu missen. Das
schafft AnschluBstellen fiir postmoderne Theorien, die historische Entwicklung
in Brichen und Paradoxien denken8.

Mannheim verknipft die historische Wirksamkeit des Faktors Generation auf
anregende Weise mit der Geschwindigkeit bzw. der Beschleunigung des Wandels
in einer Gesellschaft. Statische Gesellschaften, in denen der historische Wandel
sich langsam und kontinuierlich vollziehe, seien Gesellschaften ohne ausgewie-
sene Generationsgestalten. Je mehr sich die Dynamik des Wandels beschleunige,
um so groRer werde die Chance, dal es zur Ausbildung von distinkten Generatio-
nen komme. Statt Kontinuitit erzeugten neue Generationen jetzt Umbriche, da
»die Generationslagerungen differenter* werden und ,,die AnschluRfahigkeit des
sozialen Wissens der Generationen abnimmt“ - so interpretiert Weymann (2000,
S. 41) den Grundgedanken von Mannheim.

Paradox mag es erscheinen, daf im heutigen Diskurs um das Deutungsmuster
Generation auch die gegenteilige Auffassung vertreten wird. Der dauerhaft be-
schleunigte Wandel Ende des 20. Jahrhunderts verhindere geradezu die Neuaus-
bildung ausgewiesener Generationen (so Steiner 1997, S. 18), da die hohe Ge-
schwindigkeit der Veranderungen eine stindige Uberlagerung und Verdeckung
von Generationszusammenhdngen erzeuge. L&Rt sich das Paradox' aufldsen?

7 Vgl. eine parallele Abgrenzung beim Vater der angloamerikanischen Kohortenforschung.
»The new cohorts provide the opportunity for social change to occur. They do not cause
change; they permit it.“ (Ryder 1965, p. 844)

s Vgl. z.B. Horisch 1997b, S. 13 zum ,Generationenumbruch® zwischen der 68er und 89er
Generation. Mannheims Konzept des generationellen Wandels gerat damit in ein gewisses
Spannungsfeld zu Modernisierungstheorien, die den historisch-gesellschaftlichen Wandel im
Modell langfristiger Wellenbewegungen denken. Heinz Bude (1997) hat einen solchen Ge-
gensatz zur Zivilisationstheorie von Norbert Elias herausgearbeitet, dem Assistenten von
Mannheim wéhrend der kurzen Frankfurter Jahre. Eine mogliche Unvereinbarkeit der Mo-
delle diirfte, das sei am Rande erwédhnt, auch zu bestimmten Vorstellungen eines langerfristi-
gen Wertewandels bestehen. Es ist jedenfalls auffallend, daR viele dieser Konzepte ohne eine
Bezugnahme auf Generationen auskommen.
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Denkbar wdre, dal es sich um eine kurvilineare Beziehung zwischen sozialem
Wandel und Generationshildung handelt: Bis zu einer gewissen Geschwindigkeit
begunstigt die sich beschleunigende Dynamik des historischen Wandels die
Herausbildung erkennbarer Generationsgestalten, um dann, ab einer bestimmten
Geschwindigkeit, eben dieses durch die Gleichzeitigkeit sich zeitlich Gberlappen-
der Generationsgestalten zu verhindern.

Der Anschluf an dieJugendforschung

Die Generationstheorie von Mannheim, entwickelt zur Zeit der hindischen
Jugend, steht unter dem Eindruck der historischen Jugendbewegung in Deutsch-
land, der Erwartung einer Erneuerung durch die jlingere Generation (der Neue
Mensch), einer ersten Hochphase von akademischer Jugendtheorie und Jugend-
forschung (vgl. den Sammelband von Koebner, Janz, Trommler 1985). Unter
diesem Sternenhimmel erscheint die Generationentheorie von Mannheim, die die
Jugendphase ins Zentrum stellt, mehr als plausibel. Da die Auseinandersetzung
mit der Jugendphase im allgemeinen nicht ganz unabhé&ngig vom Lebensalter der
Wissenschaftler ausfallt, sei noch hinzugeflgt, daB Mannheim zum Zeitpunkt der
Veroffentlichung des Textes zum Problem der Generationen erst 35 Jahre alt ist9.
Er steht in einer Tradition von deutschen Generationstheorien seit dem Ende des
19. Jahrhunderts, ,bei denen es sich fast ausschlieBlich um Jugendgenerations-
theorien handelte” (Sackmann 1992, S. 211). Seine zentrale und praktisch einzige
Referenz aus dem Gebiet der sich etablierenden Jugendforschung ist, wie schon
erwdhnt, die von Eduard Spranger (1925) im Sinne der geisteswissenschaftlichen
Psychologie und der romantisch-deutschen Bewegung seinerzeit gerade vorge-
legte ,,Psychologie des Jugendalters*.

Mannheim argumentiert glaubwirdig und (berzeugend: ,Erste Eindricke*
seien entscheidend fiur die ,,Formierung des Bewuftseins“ (Mannheim, S. 36).
,Die ersten Eindriicke haben die Tendenz, sich als natiirliches Weltbild festzuset-
zen* (ebd., S. 536). Sie bestimmen die Bearbeitung der nachfolgenden Erlebnisse
und Erfahrungsaufschichtungen. Die Jugendphase ist besonders fur die Erfahrun-
gen im gesellschaftlich-politischen Raum prégend, auf die es ihm ankommt. Er
will ja den vorangegangenen Generationstheorien in Deutschland, die sich auf
Kunst- und Literaturgeschichte (Petersen 1926; Pinder 1926 u.a.) bezogen, eine
Theorie der politisch-gesellschaftlichen Generationsbildung an die Seite steilen.

9 Mannheim (1951) hat sich noch einmal, 1941, in einem fachlichen Aufsatz zum ,Problem
derJugend in der modernen Gesellschaft* geduBert. Dabei geht es ihm um die Frage, wie es
westlichen Demokratien wie derjenigen GroRbritanniens gelingen kdnne, das innovative
Potential ihrer Jugenden zu mobilisieren. Zwar geht es ihm auch in diesen Kriegsjahren um
Fragen des gesellschaftlichen Wandels, aber ohne Bezugnahme auf eine Theorie der Genera-
tionen. Dieser Beitrag wird von Helmut Schelsky (1957) in der ,Skeptischen Generation*
referiert, wobei er den dlteren Artikel zum Problem der Generationen nicht erwahnt, wahr-
scheinlich nicht kennt - obgleich sein eigenes einleitendes Thema die Abfolge politischer Ju-
gendgenerationen im 20. Jahrhundert in Deutschland ist.
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»Primére Erlebnisse” in der Jugend solle aber nicht heien, daR danach die Lern-
prozesse zu Ende seien. Mannheim geht, hierin folgt er dem Vordenken Wilhelm
Pinders (1926)10und ist zugleich ganz modern, von einem lebenslaufbegleitenden
politischen Lernen aus. Primé&r heil3t nur, dal eine eigene ,,Dialektik* des Lernens
durch sie in Gang gesetzt werde Il. Es ist also nicht korrekt, wenn Mannheim
gelegentlich vorgehalten wird, er unterstelle eine lebenslange starre inhaltliche
Prédgung z. B. politischer Orientierungen seit derJugendzeit. ,,... die Prédominanz
der ersten Eindriicke bleibt auch dann lebendig und bestimmend, wenn der ganze
darauffolgende Ablauf des Lebens nichts anderes sein sollte, als ein Negieren und
Abbauen des in der Jugend rezipierten .natlirlichen Weltbildes“* (Mannheim
1964, S. 537). In solchen und &hnlichen Formulierungen erweist sich die An-
schluBfahigkeit der Uberlegungen von Mannheim an die moderneren Begriffe des
biographischen Lernens bzw. der biographischen Sozialisation.

Gleichwohl bleibt die grundsatzliche Frage: Ist die Jugendgenerationstheorie
von Mannheim als zeitgendssisches Produkt des in der deutschen Geschichte zu
Anfang des Jahrhunderts besonders virulenten Mythos Jugend zu verstehen? War
sie vom Siegeszug einer akademischen Jugendtheorie in jenen Jahren beeinfluit?
Mit dem Verblassen des Mythos im Verlauf des 20. Jahrhunderts sinkt auch die
Uberzeugungskraft einer Generationstheorie, die sich stark auf die Jugendphase
bezieht. Mittlerweile ist die Jugendphase in mehrfacher Hinsicht in eine kritische
Schieflage geraten, was ihren Status, ihr Ansehen in der Gesellschaft betrifft. Wir
kénnen von einer ,Entzauberung® der jingeren Generation sprechen. Das Pro-
blem der gewandelten Jugendphase soll weiter unten aufgegriffen werden.

Die Entelechie von Generationen

Im AnschluB an Pinder (1926), der ein Theorem der modernen Kunstgeschichte
der Zeit auf kilinstlerische Generationen Ubertrdgt, nimmt Mannheim auch fir
politisch-gesellschaftliche Generationen ein ,,formendes Prinzip“, einen ,,einheit-
lichen, treibenden Impuls* an, der mit dem philosophischen Begriff der ,,Ente-
lechie” belegt wird12 Entelechie einer Generation ist nach ihm [W. Pinder] Aus-
druck der Einheit ihres ,inneren Zieles“, Ausdruck eingeborenen Lebens- und

10 Pinder (1926, S. 54f.) argumentiert mit dem ,Lebensaltersstil ganzer Generationen*, der
zur ,Polyphonie* einer Zeitepoche beitragen kdnne.

1 Vgl. die Auslegung bei A. Weymann 2000, S. 41: ,,... die erste Stufe einer lebenslangen Er-
fahrungsaufschichtung. Sie bildet den Filter fiir alle weiteren Ereigniswahrnehmungen und
Erlebnisgehalte.”

12 Der philosophische Begriff ,,Entelechie” wurde maBgebend fiir die frihe, an der endoge-
nen Entwicklung des Organismus orientierte Entwicklungspsychologie. Entelechie bezeich-
net eine Substanz, eine zielstrebige Kraft oder eine Fahigkeit, welche die weitere Entwick-
lung eines Organismus bewirkt bzw. reguliert.

Man kénnte das Problem, das damit angesprochen wird, heute vielleicht in einer Begrifflich-
keit formulieren, die der franzdsische Soziologe und Anthropologe Pierre Bourdieu vorge-
schlagen hat, ndmlich als ,,Habitus®, der in diesem Fall aus einer generationellen Lagerung
hervorgeht.
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Weltgefuhls (Mannheim 1964, S. 518). Die ,,inhérierende Tendenz* geht aus der
generationellen Lagerung hervor, bezeichnet die zeitbezogenen Grundprobleme -
nicht die unterschiedlich ausfallenden Lésungen -, vor die sich eine Generation in
ihren prédgenden Jahren jeweils gestellt sieht.

Unter welchen Bedingungen tritt die ,,inh&rierende Tendenz* hervor, wird sie
wirksam, und wann bleibt sie latent? Hierzu finden wir im Text viele ausgearbei-
tete Uberlegungen von Mannheim, die er im AnschluR an die zeitgendssischen
Generationstheorien présentiert. So unterscheidet er beispielsweise in Anlehnung
an den franzésischen Theoretiker Mentre (1920) ,feste” von eher fliichtigen
(,flussigen*) Sozialformen. Ebenfalls in Anlehnung an Mentre leitet er daraus die
These ab: ,,... die Generationsrhythmik scheint eher in den ,series®, also in der
Abfolge freier Gruppierungen der Menschen (Salons, literarische Gruppen usw.)
wahrnehmbar zu sein, als etwa im SchoB der Institutionen, die Habitus, Aktions-
weise durch Bestimmungen oder durch gemeinsame Werkleistungen im voraus
weitgehend festlegen und dadurch das Neue der heranwachsenden Generationen
verdecken* (Mannheim 1964, S. 513). Ubertragen wir diesen Gedanken auf die
Gegenwart, so sollte sich analog prognostizieren lassen, dal wir heute die ,rein-
ste” Ausdrucksform junger Generationen und die Ausbildung von polaren Gene-
rationseinheiten in Moden, Musikstilen, Szenen, also auf dem Gebiet der jugend-
kulturellen Aktivitdten antreffen. Weniger stark sollten sich Generationsgestalten
dagegen im Feld des Schul- und Ausbildungssystems auspragen.

Die Ausdifferenzierung von Lage, Zusammenhang und Einheit
in einer Generation

Zentral fiir das Modell der Generationen bei Mannheim ist die begriffliche Trias
»Generationslagerung, Generationszusammenhang, Generationseinheit (ebd.,
S. 541 ff.). Er entwickelt diese Dreieinheit in Analogie zur sozialen Klassenlage,
wobei er Generationen als einen ,besonderen Typus der sozialen Lagerung*
(ebd., S. 528) verstanden wissen will. Durch den zeitlich umgrenzten Zeitraum, in
den alle eingebunden sind, erwéchst eine historische Potenz - die durchaus latent
und unrealisiert bleiben kann -, ndmlich ,eine potentielle Partizipation an ge-
meinsam verbindenden Ereignissen und Lebensgehalten* (ebd., S.536). Erst
wenn die Individuen, die sich in derselben Generationslagerung befinden, tatsach-
lich auch ,,am gemeinsamen Schicksal“ ,,partizipieren®, will Mannheim von einem
Generationszusammenhang sprechen (ebd., S. 547).

Wenn sich so ein historischer Generationszusammenhang hergestellt hat, kén-
nen sich auf dieser Basis noch kleinere Generationseinheiten herausbilden. Als
Kriterium solcher Einheiten fiihrt Mannheim an, es handele sich um ,,... ein ein-
heitliches Reagieren, ein im verwandten Sinne geformtes Mitschwingen und Ge-
stalten ...* (ebd., S. 547). Erst auf dieser dritten Stufe seien konkrete Gruppenbil-
dungen von Menschen zu erwarten, die sich auch persdnlich kennen und soziale
Netzwerke bilden, insbesondere in der Anfangsphase der Herausbildung solcher
Einheiten. Generationelle Einheiten bilden oftmals ein systemisches Geflecht, das
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von Ablehnung und Konkurrenz mitbestimmt ist. Hier gelingt ihm eine weitere
theoretische Synthese, indem er, in guter systemischer Manier, ,polar sich be-
kédmpfende Generationseinheiten“ in den Mittelpunkt seiner Analyse stellt. ,Sie
werden gerade dadurch, daRR sie aufeinander, wenn auch kdmpfend, abgestimmt
sind, einen ,Zusammenhang' bilden,* (ebd., S. 547) Als illustrierendes Beispiel aus
der Zeit der Studentenbewegung von 1968 kdnnte man beispielsweise die polaren
Gruppen der ,,antiautoritdiren“ und der ,autoritiren* (Kader) Generations-Ein-
heiten anfiihren. Mdglich wére zu einer gewissen Phase auch die politische Pola-
risierung der Einheiten in ,SDS* und ,,RCDS*. Mannheim seinerseits unterstellt
als zentrale Dimension der Polarisierung in seinen historischen Beispielen auch
hier wiederum einen ,rationalistischen® (Aufkldrung) und einen ,romantischen*
(Konservativismus) Pol der Generationseinheit.

Die Konfigurierung von Alter; Geburt und Periode

Bekanntermafen, und das ist natirlich auch Mannheim und seinem Gewahrs-
mann Pinder bewuft, ist das Deutungsmuster Generation mehrfach dimen-
sioniert, was im Alltagsdiskurs die Mdglichkeit er6ffnet, mit der Semantik zu
jonglieren und rhetorisch zu verbliiffen (vgl. Lange 1999). Selbst wenn wir die Ge-
schlechterfolge in der Familie, die generativen Generationen, einmal ausklam-
mern, bleiben noch drei unterschiedliche, gebrduchliche Bedeutungen des Begriffs
erhalten.

Eine erste Bedeutung kreist um die Geburtsjahre. Zur gleichen Generation
zéhlen die Personen, die im selben Jahr oder in einander benachbarten Jahren ge-
boren sind. Empirisch-technisch wird von Kohorten gesprochen. Wir kénnen sie
Geburts-Generationen (z.B. die 1939 Geborenen oder die nach dem Weltkrieg
Geborenen) nennen.

In einer zweite Semantik geht es um alle Personen(gruppen), die zu einem be-
stimmten Zeitraum zeitgleich leben, unabhdngig vom jeweiligen Geburtsjahr, und
die an gleichen historischen Ereignissen teilnehmen. In diesem Sinn sprechen wir
von zeitgeschichtlichen Generationen (z.B. eine Kriegsgeneration; die Generation
der 60er Jahre).

Die dritte Bedeutung schlieflich ergibt sich aus dem Lebenslauf und seiner Ein-
teilung in distinkte Altersgruppen. Wir vergleichen die Generation der Erwachse-
nen mit der der Kinder, Jugendlichen, Senioren. Oftmals wird das vereinfachend
und in polarisierender Absicht als Gegensatzpaar von jlingerer und &lterer Gene-
ration in den Blick ggnommen. Wir kdnnen diesen Sprachgebrauch mit Lebens-
alter-Generationen umreif3en.

Die heutige empirische Forschung zu historischen Generationen sieht in dieser
Vielfalt des Generationenbegriffs ein entscheidendes Forschungsproblem, da hier
unterschiedliche Bedeutungen und mdgliche Wirkungen einer Generationszuge-
horigkeit unentwirrbar miteinander vermischt werden (konfundieren). Fir
Zwecke der Empirie wird daher versucht, diese Faktoren in unabh&ngig vonein-
ander melbare Komponenten zu zerlegen: Kohorteneffekte (Einflul des Ge-
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burtsjahres), Periodeneffekte (EinfluR der Zeit-Ereignisse) und Alterseffekte
(EinfluB des Lebensalters) werden so in ihrer Bedeutung separat analysierbar.

Wie ging Mannheim mit diesem Problem um? Er wéhlte eine bestimmte theo-
retische Konstruktion, um dem Problem der Vermischung verschiedener genera-
tioneller Komponenten zu entgehen. Er koppelte die drei Komponenten Lebens-
alter, Geburtsjahr und historisches Ereignis mittels starker inhaltlich-theoreti-
scher Vorannahmen aneinander. Zundchst reduzierte er die prdgenden Erlebnisse,
die Menschen im Verlauf ihres Lebens begegnen kénnen, auf eine Gberschaubare
Lebensphase, die Jugendzeit, und begriindete diese Einschrdnkung, die zunéchst
als wenig wahrscheinlicher Sonderfall angesehen werden kénnte, mit plausiblen
Annahmen von Entwicklungspsychologie und Jugendforschung seiner Zeit. Mit
der so generierten festen Verknupfung von Lebensphase (z.B. Pubertdt um das
14. Lebensjahr) und prdgendem Ereignis (z.B. Beginn des Weltkrieges 1914) laRt
sich der dritte Faktor, das Geburtsjahr, gleichfalls konstant halten bzw. errechnen
(1900).

Das von Mannheim entworfene Instrumentarium 4Bt sich in der Rhetorik wis-
senschaftlichen Argumentierens flexibel handhaben und wird deshalb gern ge-
nutzt. Beispielsweise kann man, mit einer gewissen Willkur, je nach Bedarf die
Geburtsjahre (Kohortenzugehdrigkeit) oder die Teilnahme am prégenden histori-
schen Ereignis (Zeitzeugenschaft) in den Vordergrund der Darstellung rlicken.
Was jeweils Thema, was Hintergrund der Deutung ist, kann wechseln. So 4Rt sich
im Fall der Studentenbewegung das Faktum der Teilnahme an einem zeitge-
schichtlichen Ereignis (1968 an der FU Berlin) thematisieren, wobei die Frage des
Jahrgangs oder des Lebensalters der Teilnehmer an dieser Bewegung zum
Zeitpunkt 1968 im Hintergrund verbleibt. Oder es werden die Geburtsjahre der
Studentenbewegten (Jahrgédnge 1939 bis 1949) in den Vordergrund gestellt und
die Jahre der prdgenden Ereignisse (die Studentenjahre) bzw. das Lebensalter
dabei auf diesem Weg zum variablen Lebenshorizont dieser Geburtskohorten ab-
gewertet 13

Mannheim hat, so kdnnte man zusammenfassen, ein flexibles Instrument der
Interpretation geschaffen, das die Synergieeffekte dreier Modi der Generationszu-
gehdrigkeit - Alter, Geburtsjahrgang, Ereignisjahr - zusammenzufihren erlaubt,
das aber auch fiir Unschérfen und Manipulationen aller Art offen ist. Ich nenne
stichwortartig einige der mdoglichen methodischen Zweifel an seinem Modell.
Wird das Drei-Komponenten-Modell von Mannheim nicht dadurch (unzuldssig)
vereinfacht, dal entweder die Geburtskohorte oder die Teilnahme an einem histo-
rischen Ereignis einseitig thematisiert und die anderen Komponenten zum unge-
klarten (unkontrollierten) Hintergrund der Deutung gemacht werden? Ohnehin

13 Es laRt sich in den sozialwissenschaftlichen Disziplinen eine gewisse Tendenz erkennen,
eine Anndherung an den Kohortenansatz zu versuchen und die Geburtsjahre in der For-
schung voranzustellen. Das gilt in jedem Fall fur die kohortenorientierte empirische Sozial-
forschung. Im Fall der historisch-sozialgeschichtlichen Generationenforschung wird da-
gegen oftmals die gemeinsame Teilnahme am historischen Ereignis in den Mittelpunkt der
Analyse gertickt (z.B. ,,Als die Elektrizitdt kam*; ,,DasJahr 1945“ bzw. ,Kriegsende®).
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I&Rt die Frage, welches die Lebensjahre seien, die als ,,Jugendphase” zu kennzeich-
nen seien, erhebliche Spielrdume offen (Pubertdt; Jugendphase; 12-14; 14-18,
19-29 Jahre usw.). Durch das Zusammenwirken der drei verbundenen Teilfakto-
ren suggeriert das Modell der Generationenanalyse bei Mannheim einen - empi-
risch erst nachzuweisenden - Synergieeffekt der Komponenten, der sich an histo-
risch ,erfolgreichen* Generationen-Einheiten ausrichtet. Das Modell 1&48t zudem
methodisch-skeptische Fragen wie die ins Leere laufen, welcher Aspekt der
geblndelten Generationskomponenten, Alter, Geburt oder Periodenereignis,
denn maRgeblich an der Wirksamkeit einer Generation beteiligt sei. L&Rt sich
ferner das Jugendalter generell als prdgende Phase im Lebenslauf verstehen? In
welchem generationellen Lebensbereich trifft die Annahme mdglicherweise zu, in
welchem weniger (z.B. in Politik, Okonomie, Konsum usw.)? Welche Rolle spielt
ferner die Qualitdt der periodischen Ereignisse (z.B. Kriegsteilnahme contra
Jeans-Jugend) als konstitutives Element fur eine Generation?

Die Vers6hnung ,,positivistischer“ und ,,romantischer* Tradition

Als letzten Gesichtspunkt der Theorie-Architektur méchte ich den Versuch von
Mannheim anfiihren, messende und interpretierende Verfahrensweisen in der Ge-
nerationen-Forschung zu vereinen - um nicht zu sagen zu ,verséhnen®“. Er
brachte in seinem Aufsatz die ,positivistische* (Mannheim 1964, S. 509) Fassung
des Generationsproblems, die er der franzdsischen Tradition zurechnete, und die
»romantisch-historische* (ebd., S. 514 ff.) Version, nach Mannheims Auffassung
der deutsche Weg, in einen wechselseitigen Dialog miteinander. Wéhrend sich die
einen von der MeRbarkeit, der Chronologie des biologisch fundierten Generati-
onswechsels fasziniert zeigten, setzten die anderen auf die ,innere Erlebniszeit* -
der Geisteswissenschaftler Dilthey (1922; 1927), der Germanist Petersen (1926)
und der Kunsthistoriker Pinder (1926) sind ihm Kronzeugen fiir diese Qualitét.
Statt Linearitdt in der Abfolge der Generationen in der &ufleren Zeit geht es hier
um die Einmaligkeit des inneren, gleichférmig gestimmten Lebens- und Erlebnis-
raumes jeder Generation. Mannheim wollte in seinem Modell von Generationen
beide Komponenten zu ihrem Recht kommen lassen. Eine solche Haltung korre-
spondierte mit seinem pragmatisch-ausgleichenden Interesse, die (bereits) in der
frilhen Soziologie auseinanderstrebenden Richtungen, insbesondere die messende
(,,positivistische®) und die geisteswissenschaftlich verstehende (,,romantische®),
mit ihren jeweiligen Stdrken bzw. Schwéchen zum Tragen kommen zu lassen.
Alles in allem zeigten die Fachvertreter bis heute allerdings wenig Neigung,
diesem Vorschlag zu folgen. Die Rezeption des Ursprungstextes von Mannheim
belegt eher die Tendenz, sich entweder auf die eine oder auf die andere For-
schungsseite - Kohortenansatz oder Generationsansatz - zu schlagen und das
synthetisierende Interesse des Autors zu ignorierenl4.

14 Im letzten Jahrzehnt etablierte sich - zumeist unter der Flagge einer methodischen ,, Trian-
gulation“ - eine Forschungsbewegung in den Sozialwissenschaften, die mit der Absicht von
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1. Karl Mannheim aktuell.
Kontinuitdt und notwendige Revision

Der klassische Text von Mannheim ist mittlerweile auch ein historischer Text ge-
worden. Rund 75Jahre Geschichte gesellschaftlicher Modernisierung und Moder-
nisierungskrisen trennen uns von ihm. Es ist daher geboten, darliber nachzuden-
ken, ob die leitenden Fragen, von denen er seinerzeit ausging, und die theoreti-
schen Synthesen, die er entwickelte, fir die gesellschaftliche Situation Anfang des
21.Jahrhunderts noch tragen.

Thesen zur notwendigen Erweiterung der Generationentheorie

Ich will im weiteren einige Grundannahmen von Mannheim heraussteilen, die sei-
nem theoretischen Konzept historischer Generationen zugrunde liegen, die sich
fir bestimmte Problemstellungen nach wie vor als sinnvoll erweisen, die aber fir
manche der Fragen, die sich heute stellen, insgesamt als zu eng und zeitgebunden
anzusehen sind. Thesenartig formuliert, geht es um die folgenden Vorentschei-
dungen in Mannheims Theoriearchitektur, die sinnvollerweise zu revidieren oder
wenigstens zu befragen sind.

1. Mannheim entwickelte eine Theorie der Generationen, die sich auf das Ganze
der Gesellschaft richtete, also makrogesellschaftlich konzipiert war. Gegenwar-
tig interessieren uns - parallel hierzu - auch Generations-Probleme, die auf mikro-
und mesogesellschaftlicher Ebene angesiedelt sind. Gegenwértige Diskurse
handeln ebenso von familialen und pddagogischen Generationenbeziehungen
(Mikroebene) wie von Generationenverh&hnissen, die auf der Ebene von Organi-
sationen (z.B. Betrieb, Kirchengemeinde) oder von regional begrenzten Milieus
(z.B. Stadtteile, konfessionelle Subkulturen) angesiedelt sind. Das kdnnte flr eine
kunftige Weiterentwicklung einer Theorie der Generationen heiflen, daB eine Rah-
mung angestrebt wird, die mikro-, meso- und gesamtgesellschaftliche Prozesse
gleichermalRen umschliet. Mehr noch: Auch die Prozesse der Globalisierung von
Generationenverhaltnissen wére letzten Endes mit einzubeziehen.

2. Mannheim sieht in Generationen eine Treibkraft des gesellschaftlichen Wan-
dels. Diese Frage ist zwar aktuell geblieben, aber sie erscheint ergdnzungsbedurf-
tig. Was die gegenwadrtigen wissenschaftlichen Diskurse in einer voranschreiten-
den Moderne, in der viele der tradierten sozialen Bindemittel ihre Wirkkraft ver-
lieren, gleichermalRen bewegt, ist die politische und soziale Integrationsfunktion.
Kann Generationen eine solche integrative Rolle in der sich individualisierenden
Moderne zufallen?

3. Die Generationen-Theorie Mannheims bindet sich eng an das Konzept von
Jugend-Generationen, wobei eine feste Beziehung zum Faktor des historischen
Wandels durch Jugend unterstellt wird. In einer Epoche des ,lebenslangen Ler-

Mannheim konform geht, qualitative und quantitative Verfahren zu Forschungseinheiten zu
verknipfen.
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nens“ stellt sich natirlicherweise die Frage, ob es nicht auch fir die anderen
Altersphasen lebensprédgende Ereignisse gibt, die als Motor fur die Bildung von
Generationen fungieren kénnen - jetzt aber als Kinder-Generationen oder Er-
wachsenen-Generationen. Zudem ist uns Heutigen die ausschlieBliche und privi-
legierte Verkniipfung von Jugendphase und Dynamik des gesellschaftlichen Wan-
dels zweifelhaft geworden (Zinnecker 2002). Sowohl die Frage der prégenden
Jahre als auch die nach den dynamischen Generationsgruppen wére sonnt als eine
empirische Frage freigegeben, die die Forschung zu prifen hatte. Die kunstvollen
und suggestiven Synthesen, die Mannheim seinerzeit hergestellt hat, wirden auf
diese Weise allerdings zerstort.

4. In der Generationentheorie von Mannheim bleibt die Frage letztlich unent-
schieden, ob es sich bei (Jugend)Generationen um eine universale Erscheinung
menschlicher Geschichte handelt, die naturnotwendig (anthropologisch vorge-
geben) in jeder Epoche und in jeder Gesellschaft anzutreffen sei - oder ob
(Jugend)Generationen als distinkte Merkmale bestimmter Epochen und Kulturen
anzusehen seien. Mannheim betonte - in der Tradition der positivistischen Gene-
rationentheorien - auf der einen Seite den universalistischen Charakter von Gene-
rationen in der menschlichen Gesellschaft. Der Wechsel von Generationen ware
danach ein soziobiologischer Tatbestand, Uberzeitlich giltig und nicht an beson-
dere historische Epochen und Hochphasen gebunden. Auf der anderen Seite
folgte er einem qualitativ differenzierenden Begriff von Generationen, wonach es
nur gelegentlich zu Hochformen einer Generation kommt, wéhrend es dazwi-
schen historische Epochen gibt, in denen dieses nicht gelingt. Damit folgt er einem
substantiellen, wertenden Konzept der Generationen, das die Anerkennung von
Generationen an das Vorhandensein bestimmter kultureller Qualitdtsmerkmale
knupft. Eine weitere Spezifikation unterlieB er. Die doppelte Bestimmung des
Problems der Generationen, als einem universalistisch giltigen und einem epo-
chenspezifischen, blieb in gewisser Weise nebeneinander stehen.

Wenn wir die Fierausbildung von Generationen historisieren, also in bestimmte
historische Epochen und Kulturen verlagern, ergibt sich eine interessante Folge-
frage: Macht es dann nicht Sinn, nach historischen Epochen und Kulturen zu
suchen, in denen die Genese von (Jugend)Generationen besonders beginstigt
wurden? Wir kdnnten dann, analog zur Debatte um historische Hochphasen der
Milieubildung, von Hochphasen in der Bildung von (Jugend)Generationen spre-
chen (siehe dazu weiter unten).

5. Mannheim folgte stillschweigend einem Konzept gesellschaftlicher Eliten.
Die politischen oder literarisch-kiinstlerischen Generationen, die er als Faktor des
Wandels analysierte, waren zugleich junge Eliten, zumindest wenn es um die klei-
nen innovativen Gruppen der generationellen Einheiten ging. Im strengen Sinn
generationsfahig waren somit nur ausgewdhlte Bevolkerungskreise. Diese zeich-
neten sich insbesondere durch einen privilegierten Zugang zur dominanten Kul-
tur - sprich Hochkultur - einer Zeit aus. Solche sozialen und kulturellen Voraus-
setzungen des Generationenkonzeptes waren Mannheim so selbstverstindlich,
daR er sie nicht eigens thematisierte. Mittlerweile hat die Moderne eine machtvolle
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Popularkultur hervorgebracht, welche die Mehrheit aller Bevélkerungsgruppen
einschlieBt und welche das Monopol und die Exklusivitdt der Hochkultur stark
relativiert hat. Flr die theoretische Konzeptionierung einer Generationen-Theo-
rie hat das zweierlei Konsequenzen: Zum einen haben sich die sozialen Gruppen,
die in der vorangeschrittenen Moderne generationsfdhig sind, stark Uber die
urspringlichen Eliten hinaus erweitert. Zum anderen dient nicht mehr allein die
Hochkultur als Kristallisationskern einer Bildung von historischen (Elite-) Gene-
rationen, sondern wir missen auch die Popularkultur (beispielsweise die moder-
nen Massenmedien) als Kraft in Rechnung stellen, die zum Generator von Gene-
rationenbildung werden kann.

Eine Reformulierung der Mannheimschen Theorie in dem Sinne, wie sie hier an-
gedeutet wurde, wiirde die Mdglichkeiten dieses Beitrages tibersteigen. Ich mdchte
daher im weiteren Verlauf des Beitrages lediglich versuchen, einige empirische
Beispiele und theoretische Hinweise zu geben, um die angedeutete Richtung einer
erweiterten und reformulierten Generationskonzeption zu plausibilisieren.

Generationen und das Problem der gesellschaftlichen Integration
in der Moderne

Sehen wir historische (Jugend)Generationen heute in erster Linie noch als dyna-
mische Faktoren im gesellschaftlichen, insbesondere kulturellen Wandel, wie
Mannheim dieses tat? Oder interessiert uns mittlerweile mehr die integrierende
Funktion von Generationen, die diesen in einer enttraditionalisierten Moderne
zufallen kdnnte: symbolische Heimat fur individualisierte Einzelne zu sein, die
ihre angestammten sozialen Orte - Stand, Klasse, Nation, stabile Grof3-Milieus,
Nachbarschaft - verloren haben? Es finden sich genligend Fingerzeige in der ak-
tuellen Forschungslandschaft, die auf eine solche Umwertung hinweisen. Wenn
dem so ist, dann sollte das Deutungsmuster Generation um das Deutungsmuster
Milieu ergdnzt werden. Im Mikro- und Mesobereich der sozialen Welt finden
Prozesse der sozialen Einbettung statt, die zugleich auch einer generationellen
Ordnung unterliegen. Eine der Fragen in diesem wenig bearbeiteten Feld wére
dann: Lésen im 21.Jahrhundert milieuspezifisch begrenzte Generationen die
»Hochform* gesamtgesellschaftlicher Generationen ab? Daran kénnte sich die
Frage anschliefen, ob im Diskurs um historische Generationen nicht immer
schon Fragen von Milieus versteckt waren. Das gilt insbesondere fir den Be-
zug auf generationelle Kerngruppen (Generationseinheiten), die bei einer mi-
lieuspezifischen Analyse als Gruppen kultureller Elite-Milieus zu identifizieren
waéren.

Ein sozialer Ortfir die individualisierten Einzelnen?

Gesamtgesellschaftlich wirkende Generationen eignen sich nur bedingt dazu, die
sozial ortlos gewordenen modernen Subjekte sozial wieder ,einzubetten®. Das
wird sichtbar, wenn ein Generationenforscher wie Fleinz Bude die identitatsver-
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leihende Kraft einer auRergewdhnlich gut sichtbaren Generation wie die 68er flr
die individuellen Teilhaber an dieser Generation untersucht (Bude 1995; vgl. Bude
2000, S. 19). Sein skeptisches Restimee tber die ,,biographische Relevanz“ einer
»Selbstidentifikation® mit einer solchen Generation sei hier kurz angefiihrt (Bude
2000, S. 25):

»Die Formel von der Achtundsechziger-Generation stellt eine soziale Kon-
struktion mit vagem Ereignisbezug und geringer Beteiligungsverpflichtung dar,
die dem einzelnen eine Orientierung im FluR der Geschichte ermdglicht ... So
gesehen stiften generationelle Selbstidentifikationen keine dauernde, sondern
nur eine gelegentliche Orientierung. Das Mitschwingen dient mehr der momen-
tanen Lebensgefihlsversicherung als der generellen Handlungsstrukturierung.“
(ebd., S. 33)

Nun teilen nur wenige Menschen das Gliick oder Schicksal, einer identitétsstif-
tenden ,,Jahrhundertgeneration” wie den 68ern anzugehdren. Wie ist es dann mit
all jenen Jahrgéngen bestellt, die dazwischenfallen, die einer jener ,stillen®,
»Schweigenden®, ,,stummen* Generationen angeh&ren, deren Generation zu den
»Zaungésten“ der Zeitgeschichte erklart wird, deren Jahrgdnge zu den ,,Nachzig-
lern*“ rechnen - allesamt mit einer Generation verbunden, die zu keinem tragfahi-
gen ,,Zusammenhang®, zu keiner Offentlich profilierten , Einheit* zusammen-
fand?

Fragen wir mit den Augen Mannheims zurick. Das Deutungsmuster Genera-
tion als eine Kategorie sozialer Einbettung fiir die vereinzelten Einzelnen, nach-
dem ,Nation* oder ,,Klasse” nicht mehr zur Verfugung stehen - dies war gewifl
kein Problem, das Mannheim in den 1920er Jahren sonderlich bewegte. Er wollte
mit dem Konzept der historischen Generation einen Wirkfaktor identifizieren,
der - neben anderen Faktoren - Wandlungsprozesse in der Geschichte deutbar
machte. Die Debatten, die gegen Ende des 20. Jahrhunderts um die Auflésung von
soziokulturellen und soziomoralischen Milieus gefiihrt werden (Mooser 1983;
Hradil 1987), hatten ihn angesichts der politischen Durchschlagskraft von Arbei-
ter-, katholischen oder konservativen Milieus in der Weimarer Epoche wahr-
scheinlich in Erstaunen versetzt. Auch die soziologische ,,Individualisierungs-
debatte” der 1980er Jahre lag fir Mannheim in den 1920er Jahren noch in einer
deutlichen historischen Ferne.

Generationen und Milieus

Wenn es um die soziale Verortung von Individuen in der Moderne geht, wird in
den Sozialwissenschaften gewdhnlich ein anderes Deutungsmuster bemiht, das
des ,,Milieus“. Milieus haben den Vorzug einer vergleichsweise eindeutigen Orts-
und Gruppenbestimmung (vgl. Matthiesen 1998). In ihnen halten sich Menschen
alltdglich und Uber ldngere Strecken ihrer Lebensgeschichte auf; hier sind sie als
partizipierende Akteure gefragt, und hier sind vielféltige Anknipfungspunkte fir
eine soziale und kulturelle Verortung der Einzelnen gegeben. FNn Milieu vermag
ebenso als ,konjunktiver Erfahrungsraum*® (Bohnsack 1998, S. 119) im Sinne von
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Mannheim zu fungieren wie ein Generationszusammenhang. Das Deutungsmu-
ster Milieu suggeriert allerdings traditionell eine gewisse Zeitlosigkeit, einen Still-
stand in der Zeit. Es ist vielleicht kein Zufall, daB selbst historische Untersuchun-
gen zu Milieus oftmals als Querschnitte angelegt sind (in der Art: das katholische
Milieu im Wilhelminischen Kaiserreich oder in der Weimarer Republik) und daf
erst in jungster Zeit historische Léngsschnitte und Entwicklungsprozesse von
Milieus in den Blick genommen werden (Kdster; Liedhegener 1998). Milieus ken-
nen ihrerseits oftmals keine Generationen - jedenfalls in der wissenschaftlichen
Rekonstruktion. Verknipfen wir das Deutungsmuster Generation aber mit der
Milieuanalyse, so stellen wir rasch fest, daR die Geschlossenheit der Milieus sich
unter dem Druck der dort befindlichen Generationen auflést und die Dynamik
von Wandlungsprozessen erkennbar wird. Jedes Milieu bildet ein eigenes System
von Generationsbeziehungen aus, autopoietisch gleichsam, das die am Milieu be-
teiligten Akteure einbindet. Das milieugebundene generationelle System kann sich
erheblich vom System der gesamtgesellschaftlichen Generationen und deren Jahr-
gangs- und Ereignisdatierungen unterscheiden. Meines Erachtens 6ffnen sich auf-
schluBreiche neuartige Forschungsfelder, wenn wir die Deutungsmuster Genera-
tion und Milieu konsequenter und héufiger aufeinander beziehen (z.B. Steinriicke
1986 fur den Fall betriebsbezogener Milieus und Generationen). Wie gestalten
sich beispielsweise Altersverldufe und Generationsabfolgen im Milieu des Lei-
stungssports? Wie stellen sich Generationen im Milieu von Zuwanderungsgrup-
pen dar? Wie im Milieu von Stadtteilen, Jugendverbdnden oder Pflegeinstitutio-
nen des Alters?

Mannheim 14Rt in seinem Modell der Generationen nur an einer Steile aus-
dricklich einen Milieubezug zu - ndmlich immer dann, wenn es sich um ein gene-
rierendes Milieu handelt, aus dem eine profilierte Generationseinheit hervorgeht.
Nur in dieser Phase der historischen Emergenz denkt er sich ,eine konkrete
Gruppe" (Mannheim 1964, S. 548), die in besonderer Weise dazu pradestiniert sei,
»jener neuartigen .Erlebnis-Schichtung' Ausdruck zu verleihen®, so daf sie - wie
eine zlindende Idee - auf andere Gruppen in gleicher oder benachbarter Genera-
tionslagerung Uberspringe. Heinz Bude demonstriert eindrucksvoll am Beispiel
der 68er Generation, wie es zweier Jahrzehnte, der 1970er und der 1980er Jahre,
bedurfte, um eine kleine sozial vernetzte studentische Bewegung, die auf einzelne
Universitdten und Fachkulturen begrenzt war, Schritt fir Schritt in eine Genera-
tion der ,,Achtundsechziger“ umzutaufen (Bude 2000, S. 25), mit der sich zuneh-
mend mehr Angehdrige verwandter Jahrgdnge und Lebenslagen identifizierten.
Dazu mufte eine ,historisierende Distanz* eingeschaltet werden, die im Verlauf
der 80er Jahre und danach zunehmend anwuchs.

»,Die Achtundsechziger-Generation erfuhr in den 80er Jahre eine erhebliche
retrospektive Vermehrung. Je mehr die Jahrgangsgemeinschaft zum definierenden
Merkmal erhoben wurde, um so mehr Angehdrige meldeten sich.“- ,,Je mehr Zeit
vergeht, um so deutlicher treten gemeinsame Stimmungen, Grundgefihle und
Probleme hinter verschiedenen politischen und ideologischen Orientierungen
hervor.“ (Bude 2000, S. 26, 27f)
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Gibt es historische Hochphasen der Generationenbildung?

Den historischen Begriffen des soziokulturellen bzw. soziomoralischen Milieus
auf nationaler Ebene - wie beispielsweise dem politischen Katholizismus oder der
Arbeiterbewegung zwischen 1850 und 1950 - sind von der Geschichtswissen-
schaft definierte, langfristige Epochen und Perioden zugewiesen worden. Die for-
schenden Historiker sprechen ihnen eine Entstehungsphase, eine Hochphase und
eine Verfallszeit im Kontext eines Jahrhunderts zu. Als Schlissel- oder Ankertext
gilt in diesem Fall die frihe Arbeit von Rainer M. Lepsius (1966). Kénnen wir
in dhnlicher Weise von einem historischen Anfang und von einem ebensolchen
historischen Ende der gesellschaftlich beginstigten Herausbildung von Genera-
tionen sprechen?

Am Ende des 20.Jahrhunderts wurde von Seiten postmodernen Denkens die
Frage aufgeworfen bzw. es wurde proklamiert, daf die historische Hochform von
gesellschaftlichen Generationen nun zu einem geschichtlichen Ende gekommen
sei. Ein solches Ende wurde seit den 1980er Jahren ja auch fir andere Institutio-
nen der Moderne - fiur Kindheit, Jugend, soziale Klassen, lokale Milieus usw. - be-
reits behauptet. Insofern verwundert diese Erklarung von Endzeit nicht mehr. Im
Fall der gesamtgesellschaftlich verankerten Generationen wurde fir ein wahr-
scheinliches Ende vor allem der Verfall einer biirgerlichen Offentlichkeit im Kon-
text der Entwicklung einer individualisierenden kommerziellen Medienkultur
geltend gemacht. Generationen setzen entsprechend dieser emphatischen Auffas-
sung eine gesamtgesellschaftlich wirksame Offentlichkeit voraus. Als eine solche
letzte Hochform wurde die 68er-Generation ausgerufen (vgl. Hérisch 1997a).
Eine Analyse der historischen Bedingungen, die zu bestimmten epochalen Gene-
rations-Gestalten fuhren kdnnen, wére gewi lohnenswert, steht aber noch aus.

Jugendgenerationen. Vom ,,MythosJugend“ zur Entzauberung derJugend

Mit diesen beiden Etiketten, Mythos und Entzauberung, kénnte man die histori-
sche Laufbahn der Altersphase Jugend zwischen Beginn und Ende des 20.Jahr-
hunderts umschreiben. Mannheim argumentierte noch vor dem Hintergrund
eines hochstilisierten Jugendbegriffs. Ein Dreivierteljahrhundert spéter ist der
»-Mythos Jugend* arg verblat. Historische Jugendforscher attestieren der heuti-
genJugend, dal sie keinen sicheren Platz mehr im Geflige der Altersgruppen ein-
nehme und in der jungsten Geschichte noch nach einer sinnvollen und akzeptier-
baren Aufgabenbestimmung in Frieden wie im Krieg suche (vgl. Gillis 1993; Zinn-
ecker 2000a; 2000b). Demographisch befindet sich die Jugend auf dem Weg zu
einer Bevdlkerungs-Minderheit, die im Rahmen von alternden Wahl-Demokra-
tien politisch durch &ltere Altersgruppen majorisiert zu werden droht.
Angesichts der Entzauberung von Jugend nimmt es nicht wunder, dal’ sich die
Stimmen mehren, die eine Jugendgenerationstheorie wenig attraktiv finden. Wer-
den, sowird beispielsweise eingewandt, entscheidende Lebenserfahrungen nicht le-
benslang, sozusagen gleichberechtigt in allen Lebensabschnitten gemacht? So wagt
sich etwa die Biographieforscherin Gabriele Rosenthal weit vor, wenn sie erklart:
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»Die Lebensphase, in der fiir die Bildung eines Generationszusammenhangs
konstitutive Erfahrungen gemacht werden, kann von der frihen Kindheit bis ins
spdtere Erwachsenenalter reichen.* (Rosenthal 2000, S. 165)

Solche Auffassungen sind eine Art Frontalangriff auf das kunstvolle Analysege-
bilde, das Mannheim uns als Erbe hinterlassen hat. Aber ist diese Konfrontation
auch sachlich berechtigt?

Der Besuch einiger Suchmaschinen des Internets belehrt uns Gber eine massive
semantische Verschiebung. Der Suchbefehl ,,Generation“ (deutsch) deckt eine
erfreuliche Popularitdt des Begriffs auf - er generiert Hunderttausende von Ver-
weisen. Die Durchsicht des auf diese Weise erzeugten Sprachmaterials, das Uber-
wiegend den Doménen Alltag, Okonomie und Medien entnommen ist, deckt eine
semantische Strukturverschiebung auf, die im Wissenschaftsdiskurs noch kein
entsprechendes Echo gefunden hat. Das Begriffsfeld Generation hat sich mittler-
weile von den lebenden, menschlichen Generationen aufdie technischen, medialen
Generationen hin ausgedehnt bzw. verschoben. Die ,,Generationen® der techni-
schen Gerdte und medialen Angebote erscheinen zahlenmaRig viel présenter, und
sie spiegeln auch eine groRere Vielfalt als die Angebote der lebenden Human-Ge-
nerationen. Die Uberzeugendsten Generationen sind heute offenkundig die Gene-
rationen technologischer, medialer Neuerungen, die in hoher Geschwindigkeit
und - anders als die humanen Neuankdmmlinge, die in relativ kontinuierlicher
zeitlicher Abfolge geboren werden - im Gleichschritt die humane Welt erobern.
Diese technologischen Generationen sind noch - anders als die humane jlingere
Generation - wirkliche Hoffnungstrdger: Wir erwarten von ihnen Fortschritt.
»Die ndchste Generation kommt", das ist ein starkes Werbeargument geworden.
Die Verbesserungen sind absehbar. ,, The next generation* besitzt mehr Power,
mehr Komfort, mehr Sicherheit, mehr Kompetenz (vgl. hierzu auch Sackmann
1992, S. 210). Sprichwdrtlich geworden sind mittlerweile die ,,Chip-Generatio-
nen* der PCs, die der Literatur- und Medienforscher Jochen HOrisch in seiner
Auseinandersetzung mit dem sozialwissenschaftlichen Konzept der Generationen
nicht ohne Genugtuung gegen die humanen Generationen ausspielt: ,,88-, 286-,
386-, 486- und Pentium-Prozessoren und nicht 68er oder 89er bestimmen die
Lage und die Lager” (Hdrisch 1997, S. 14f)).

Angesichts dieser paradoxen Umkehrung nimmt es nicht wunder, wenn die
jungsten humanen Generationen sich an dieses Werbemedium anhdngen und es
zur Konstruktion einer generationalen Lage nutzen. So benennt ein jingerer
Autor, Florian lilies (2000), seine eigene Generation in einem vielgelesenen Essay
nach einem bekannten Automodell ,,Generation Golf“. In dieser kollektiven Wir-
Autobiografie wird die Rickibertragung ironisch und literarisch nachvollzogen.
Die eigene Generation wird vom Autor nach dem populdren Fahrzeug und den
dazugehdrenden Werbekampagnen modelliert. Die Selbstidentifikation mit seiner
Generation wird zur ldentifikation mit der Automarke. Bereits im Buch-Titel
wird die ,,Generation Golf* einer , Inspektion“ unterzogen. Es handelt sich um
»die zwischen den Baujahren 1965 und 1975 Geborenen“. Am Ende fallt der
Autor selbstironisch das Motto seiner ,,Generation Golf“ mittels eines der seiner-
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zeit bekannten Golf-Werbeslogans zusammen, die die einzelnen Kapitel seines
und seiner Generation Lebenslauf leitmotivisch begleiten: ,,Die Suche nach dem
Ziel hat sich somit erledigt. Es gibt kaum einen Satz, der die Lebensphilosophie
unserer Generation prdziser auf den Punkt bringt“ (lilies 2000, S. 189).

Maogliche Tréager generationeller Erfahrung:
Welche Bevdlkerung und welche Kultur?

Mannheim geht, das wurde oben bereits hervorgehoben, wie die anderen Genera-
tionstheoretiker im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts stillschweigend von einem
Elitemodell aus. Generationseinheiten werden aus miteinander konkurrierenden
kulturellen und politischen Eliten der jliingeren Generation konstituiert. Sind es in
den dlteren Theorien zunéchst literarisch, kiinstlerisch, musikalisch tétige Grup-
pen, erweitert er diese Eliten um politische Gruppen. Auch hier hat sich mittler-
weile eine gravierende Anderung vollzogen, die das Modell der Generationen zu
berticksichtigen hat.

Der Umkreis potentieller Tragergruppen hat sich erweitert

Die Erweiterung des potentiellen Personenkreises, der ,generationenfdhig” im
emphatischen Sinn wird, geht Hand in Hand mit der Ausweitung der kulturellen
Gebiete, die zum Kiristallisationspunkt generationeller Erfahrung werden kén-
nen. Zur Hochkultur gesellten sich Popularkultur, Alltagskultur, Medienkultur
u.4. Zum zweiten &Rt sich ein Zusammenhang mit der Inklusion wachsender
Gruppen in die biographische und generationelle Offentlichkeit hersteilen. Erin-
nerungen veralltaglichen sich, verkindlichen sich, vervielfdltigen sich. Die Erwei-
terung der beteiligten Gruppen 148t sich gut an der Popularisierung von Erinne-
rungen an prdgende Generationenerfahrungen im 20.Jahrhundert ablesen. Erin-
nert sei an die historischen Wellen, die zur Arbeiter-Autobiographie, zur Frauen-
Autobiographie oder zur landlich-b&uerlichen Autobiographik fuhrten. Mit der
mindlich Gberlieferten Geschichtsschreibung erhielten auch nicht-literaturféhige
oder zuvor nicht offentlichkeitsfahige Gruppen die Mdglichkeit, generationale
Erfahrungen zu verdffentlichen und zur ldentitdtsfindung zu nutzen. Die Ge-
schichtsschreibung von prominenten Jugend-Generationen ist traditionell bir-
gerlich und ménnlich orientiert. Das wurde und wird mittlerweile in der For-
schungsliteratur nachhaltig korrigiert.

Ein anderer NutzniefRer des historischen Verfalls des Mythos Jugend ist die Le-
bensphase Kindheit geworden. Sie wird Ende des 20. Jahrhunderts zunehmend als
pragende kulturelle Lebensphase gedeutet. Die frilhe generelle Beteiligung der
jungeren Generation an Medien- und Warenkonsum schafft kollektive Identita-
ten, die sich zu Generationsgestalten verdichten kdnnen. Tréger einer solchen ge-
nerationellen Erinnerungstatigkeit iber Kindheit sind maRgeblich bereits junge
Erwachsene und nicht mehr, wie historisch uberliefert, Menschen zu Beginn ihres
Ruhestandes.
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Kindergenerationen - diefrithen pragenden Konsum- und Medienjahre

»Playmobil ist sicherlich das Prédgendste, was unserer Generation passiert ist* (li-
lies 2000, S. 19). Mit dieser Formel weist lilies (Jahrgang 1971) auf die folgenreiche
Verschiebung der prdgenden Jahre von der Jugend- auf die Kindheitsphase hin.
Die Jugendphase droht durch Kindheit in ihrer biographischen Bedeutung fir
eine Bildung von generationellem BewuRtsein entthront zu werden. Mdéglich wird
das durch einen Themenwechsel. Was eine junge Generation prdgt, das sind nicht
mehr notwendigerweise historisch-politische Grof3ereignisse, sondern die kleinen
Dinge des Konsumentenalltags. In dem MaR, in dem auch Kinder in die Welt des
Massenkonsums integriert werden, was in den Jahrzehnten nach dem Zweiten
Weltkrieg einsetzt, historisiert sich Kindheit potentiell. Kindergenerationen lassen
sich danach unterscheiden, durch welche Konsumerlebnisse sie in Vor- und
Grundschuljahren geprégt worden sind.

Ein beliebiges Beispiel unter vielen mag den Sachverhalt erlautern. Susanne Pau-
ser er6ffnete im November 1997 - sie war zu der Zeit dreiBig Jahre alt - im dster-
reichischen Internet-Forum blackbox.net ,fiir meine Generation eine Online-
Newsgroup* (Pauser, Ritschel 2000, S. 10). Der Ausschreibungstext lautete, in
Ausziigen:

»Liebe Kinder der siebziger Jahre!

Bist Du um die 30 und kannst Du Dich noch an Dinge erinnern, die 20 oder mehr Jahre zu-
riickliegen? Dann sei herzlich willkommen in dieser neuen Online-Konferenz. Und das ist
das Thema:

Bin ich die einzige, die sich an eine klebrige SuBigkeit namens Leckerschmecker erinnert?
Hat auBer mir noch jemand alle verfligbaren Groscherl in Sugus und Stolbverk umgesetzt?
Kann jemand noch den Faserschmeichler-Song singen?...

Erzéhlt mir von Euren Erinnerungen an unsere Kindheit in den Siebzigern, von Produkten,
TV-Sendungen, Werbespots und Lebensmitteln, die Ihr gekannt habt und die es vielleicht
nicht mehr gibt.

Ich freue mich auf Eure Geschichten!

Eure Susanne*

Eine Einladung einer jungen Erwachsenen also zu einer erinnernden Erz&hlrunde
an die mittlerweile zwei Jahrzehnte zuriickliegende Konsum-, Werbe- und Me-
dienkindheit, wobei besonderes Gewicht auf die sinnliche Erfahrung von SuRig-
keiten und anderen Lebensmitteln fur den Kindermarkt gelegt wird! Das Inter-
net-Forum wurde ein grofRer Erfolg, Tausende von erwachsen gewordenen Kin-
dern der 1970er Jahre beteiligten sich.

Junge Erwachsene stiften ber das Internet eine Generationseinbeit, wobei der
Zusammenhang nicht durch dieJugendphase hervorgebracht wird, sondern durch
die Gemeinsamkeiten einer kommerziellen Kinderwelt, eines medial (mit)geteil-
ten Massenkonsums. Diese Verjingung der Herstellung von generationellem Be-
wufRltsein sollte beachtet werden, die mit einer generellen Tendenz zur Verjlingung
biographischer Erinnerung und Erzdhlung einhergeht.15 Die hier beobachtbare

15 Als ein empirischer Indikator sei angefiihrt: Das Alter, in dem Autobiographien erstmals
auf dem Buchmarkt veréffentlicht werden, sank im Verlauf des 20. Jahrhunderts deutlich.
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Historisierung von Kindheit, die unterscheidbare Kindheits-Generationen
hervorbringt, wurde seit Anfang der 1980er Jahre auch wissenschaftlich geadelt,
als sich in Deutschland eine padagogisch-sozialwissenschaftliche Kindheits-
forschung aufmachte, die Geschichte des 20. Jahrhunderts nach unterscheidbaren
historischen Kindheitsgenerationen zu mustern. Eines der vielzitierten Ergeb-
nisse, in dem Kindergenerationen nach 1945 identifiziert werden, tragt beispiels-
weise den bezeichnenden Titel ,Kriegskinder. Konsumkinder. Krisenkinder*
(PreuB-Lausitz et. al. 1983).

Die kulturellen Generatoren von Generationserfahrungen
haben sich vermehrt

Im Geist der klassischen Generationstheorien konzentrierte sich Mannheim auf
Ph&nomene der Hochkultur und der offiziellen politischen Kultur. Im Vergleich
zum ersten Viertel desJahrhunderts treffen wir heute auf eine Vielzahl von weite-
ren moglichen generationsbildenden kulturellen Institutionen. Folgende Attribu-
ierungen von Generationen aus dem Ende desJahrhunderts vermdgen die Erwei-
terung, die mittlerweile stattgefunden hat, anzudeuten: ,, Technikgenerationen“
(Weymann 2000) - ,,Mediengenerationen® (Hdrisch 1997a) - ,,Wohlfahrtsgenera-
tionen*“ (Leisering 2000) - ,,Konsumgenerationen* (Kindheitsforschung) usw.
Etwas systematischer kénnen wir davon sprechen, daR sich im Gang durch das
Jahrhundert der (,,burgerliche") Kulturbegriff, der streng normativ und hochkul-
turell konnotiert war, deutlich erweitert hat. Wir beziehen heute Popular- und
Alltagskultur mit ein. Die Kulturanthropologie, spéter die inlandischen cultural
studies, haben uns nahegebracht, jeder Form menschlicher Praxis den Rang von
Kultur zuzuerkennen. Auch technische Bereiche werden nicht mehr als Zivilisa-
tion ausgegrenzt, wie es deutscher Semantik entsprach, sondern als Kultur einbe-
zogen. Damit sind weite Kreise der Bevdlkerung in Kultur eingebunden und kén-
nen daraus prédgende Erfahrungen gewinnen. Das gilt auf der einen Seite fir die
Standard-Massenkultur (Konsum und Medien), die erst seit dem Zweiten Welt-
krieg flir die Mehrheit der Bevolkerung zugdnglich wurde. Das gilt auch fiir den
neuartigen Bereich der Szenen und Subkulturen, die generationsprdgende Bedeu-
tung erhalten kdnnen. Das Deutungsmuster Generation hat einen offeneren Blick
fur die Art und Weise der kulturellen Prdgungen von Generationen entwickelt.

Mediengenerationen

Neben Verweisen auf Konsum und Alltagstechnik (Weymann 2000) werden jin-
gere Generationen zunehmend mit Medienetiketten tituliert. So finden wir Gene-
rationslabels wie ,,Wir Fernsehkinder* (W ullenweber 1994), ,Die Windows-Ge-
neration“ (Schwab, Stegmann 1998) oder ,,Generation @“ (Opaschowski 1999).
Solche Etikettierungen sind nicht nur als billige Diskursmiinzen zu beldcheln, sie
zeigen auch eine beachtenswerte Tendenz an. Ende des 20. Jahrhunderts treten
Medien als prdgende Kindheits- und Jugenderfahrungen hervor. Mit den Labels
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werden jeweils Leitmedien eines Zeitabschnitts herausgestelh. ,,Fernseh-Genera-
tion* bezieht sich auf die Zeiten des 6ffentlich-rechtlichen Fernsehens, vor der
Offnung des privaten und Werbefernsehens um 1985. ,PC-Kids“ oder ,,Wind-
ows-Generation*“ verweist auf die Phase der Dominanz héauslicher ,,Personal
Computers”, ,,Generation®)“ wiederum thematisiert die historische Phase der
elektronischen Vernetzung dieser digitalisierten Welt. Mittlerweile hat sich ein
Konsens herausgebildet, wonach die Zeit des 6ffentlich-rechtlichen Fernsehens
als Trennlinie zwischen den Mediengenerationen geeignet erscheint. Das kollek-
tive Fernseherleben einer ganzen Generation konstituierte danach eine letzte ge-
samtgesellschaftliche Mediengeneration, bevor die Individualisierung des Me-
diengebrauchs dem ein Ende setzte. In den Worten von Thomas Maurer (2000,
S. 204): ,,Kollektive kindliche Fernseherlebnisse werden fiir immer ein Privileg
unserer Generation bleiben.* Aus der Perspektive von Medien- und Kommuni-
kationswissenschaftlern bilden die unterschiedlichen Medienerfahrungen sogar
die entscheidende Differenz ab, die die 68er und die 89er Generationen trennt.
Waéahrend die 68er noch in einer halbwegs intakten ,,Gutenberg-Galaxis“, ge-
koppelt allerdings mit der 6ffentlich-rechtlichen Fernsehwelt lebten, lebten die
89er dagegen bereits in einer elaborierten Medienwelt am Ende jener Galaxis
(vgl. Florisch 1997; Steiner 1997).

IV. AbschlieBende Einschédtzungen

Eine bestimmte Stofrichtung des Beitrages sollte deutlich geworden sein: Die
konzeptionelle Fassung, die Mannheim der Analyse von Generationen 1928 gab,
hat sich als aufRerordentlich anregend erwiesen, und dieser Anregungsgehalt ist
l&ngst noch nicht ausgeschopft. Auf der anderen Seite transportiert das Konzept
auch einige gewichtige historische Engfiihrungen aus der Entstehungszeit mit
sich. Diese kénnten sich kiinftig als gedankliche Barriere fur eine addquate Unter-
suchung der generationellen Ordnungen und Verflechtungen dieses Jahrhunderts
erweisen. Auf eine problematische Einengung stieBen wir im Verlauf des Beitrags
wiederholt: Mannheims Konzept zielt ausdriicklich nur auf eine makrosoziologi-
sche Theorie der Generationen - und hier wiederum nur auf den Typus der poli-
tisch-gesellschaftlichen Generation. Zusétzlich wurde das Konzept der Genera-
tion von ihm mehr oder weniger eng an die Thematik jugendlicher Generationen
gebunden.

Als generelle Strategie fur die Entwicklung einer kinftigen Theorie-Architek-
tur bietet sich an, die Begrifflichkeit der Generationen und die Analyse von Gene-
rationen-Dynamik konsequent auszudifferenzieren. Die Abfolge von und das
Wechselspiel zwischen Generationen sollte als ein Thema fokussiert werden, das
auf allen Ebenen des sozialen Lebens, auf der Makro- ebenso wie auf der Meso-
und Mikroebene, und in allen institutionellen Handlungsfeldern eine bedeutsame
Rolle spielt. Im Gegenzug ist daran zu denken, neben regionalen und nationalen
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auch internationale und globale Bildungen von Generationen zu analysieren. Die
mehr oder minder stillschweigende Bindung des wissenschaftlichen Generatio-
nen-Diskurses an kulturelle Eliten und an Bereiche der Hochkultur sollte aufge-
geben werden. Statt dessen wdren alle generationsfdhigen Bevdlkerungsgruppen
und alle kulturellen Bereiche, auch die der Massen- und Medienkultur, die zu Kri-
stallisationskernen von Generationen werden kdnnen, zur Analyse zuzulassen.
Fur Zwecke einer Historisierung der Generationen-Analyse wdre daran zu den-
ken, solche Epochen und Kulturen zu identifizieren, die in besonderer Weise die
Emergenz von Generationen fordern (Hoch-Zeiten der Generationshildung) und,
auf der Gegenseite, sozial- und kulturgeschichtliche Bedingungen zu formulieren,
die der Entstehung von Generationen eher hinderlich sind. Vieles spricht dafir,
kunftig das Konzept der Generationen-Analyse, das Karl Mannheim entwickelt
hat, nicht lediglich unbefragt anzuwenden, zu tradieren oder zur Legitimierung
eigener Studien zu benutzen. Sinnvoller wére es, die Empirie wo immer mdglich
mit begrifflichen Anstrengungen zur Adaptation des Generationen-Konzeptes an
gegenwartige Fragestellungen und Diskurse zu verbinden.
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Bernhard Giesen

Generation und Trauma

1. Zum Begriff der Generation

Der Begriff der Generation scheint - verfolgt man seine Verwendung im an-
spruchsvollen Feuilleton - zunehmend die Stelle einzunehmen, die wenige Jahr-
zehnte zuvor noch dem Klassenbegriff Vorbehalten war (Reulecke 2000). Er
markiert die dynamische Achse der Sozialstruktur, von der man sich sowohl die
Artikulation von Geschichtlichkeit als auch die Verbindung zwischen einer
Gruppe innerhalb der Gesellschaft und der Gesellschaft als Ganzes erwartet. Es
verwundert daher kaum, wenn der Begriff der Generation - &hnlich wie der Ge-
sellschaftsbegriff- als Rahmen fiir Zeitdiagnose und historische Sinnorientierung
Karriere macht.

In merkwirdigem Gegensatz zu dieser intellektuellen Popularitit des Begriffes
steht sein Mangel an Klarheit (Kertzer 1983; Finch 1989). Er féllt allerdings erst
dann auf, wenn ,,Generation” nicht mehr nur auf das - begrifflich unproblemati-
sche - Verhdltnis zwischen Eltern und Kindern innerhalb einer Familie bezogen
wird, sondern auf eine gesellschaftliche GroRgruppe, die nicht nur durch die
bloRBe Zugehdrigkeit zu einer Alterskohorte, sondern durch ein Bewuftsein einer
gemeinsamen Lage, durch eine gemeinsame Mentalitit, durch einen gemeinsamen
Habitus definiert wird (Liischer 1993). Im Unterschied zur Familie, in der sich die
Generation der Eltern und die der Kinder auf eindeutige Weise abgrenzen lassen,
taucht hier fiir den Beobachter das Problem auf, im kontinuierlichen FluB der na-
turlichen Geburtenabfolge die Diskontinuitdt einer begrenzten Anzahl vonein-
ander abgrenzbarer Generationen sichtbar zu machen. Derartige Generationen
existieren nicht als natiirlich abgegrenzte Einheiten, sondern sie sind das Ergebnis
sozialer Konstruktion, bei der die Selbstbestimmung einer Gruppe und die Per-
spektive von AuBen in Beziehung gesetzt werden. Im folgenden geht es uns um
diese Konstruktion der Einheit einer Generation. Sie wird als eine besondere kul-
turelle Erzeugung von Diskontinuitit begriffen und nimmt damit Anregungen
auf, die Joachim Matthes in einer Auseinandersetzung mit Karl Mannheims be-
rihmtem Text zum ,,Problem der Generationen“ entwickelt hat (Matthes 1985).
Fragen der Familien oder Jugendsoziologie (dazu etwa Lischer/Schultheis 1993),
der Lebenslaufforschung (Kohli 1985), der historischen Familienforschung (Schu-
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ler 1987) oder der Geschichte der Jugendbewegungen (Brand 1993) werden dem-
gegeniber ausgeblendet.

In Anlehnung an Mannheim lassen sich vor allem drei unterschiedliche Ele-
mente des Begriffs unterscheiden (Mannheim 1979). Um von einer Generation
innerhalb einer Gesellschaft sprechen zu kdnnen, missen in dieser Gesellschaft
erstens Institutionen verfligbar sein, die den Mitgliedern einer Alterskohorte wéh-
rend einer sensiblen Adoleszenzphase jenseits des Familienverbandes gemeinsame
Erfahrungen vermitteln und zweitens diese Mitglieder auch in enge Interaktions-
kontakte miteinander bringen, so daR sie einander wechselseitig als Mitglieder
dieser Generation im Unterschied zur Familie wahrnehmen kdénnen, und schliel3-
lich drittens Erfahrungen vermitteln, die der vorhergegangenen Generation nicht
verfiigbar waren. In der ersten Bedingung wird die Generation als eine soziale
Gruppe jenseits der Familienzugehdrigkeit aufgefalRt, in der zweiten als eine
Kommunikationsgemeinschaft, in der dritten als eine tber geschichtliche Erfah-
rung vermittelte kollektive ldentitat.

Institutionen wie die allgemeine Schulpflicht oder die allgemeine Wehrpflicht
erfillen die Bedingungen eins und zwei: Sie bringen die Mitglieder einer Genera-
tion wéhrend der pragewirksamen Phase von Adoleszenz und jungem Erwach-
sensein ~also im Alter zwischen funfzehn und finfundzwanzig - in einem Inter-
aktionsraum jenseits der Familie zusammen. Damit entsteht grundsétzlich die
Mdglichkeit von Gemeinschaften, die zwischen dem Familienverband einerseits
und den Gemeinschaften der Erwachsenen andererseits angesiedelt sind - die erste
Erfahrung einer sozialen Gleichartigkeit im Unterschied zu der sozialen Hetero-
genitdt innerhalb der Familie (Tenbruck 1965; Eisenstadt 1966).

2. Erfahrungsentwertung

Allerdings ist diese Gleichartigkeit noch unbegriffen, sie hat noch keinen Namen
fir ihre kollektive Identitdt (Giesen 1993 und 1999). Eine solche kollektive lden-
titdt und eine klare Unterscheidung zwischen verschiedenen Generationen, die
auch fir diese Generationen Uberzeugend ist, wird erst - so meine erste These -
durch eine fundamentale gemeinsame Erfahrung geschaffen, mit der die Erfahrun-
gen der Alteren entwertet und die Einzigartigkeit der neuen Generation gestiftet
wird (Koselleck 2000). Derartige generationenstiftende Erfahrungen werden in
siegreichen oder verlorenen Kriegen, in Migrationen oder Vertreibungen, in der
Teilnahme an sozialen, politischen oder kulturellen Bewegungen gemacht. Erfah-
rungen - so meine zweite These - werden vor allem dann zum Anlall der kollek-
tiven Identitdt einer Generation genommen, wenn sie mit leiblichen Erlebnissen
verbunden sind und als solche erinnert werden kdnnen (theoretisch nach wie vor
uniiberholt Merleau-Ponty 1974; im AnschluR daran Meyer-Drawe 1984; vgl. fer-
ner Rittner et al. 1976). Ich werde drittens zwischen geschichtlichen Generationen,
die sich durch eine traumatische Erfahrung oder durch ein Projekt der Gesell-
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schaftsverdnderung bestimmen, und subkulturellen Generationen unterscheiden,
die sich ber besondere symbolische Reprédsentationen und Rituale abgrenzen.

Entscheidend fir die kollektive Identitdt der Generation ist weniger der Um-
stand, dafR diese Erfahrungen tatséchlich ohne Beispiel oder Vorldufer sind, son-
dern vielmehr die Bereitschaft, sie so zu sehen. Diese Bereitschaft wird durch die
besondere Lage der Jugendlichen gefdrdert. Jenseits der Normalitdt der Her-
kunftsfamilie und vor der Normalitdt des Erwachsenenlebens mit seinen tber Be-
ruf, Familie und Wohnsitz vermittelten Zugehdrigkeiten erfahren Jugendliche
ihre generationale Identitdt durch die Teilnahme an AuBerordentlichem, durch die
Begegnung mit Ungewohntem und zunéchst Fremdem, in einer Lage der Entwur-
zelung, des Ubergangs und der sozialen Ortlosigkeit, die hiufig als Teilnahme an
einer ,,Bewegung“ im wdrtlichen und (bertragenen Sinne verstanden wird (Reu-
lecke 1995). Man &dndert den Wohnort und weifl3, da® man dort nicht endglltig
bleiben wird, man reist mit Gleichaltrigen, man schlieBt sich einer Bewegung an,
die die Gesellschaft oder Kultur verandern mochte, man lebt in einem Gefiihl des
Lnicht mehr“ und ,noch nicht“. Diese soziale Lage des Ubergangs und der Bewe-
gung spiegelt sich in der besonderen Bereitschaft, Altes hinter sich zu lassen,
Neues zu entdecken und bisher Unerhdrtes auszurufen - auch wenn aus der Sicht
des Beobachters dieses Neue nur als eine Wiederholung léngst bekannter Muster
erscheinen mag (moglicherweise steht diese Bereitschaft, das AulRerordentliche zu
entdecken, auch in Zusammenhang mit der Charismatisierung der Jugend insbe-
sondere in der Moderne). Die transitorische Lage der Generation beglinstigt das
Vergessen des Gewohnten und begriindet eine Faszination durch die Zukunft als
dem Feld des noch nicht verwirklichten Lebens. Traditionsentwertung und Neu-
konstitution sind das Ruickgrat generationaler Identitdt. Die Unterscheidung zwi-
schen verschiedenen Generationen innerhalb einer Gesellschaft wird daher erst
dann prominent, wenn die Geschichte Uber den Bruch zwischen Vergangenheit
und Zukunft begriffen wird - d.h. nach der Sattelzeit Kosellecks, also im 18.Jahr-
hundert (Koselleck 1979). Sie setzt sich in den anspruchsvollen Diskursen aller-
dings schon friher durch: die querelle des anciens et des modernes und - friher
noch - die Distanz der Manieristen des frithen 16.Jahrhunderts zur Malerei der
Hochrenaissance zeigen dies deutlich.

3. Leiblichkeitserfahrung

Entscheidend fur das Entstehen eines GenerationsbewuRtseins ist nicht die tat-
séchliche AuRerordentlichkeit einer gemeinsamen Erfahrung, sondern ihre
Glaubwurdigkeit oder Authentizitdt. Die gemeinsame Erfahrung darf sich nicht
in gdngige Schablonen einfugen, sie muB als authentisch gelten (Trilling 1974).
Eine solche Authentisierung der generationsstiftenden Erfahrung wird durch die
Verankerung im personlichen, insbesondere leiblichen Erlebnis hergestellt. Die in
den Leib eingeschriebene Erfahrung ist unleugbar, aber auch unentfremdbar - die
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Wunden bezeugen den Kampf besser als Worte (Scarry 1987; Hahn 1986). Eine er-
ste und elementare Form des leiblichen Erlebnisses wird durch Anwesenheit am
Ort des Geschehens hergestellt - die eigenen Augen haben das AuBerordentliche
gesehen, die eigenen Ohren haben es gehdrt, die eigene Haut hat es gefuhlt. Eine
starke kollektive ldentitadt einer Generation, vor allem ihres ménnlichen Teils
(dazu insbesondere Reulecke 2001), ruht daher nicht selten auf der tatséchlichen
oder imaginierten Anwesenheit am Ort des auRerordentlichen Geschehens auf -
man war auf der Barrikade oder auf der Flucht, im Kugelhagel oder bei der Off-
nung der Mauer, man war in Verdun oder Berlin, Woodstock oder Gorleben -
zumindest hdtte man dabei sein kdnnen, ware man nicht durch Zufall verhindert
gewesen. (Mannheim [1970] erwéhnt schon die ,,potentielle Teilnahme® an ge-
meinsam verbindenden Ereignissen und Erlebnisgehalten als Grundlage des Ge-
nerationsbewuftseins.) Selbst die Uber Zeitung, Radio und Fernsehen vermittelte
indirekte Anwesenheit kann in abgeschwdchter Form eine solche Leiblichkeits-
erfahrung erzeugen. Man erinnert sich dann, unter welchen Umstdnden man von
der epochalen Nachricht der Niederlage oder des Angriffs auf das New Yorker
World Trade Center erfahren hat und verbindet so die eigene leibliche Anwesen-
heit mit dem geschichtlichen Ereignis.

Leiblichkeitserfahrungen unter Anwesenden werden héufig noch durch Rituale
verstarkt (zum Begriff des Rituals Bell 1997; Giesen 1999; klassisch; Turner 1969;
VanGennep 1977). Rituale bilden einen nicht weiter Ubersteigbaren Horizont der
sozialen Wirklichkeit. Sie haben fir die Teilnehmer eine unbedingte Geltung -
wer nach Begrindungen fragt oder Erkldrungen sucht, markiert sich schon als
AuBenseiter. Rituale &dufRern sich in gleichférmigen Bewegungen und lassen die
Unterschiede zwischen den teilnehmenden Personen zuriicktreten. Kollektive
Identitdt kann daher kaum ohne rituelle Grundlagen zustande kommen. Im ge-
meinsamen Singen, Marschieren, Tanzen, Jubeln, Beten, Zuhdren oder Schweigen
werden die Bewegungen der Teilnehmer gleichgeschaltet. So sehen sich die Anwe-
senden selbst im leiblichen Spiegel der anderen, sie erfahren eine leiblich-kérper-
liche Ahnlichkeit untereinander.

Weiter gesteigert wird die Leiblichkeitserfahrung einer Generation durch die
Anwesenheit eines Gegners, der die eigene kdrperliche Unversehrtheit und die
der Generationsgenossen mit Gewaltmitteln bedroht. Die Anwesenheit des Fein-
des - so kdnnte man Carl Schmitt (1963) abwandeln - erzeugt hier die Gemein-
samkeit der Generation. Diese Erfahrung der Bedrohung von Leib und (manch-
mal auch) von Leben vermittelt eine Authentizitdt des AuRerordentlichen, die
schwer zu Uberbieten ist (Buford 1992; Katz 1988). Dies gilt in besonderer Weise
fir die Selbsterfahrung einer Generation. In der AuRerordentlichkeit der Gewalt-
erfahrung, im Erlebnis der duRersten Bedrohung schwindet das Vertrauen in den
Schutz durch die Eltern und die Uberlegenheit der Alteren - ein Naturzustand
O0ffnet sich, in dem die Uberkommenen Regeln nicht mehr gelten, eine Generation
entwertet die Erfahrungen der Vorgdnger und kann sich nicht mehr als deren
bloRe Fortsetzung begreifen. Man tritt aus dem Schatten und dem Schutz durch
die Eltern heraus und ist auf sich selbst gestellt (Buford 1992). Gleichzeitig begeg-
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nen die Angehdrigen einer Generation im Erlebnis der gemeinsamen aulleror-
dentlichen Bedrohung durch einen Feind in den meisten Féllen zum ersten Male
der Mdglichkeit ihres eigenen Todes - sie sind keine Kinder mehr. Kinder kénnen
sich den Tod nur als Tod der anderen, nicht aber als unabweisbare Begrenzung des
eigenen Lebens vorstellen.

Diese Erfahrung von Todesnéhe stellt die stdrkste Erfahrung von Leiblichkeit
dar, sie istim Augenblick des Erlebens allerdings noch nicht symbolisch verfiigbar
- nicht selten stellt sich ein BewuRtsein der Bedrohung erst im Rickblick, in der
Erinnerung, ein. Das Erlebnis der Mdglichkeit des eigenen Todes versperrt sich
zumeist der Wahrnehmung, es wirkt wie eine Erschitterung, die zunéchst nicht
erzdhlt, sondern nur beschwiegen werden kann (Caruth 1996 a; 1996 b; Giesen
2002). In dieser Hinsicht zeigt die gemeinsam erfahrene Bedrohung des Lebens
Zlge eines kollektiven Traumas, das erst aus einigem Abstand erinnert und aus-
gesprochen werden kann. Diese traumatische Grundstruktur der Erinnerung, das
Erlebnis der auBerordentlichen Bedrohung, in dem der Schutz der Alteren ver-
sagte, stellt den &ufersten Horizont, vor dem sich die kollektive Identitdt einer
Generation bildet.

Aber die Erfahrung der Mdglichkeit des eigenen Todes bildet nur den einen
Horizont, vor dem sich eine starke kollektive ldentitdt einer Generation bildet.
Sie hat ihr Gegenstiick in der Erfahrung eines unerwartbaren Sieges Uber die Wid-
rigkeiten der Welt, in einem Wagnis, das gegen den Rat der Eltern unternommen
wurde und gelang, in der Erfahrung des Glucks und des Triumphes. Hier geht es
nicht um die Erfahrung des mdéglichen Todes, sondern um die kollektive Selbst-
vergewisserung des Geborenseins. (Wir bedienen uns hier einer Figur, die in ande-
ren Zusammenhéngen vor allem von Sorel [Sorel 1969; Jennings 1999] und Fanon
[1981] entwickelt wurde.) Eine Generation erfahrt dabei nicht ihre eigene kdrper-
liche Geburt als Individuen, sondern erzeugt ihr eigenes Geburtserlebnis als Kol-
lektiv, indem sie die Mahnungen der Alteren zur Vorsicht miachtet, das Unver-
ninftige, Ungewdhnliche und Neue riskiert und gewinnt. Die Teilnahme an
neuen sozialen Bewegungen, an Revolutionen und Befreiungskdmpfen vermittelt,
wenn sie denn erfolgreich ist, ein solches triumphales Gefiihl des Wiedergeboren-
seins, der Selbstfindung und der Selbststdndigkeit.

Die kollektive ldentitat einer Generation beruft sich dabei auf eine erfahrungs-
entwertende Bedrohung oder auf einen Triumph, die nicht selten nur von einem
kleinen Teil der Angehdrigen einer Generation tatsichlich erlebt worden sind,
aber nach mehrheitlicher Einschdtzung von den meisten hdtten erlebt werden
konnen. Die ldentifikation aller derjenigen, die durch Zufall und Glick nicht in
Todesgefahr geraten sind, mit denjenigen, die tatsdchlich vor der duf3ersten Le-
bensbedrohung standen, aber auch mit denjenigen, die das Neue wagten und
glicklich gewannen, verweist auf die existentielle Grundfigur, mit der die kollek-
tive ldentitdt einer Generation konstruiert wird: Nur Uber die Potentialitdt der
Todesgefahr und die Gewissheit des Uberlebens einerseits oder durch die symbo-
lische Wiedergeburt im Wagnis des Neuen andererseits lassen sich die Erfahrun-
gen der Alteren entwerten und die Diskontinuitdt der Generationen begrinden.
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Wenn eigene traumatische oder triumphalistische Erinnerungen nicht verfiigbar
sein sollten, so Ubernimmt man die Erinnerungen von anderen, die die eigenen
hatten sein kénnen, jede Generation mit starkem geschichtlichen SelbstbewuRt-
sein muf sich so ihre eigenen traumatischen oder triumphalistischen Anfénge er-
innern und suchen.

4. Symbolische Reprdsentationen

Bei dieser Erinnerung und bei der Ubernahme der Erinnerungen anderer sind
symbolische Représentationen notwendig, die das Erlebte ausdriicken und es mit-
teilbar machen. Mindliche Erz&hlungen gegeniber denjenigen, denen man &hn-
liche Erlebnisse unterstellen kann, sind ein Gberall verflighares Medium zur sym-
bolischen Konstruktion einer kollektiven Identitdt. Musik, Lyrik und Literatur
kommen fast immer hinzu (e.g. Reulecke 1996). In jenen besonderen Féllen, in
denen eine traumatische Erinnerung von weiten Teilen einer Gesellschaft Uber-
nommen wurde, werden die symbolischen Représentationen eines Generations-
erlebnisses auch in Denkméler und Gedenktage tUbersetzt.

Ein solcher Wechsel vom eigenen Erleben oder von der traumatischen Erinne-
rung, die sich der Erz&hlbarkeit versperrt, zu der symbolischen Représentation,
an der viele teilhaben kdnnen, riskiert einen Verlust an Authentizitat. Wenn auch
diejenigen, die nicht dabei waren, aber glauben, nur durch Zufall an einer Teil-
nahme gehindert worden zu sein, sich der Erlebnisgemeinschaft einer Generation
zurechnen dirfen, wenn alle mitsingen kdnnen, wenn alle die Geschichten vom
Mai ’68, von den letzten Kriegstagen, von der Mauerdffnung und von Gorleben
erzéhlen kdnnen, dann gerdt die Grenze leicht in unklares Geldnde, und das in den
Leib eingeschriebene Erlebnis wird tendenziell zur Option, das generationale Ge-
dachtnis wird zum Kkulturellen Geddchtnis einer ganzen Gesellschaft. (Waters
[1990] hat Analoges fiir ethnische Zugehdrigkeiten gezeigt.)

Die Ubersetzung der angenommenen Einheit des Erlebens in symbolische Re-
prasentationen ermdglicht so einerseits den Anschlufl derjenigen, die nicht selbst
dabei waren, andererseits aber auch die Spaltung der Generation in mehrere Lager.
Die gemeinsame Erfahrung ist grundsétzlich symbolisch mehrdeutig, sie 143t sich
durch unterschiedliche Représentationen abbilden und in verschiedene und auch
ganz gegensatzliche Bewegungen umsetzen. Das generationsstiftende Erlebnis der
Schitzengrédben des Ersten Weltkrieges konnte so inJungers ,,In Stahlgewittern*
wie auch in Remarques ,,Im Westen nichts Neues* literarisch reprasentiert wer-
den, es konnte AnlalR zu pazifistischen wie zu revanchistischen Bewegungen ge-
ben, die Niederlage 1945 konnte in eine rechtsradikale wie in eine sozialdemokra-
tische Politik umgesetzt werden oder aber zur Ablehnung jedes politischen Enga-
gements fihren etc. Bei der sozialen Konstruktion einer Generation ergeben sich
so Offentliche Kdmpfe um die angemessene symbolische Représentation des ge-
meinsamen Erlebnishintergrundes.
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In diesen Kdmpfen setzen sich einige Selbstdeutungen durch, andere treten zu-
rick, kénnen aber wieder an Resonanz gewinnen, wenn nach einiger Zeit die Ver-
haltnisse sich &ndern. Nimmt der zeitliche Abstand zu den generationsstiftenden
Erlebnissen zu, erhalten auch die Fremddeutungen nicht nur durch Aufenste-
hende, sondern auch durch nachfolgende Generationen starkeres Gewicht. Am
Ende geraten die Angehdrigen einer Generation, die ldngst erwachsen geworden
ist, in eine defensive Position gegeniiber einer neuen Generation, die ihrerseits die
Erfahrungen der Alten entwertet und als grundlegende Irrtimer der Alteren
brandmarkt, was diesen noch als identit4tsstiftende geschichtliche Bewegung galt.
Nicht nur die Generation der Deutschen, die Hitler an die Macht gebracht hatten,
sondern auch die ,,68er Generation", die die Erfahrungen der Aufbaugeneration
verspottet hatte, erfuhren auf nachdriickliche Weise eine solche Umdeutung ihrer
generationsstiftenden Erlebnisse (Bude 1997; Kraushaar 1999). Neue Generatio-
nen betreten die Bithne und entwerten die Erfahrungen der Alteren, der Erwach-
senen, derjenigen, die ihre Sensibilitdt fur das Neue und AuBerordentliche verlo-
ren haben und am Ende selbst nicht mehr an die Neuigkeit ihres eigenen ge-
schichtlichen Projektes glauben.

5. Geschichtliche und subkulturelle Generationen

Allerdings gewinnen einige neue Generationen ihre Distanz zur vorhergehenden
Generation gerade dadurch, daR sie im Unterschied zu den Alteren nicht mehr auf
ein auBerordentliches Projekt der Gesellschaftsverdnderung setzen, sondern die
Abkehr von hochfliegenden politischen Bewegungen und die Aufgabe des ldeo-
logischen zugunsten von subkulturellen Orientierungen zum Kern ihrer eigenen
generationalen Identitdt machen (Hebdige 2001). Eine solche generationale Iden-
titdt fallt weniger stark aus und ist weniger sichtbar als diejenige derer, die drama-
tische Erfahrungsentwertungen durch Revolution, Krieg und Niederlage erleben.
Sie muB sich ihre leibliche Erlebnisgrundlage zumeist tiber die Teilnahme an sym-
bolischen Représentationen und subkulturellen Ritualen - etwa Uber Musik und
Tanz, Mode und Haartracht - selbst schaffen (Hall et al. 1996). Solche ,,subkultu-
rellen Generationen® verschwinden nach dem Eintritt ins Erwachsenenalter
schneller als die ,,geschichtlichen Generationen* (Willis 1977), deren Erlebnisse
und Erschitterungen auch im Erwachsenenalter weiterwirken und die daher Be-
zugspunkt besonderer Anstrengungen zur Erfahrungsentwertung durch die
nachfolgende Generation werden. Die Mode und die Musik von gestern erledigen
sich selbst, die Kriegserlebnisse nicht.

Vor dem Flintergrund dieser Unterscheidungen ergibt sich eine neue Perspek-
tive auf die Abfolge der Generationen im Deutschland des vergangenen Jahrhun-
derts. Konstitutiv fir ,,geschichtliche Generationen* sind die groRen erfahrungs-
entwertenden Traumata, die auf die erfahrungssensitiven Jugendlichen zwischen
15 und 25 in Erlebnisrdumen jenseits der Familie treffen. (Mentre [1920] unter
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Ruckgriff auf August Comte setzt die Dauer einer Generation noch mit dreiflig
Jahren an [vgl. Mannheim 1970], Jaide [1988] spaltet sie in Jugendliche und junge
Erwachsene auf, begrenzt diese aber ebenfalls auf jeweils zehn Jahre.) Die kollek-
tive Erfahrung der Schiitzengrdben des Ersten Weltkriegs schuf eine ,,Generation
Verdun“ oder eine ,,Generation Langemarck®, die ihre Fronterlebnisse nur z6-
gernd denjenigen mitteilen konnte, die nicht dabei gewesen waren; aus der Erfah-
rung der Arbeitslosigkeit und der Aussichtslosigkeit nach der Weltwirtschafts-
krise 1929 entstand die Generation der ,,Hitlerwdahler*, die von dem ,,System* der
Weimarer Republik enttduscht waren und ihre Bitterkeit in die Begeisterung fir
Nazideutschland umsetzten. Die Erfahrung der Kriegsteilnahme und der Nieder-
lage 1945 wiederum schockierte und desillusionierte die Generation der ,,Flakhel-
fer* und ,Hitlerjungen®, aber auch der ,Trimmerfrauen®, die nach dem Kriege
den ,,Wiederaufbau™ Deutschlands schafften; die radikale Opposition der Studen-
tenbewegung gegen Sachzwénge, Establishment oder ganz allgemein gegen ,,die
Herrschenden® vermittelte das kollektive OppositionshewuRtsein der ,,68er Ge-
neration*, die den Konflikt auf der StraRBe suchte; der Zusammenbruch des sowje-
tischen Reiches und der Links-Rechtskoordinaten der politischen Weltdeutung
fihrte moglicherweise zu einer ,,Generation Berlin“ (Bude 2001), die politische
Bewegungen nicht mehr fur besonders aufregend hélt und sich in Bérsenspekula-
tionen versuchte - ein Engagement, das der ,,68er Generation“ noch als zutiefst
unmoralisch galt. In all diesen Féllen werden Generationen nicht nur durch be-
sondere Entwertungen der bisherigen Erfahrungshorizonte, sondern auch durch
Grenzen des Verstehens markiert. Den Alteren, aber auch den Nachgeborenen,
lassen sich die grundlegenden Erlebnisse und Erfahrungen nicht mehr mitteilen -
»lhr seid damals nicht dabei gewesen, ihr kdnnt euch gar nicht vorstellen, was es
bedeutet..." und ,, Ihr versteht das nicht mehr, lasst uns nur machen* verweisen
auf diese Grenzen des Verstehens, die auch Grenzen des Bemihens um Verstandi-
gung sind.

Auch wenn diese generationsstiftenden Erfahrungen jeweils nur in einem
Zeitraum von wenigen Jahren mdglich waren, so erfalRten sie doch eine groRere
Alterskohorte. Die Schiitzengrabenerfahrung des Ersten Weltkriegs z.B. betraf
wéhrend vier Jahren die jungen Mé&nner zwischen 18 und 25, also insgesamt eine
Alterskohorte von etwa zehn Jahren. Erst die im Jahre 1918 Siebzehnjdhrigen
kénnen sich nicht mehr zur ,Verdun-Generation* zahlen. Ahnliches gilt fiir die
anderen geschichtlichen Generationen. Auch sie umfassen in der Regel eine Al-
terskohorte von etwa zehn Jahren.

Im Unterschied zu geschichtlichen Generationen verfiigen subkulturelle Gene-
rationen nicht (ber eine starke extern vermittelte Erlebnisgrundlage, sondern
missen diese Uber besondere symbolische Reprdsentationen und Rituale selbst
erzeugen. Die Generation des Sturm und Drang vor der Franzdsischen Revolu-
tion, das ,,Junge Deutschland“ im ,Vorméarz“ vor 1848, die Wandervogelbewe-
gung nach 1871 (vgl. Giesen 1993; 1999), die skeptische Generation (Schelsky
1957) oder die Beatnikgeneration der Nachkriegszeit zwischen 1950 und 1960,
die Generation der Aussteiger, der Punks und der Yuppies zwischen 1975 und
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1985 betonten Musik, Mode und Lebensstil als gemeinschaftsstiftende und ab-
grenzende Erfahrungen. In einer Lage der ,,geschichtlichen Kadenz* (Jaide 1988)
zwischen geschichtlichen Umbriichen wird die Teilnahme an bestimmten subkul-
turellen Jugendbewegungen zur Grundlage der ldentitdt der sogenannten Zwi-
schengenerationen (Mannheim 1970). Die starken Unterschiede in der BewAlti-
gung der gleichen Alterslage verweisen auf die relative Autonomie von subkultu-
reller Kommunikation. Wenn Gemeinschaftlichkeit starker auf die Erzeugung
von Distinktion als auf die Bewéltigung traumatischer Erinnerungen bezogen ist,
dann rucken stilistische Abgrenzungen in den Mittelpunkt und spalten die Ein-
heit der Generation. Die Differenzen zwischen unterschiedlichen Subkulturen
innerhalb einer Generation kénnen damit tendenziell grofRer sein als die Unter-
schiede zur vorangehenden Generation (Hebdige 2001). Gleichzeitig wird die
Banalisierungsdynamik von Stilen zum Rhythmusgeber der Generation. Was ge-
stern noch Distinktion sicherte, wird heute kommerzialisiert und kann morgen
schon fur alle verfliigbar sein. Gerade die Symbole der subkulturellen Generation
werden in einer Gesellschaft, die Jugendlichkeit prdmiert, gerne Ubernommen
(Tenbruck 1965). Nur die sprédesten und - nach Meinung der Alteren - haRlich-
sten Stilformen haben eine Chance, sich gegen diese Neigung zum Kopieren des
Neuen zu behaupten. Die kollektive Identitdt subkultureller Generationen neigt
folglich zu einer grundsétzlichen Verachtung der dsthetischen Ideale der Alteren:
Was diesen als Deformation erscheint, wird zum Nachweis des AuBerordentli-
chen und Neuen. Auch hier geht es wiederum vor allem um Leiblichkeit, um
Haartracht, um durchbohrte Haut, um Tatoos, um Drogen und Dreck. Gelegent-
lich wirkt allein schon der Drang auch der Alteren, sich ihrerseits von der Mode
ihrer Eltern abzusetzen, als Kopierschutz. Die Jiingeren kénnen so ohne Risiko
die Mode, die Haartracht, die Wohnstile der GroRReltern wieder aufnehmen - ih-
ren Eltern erscheint dies als ein dsthetisches Desaster, das man I&ngst Uberwunden
glaubte.

6. Die soziale Konstruktion der Generation

Nicht jede symbolische Représentation ist freilich eine genuine Erfindung der
jeweiligen Generation. Nicht selten greift sie auch auf Formeln und Symbole zu-
rick, die ihr ganz absichtsvoll von aufRen angeboten werden. An der Schwelle
zwischen dem 18. und 19.Jahrhundert orientierten sich die Generationen des
Sturm und Drang und der Romantik an literarischen Vorbildern, fiir das fin de
siecle an der Schwelle zum 20. Jahrhundert gilt 4hnliches (z.B. Langbehn, Nietz-
sche, Wilde), und heute Ubernehmen Jugendliche gerne die Etiketten, die zeit-
diagnostisch ambitionierte Sozialwissenschaftler ihnen (auf unterschiedlichem
Niveau) verleihen: von der ,skeptischen Generation* (Schelsky 1957) uber die
»kritische Generation der 68er* und die ,,Aussteigergeneration® zur ,,nofuture-
Generation“, zur ,Generation X“, die 89er (Leggewie 1995), den ,,Computer
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Kids“, der ,,Generation Golf* (lilies 2000) oder schlieRlich der ,,Generation Ber-
lin" (Bude 2001).

In jedem Falle aber vollzieht sich das Entstehen einer subkulturellen Generation
nicht als einfache Selbstbestimmung eines vorgéngig existierenden kollektiven Ak-
teurs, sondern als ein komplexer Prozel, an dem mehrere strukturelle Positionen
innerhalb und aufRerhalb einer Alterskohorte beteiligt sind. Zwei Unterscheidun-
gen verdienen in diesem Zusammenhang erwdhnt zu werden. Die erste bezieht sich
auf die bekannte Weber'sche Unterscheidung zwischen Virtuosen und Laien; sie
trennt diejenigen, die die Gemeinsamkeit einer Generation in Literatur, Musik und
Lebensentwirfen symbolisch artikulieren und exemplarisch représentieren, von
denjenigen, die diese symbolischen Représentationen ibernehmen und kopieren.
Besonders uberzeugend wirkt dabei, wenn der Autor selbst auch die lebende
Verkdrperung der symbolischen Reprdsentation ist, die von einer Generation
tUbernommen wird. Aber auch in den Féllen, in denen die symbolischen Représen-
tationen reine Erfindungen sind und ihr Erfinder im Hintergrund bleibt, kdnnen
sich starke ldentifikationen einstellen. Weiterhin mussen die Représentanten der
Generation keineswegs charismatische Heroen, Fiuhrer einer Bewegung, Kriegs-
helden, Genies aus Kunst und Literatur oder Poprebellen sein - auch Goethes Wer-
ther und die gescheiterten und gebrochenen Antihelden des Existentialismus der
Nachkriegszeit reprdsentieren eine generationale Erfahrung und luden zur Identi-
fikation ein. Entscheidend fur die Identifikation mit einer symbolischen Représen-
tation ist einerseits die Mdglichkeit, durch die symbolische Figur eigene - wenn
auch noch so diffuse - Erlebnisse und Erfahrungen auszudricken, darstellen und
représentieren zu kénnen, und andererseits die mediale Verbreitung dieser sym-
bolischen Darstellung unter den Angehdrigen einer Altersgruppe.

Symbolische Représentationen treffen nicht auf eine vollig unstrukturierte
Rezeptionslandschaft, sondern sie verhelfen einem vorhandenen Erlebnishinter-
grund zum Ausdruck und geben diffusen Erfahrungen Kontur (Strauss 1969).
Gerade aus der Spannung zwischen dem vorsprachlichen, nach Artikulation drén-
genden inneren Erlebnis und der von aullen angebotenen symbolischen Form
beziehen sie ihre Chance (Cassirer 1972). Ob jedoch diese oder eine andere sym-
bolische Reprdsentation einer Generation einleuchtet und ihr zur Selbstdarstel-
lung verhilft, entscheidet sich vor allem durch ihre mediale Zirkulation innerhalb
der Altersgruppe. Symbolische Angebote, die nicht verfiigbar sind, kdnnen nicht
angenommen werden. Aber die Zirkulation der symbolischen Darstellungen in-
nerhalb einer Altersgruppe hat auch noch eine Bedeutung, die ber die schiere
Verfluigbarkeit hinausgeht. Die symbolische Deutung des eigenen Erlebnishinter-
grundes ist immer unsicher und ambivalent. In solchen Lagen nicht oder nicht
schnell auflésbarer Unsicherheit neigt man dazu, sich an den anderen auszurich-
ten, die sich in einer dhnlichen Lage befinden. Was zundchst eine eher zuféllige
Korrespondenz war, kann sich so schnell verbreiten und zu einer allgemein geteil-
ten symbolischen Deutung innerhalb einer Generation fuhren.

Die zweite sozialstrukturelle Unterscheidung ergibt sich aus dem Verhélt-
nis zwischen Erfahrung und Beobachtung; sie trennt diejenigen, die Trdger einer
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gemeinsamen Erfahrung sind, aber sich noch nicht notwendig als Generation
begreifen, von denjenigen, die aus der Distanz, im Rickblick oder als AuBen-
stehende diese Gemeinsamkeit als ,,Generation* bezeichnen. Nicht selten namlich
wird eine Generation nur aus der zeitlichen Distanz, wenn das generations-
stiftende Erlebnis schon langst vergangen und der Ubergang in die Welt der Er-
wachsenen vollzogen ist, als ,,Generation* beschreibbar. Wer der Gemeinschaft
zugehort, erlebt den neuen Horizont, der durch Leiblichkeitserfahrung, Verénde-
rungshoffnung und Vertrauensverlust, aber auch durch StilbewuBtsein aufgeris-
sen wird, nicht als eine Variante der Welterfahrung unter vielen anderen, gleich-
falls mdglichen, sondern als einzigartig und unvergleichbar. Im Gegensatz dazu
erhélt die ausdriickliche Bezeichnung einer Erfahrungsgemeinschaft als ,,Genera-
tion* einen Zug zur Relativierung und Historisierung, der den Angehdrigen der
Generation - im Augenblick der Formierung zumindest - fremd ist: Man begreift
sich nicht bloR als eine Generation in einer Abfolge, gegriindet in Uberholbaren
und Ubersteigbaren Erfahrungen, sondern man behauptet fir sich eine Weltper-
spektive, die uniiberbietbar und unentfremdbar ist. Umgekehrt 4Rt die Uber-
nahme des Etiketts ,,Generation* durch ihre Angehdrigen auf eine gewisse
Schwéchung dieser Selbstcharismatisierung schlieRen (Winterhager-Schmid
2000). In dem Gesprach mit den Angehdrigen anderer Generationen I4Rt es sich
kaum vermeiden, die eigenen Uberlegenheitsanspriiche zuriickzunehmen und
andere Perspektiven zuzulassen. Damit erweist sich ,,Generation* schlieflich als
ein Begriff des intergcnerationalen Dialogs, in dem unentfremdbare Leiblichkeits-
erfahrungen durch vermittelbare und verstdndigungsfédhige Unterschiede der Per-
spektiven ersetzt werden. Die Karriere des Begriffs beginnt, wenn das Erlebnis
verblaRt.
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Gerd Hardach

Der Generationenvertrag im 20. Jahrhundert

I. Grundlagen des Generationenvertrags

Der Begriff des Generationenvertrags geht auf den Wirtschaftswissenschaftler
Wilfrid Schreiber zuriick, der 1955 in der Diskussion (iber die Reform der 6ffent-
lichen Rentenversicherung einen ,Solidar-Vertrag” zwischen den Generationen
vorschlug. Nach Schreibers Auffassung hatte die Industrialisierung seit dem
19. Jahrhundert zwar zu einem erheblichen Anstieg des Lebensstandards gefiihrt,
aber sie hatte andererseits durch die Individualisierung der Arbeit das Solidari-
tatspotential der Familien verringert. Der Verlust an familialer Solidaritat sollte
durch einen Ausbau der 6ffentlichen Sozialpolitik kompensiert werden. Familien-
forderung und Alterssicherung standen nach Schreibers These in einem Legitima-
tionszusammenhang. Mit der Familienférderung unterstitzt die erwerbstétige
Generation die heranwachsende Generation, die den Generationenvertrag fort-
setzt, und mit den Beitrdgen zur 6ffentlichen Rentenversicherung sorgt sie fir die
Altenl

Schreibers ,,Solidar-Vertrag“ bezog sich auf die intergenerative Umverteilung
durch den Sozialstaat. In der aktuellen Diskussion wird der Begriff des Generatio-
nenvertrags jedoch weiter gefat und meint die Gesamtheit der intergenerativen
Umverteilung. Die Notwendigkeit des Generationenvertrags ist zeitlos. Jeder
Mensch braucht ein Einkommen von der Geburt bis zum Tode. Aber nur in der
mittleren Lebensphase ist der Mensch in der Lage, fur sich selbst zu sorgen. Am
Anfang und am Ende des Lebens ist er auf fremde Hilfe angewiesen. Der indivi-
duelle Lebenslauf fugt sich daher in die Kontinuitdt der Generationen ein. Die
mittlere Generation sorgt mit ihrer Erwerbstéatigkeit und ihrer Familientatigkeit
fur die heranwachsende Generation, und sie erwartet, im Alter von der erwachsen
gewordenen jungeren Generation versorgt zu werden. Die konkrete Ausgestal-
tung des Generationenvertrages unterlag jedoch einem historischen Wandel. Der

1 Wilfrid Schreiber, Existenzsicherung in der industriellen Gesellschaft. Vorschlage des Bun-
des Katholischer Unternehmer zur Sozialreform (Kdéln o.J. [1955]). Anne Dohle, Die Sozial-
politiklehre Wilfrid Schreibers zur Gesetzlichen Krankenversicherung und zum Familien-
lastenausgleich (Koln 1991). Elmar Léckenhoff, Die Sozialpolitiklehre Wilfried Schreibers
zur Gesetzlichen Rentenversicherung und zur Vermdgensbhildung (Kéln 1990).
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Generationenvertrag ist kein Vertrag im rechtlichen Sinne, sondern vielmehr ein
Arrangement von Rechten und Pflichten, von Erwartungen und Leistungen, mit
unterschiedlicher Verbindlichkeit2.

Il. Jugend

Den Kindern, die zu Beginn des 20. Jahrhunderts in Deutschland geboren wurden,
prognostizierte man 2902—910 eine durchschnittliche Lebenserwartung von 45
Jahren. In diese Prognose gingen nicht die Risiken ein, die durch zwei Kriege und
die staatliche Verfolgung unter der nationalsozialistischen Diktatur entstehen soll-
ten. In der Mitte des Jahrhunderts war die durchschnittliche Lebenserwartung in
der Bundesrepublik Deutschland 1949-1951 auf 67 Jahre gestiegen, in der Deut-
schen Demokratischen Republik 1952 auf 66 Jahre. Am Ende des 20. Jahrhunderts
schatzte man 1997-99 im vereinten Deutschland die durchschnittliche Lebenser-
wartung bei der Geburt auf 78 Jahre3. Die wichtigste Ursache fur den Anstieg der
Lebenserwartung war der Rickgang der Kindersterblichkeit. Aber auch in den
spéteren Jahren wurde ein vorzeitiger Tod seltener. Am Ende des 20. Jahrhunderts
erlebten fast alle neugeborenen Kinder ihren ersten Geburtstag, und 85% aller
Neugeborenen werden wahrscheinlich ihren 65. Geburtstag erleben4.

Tabelle 1. Uberlebenswahrscheinlichkeit 1871-1997 (in Prozent eines Geburtenjahrgangs)

1Jahr 15 Jahre 65 Jahre
1871-80 77 62 27
1901-10 81 73 40
1932-34 92 89 61
1949-51 (BRD) 94 93 69
1952-53 (DDR) 95 93 71
1997-99 99,5 99,3 85

Quelle: Statistisches Bundesamt (Hrsg.), Bevdlkerung und Wirtschaft 1872-1972 (Stuttgart
1972) 109. Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik Deutschland 2001, 74. - Die Uber-
lebenswahrscheinlichkeit gibt an, wie viel Prozent der Neugeborenen voraussichtlich ein
Alter von einem Jahr, 15Jahren oder 65 Jahren erreichen.

- Rudolf Richter, Eirik Furubotn, Neue Institutionendkonomik. Eine Einfliihrung und kriti-
sche Wirdigung (Tubingen 1999) 155-160.

3 Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft 1872-1972 (Stuttgart 1972) 110. Sta-
tistisches Jahrbuch der Deutschen Demokratischen Republik 1990, 428. Statistisches Jahr-
buch fir die Bundesrepublik Deutschland 2001, 74.

4 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 74.
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Der Anstieg der Lebenserwartung lieB die Sterberate zuriickgehen. Zu Beginn des
20. Jahrhunderts betrug 1900 die Sterberate noch 2,2%. In der Endphase der Wei-
marer Republik hatte sie sich 1930 auf 1,1% halbiert. Seit den 1930er Jahren sta-
gnierte die Sterberate im Trend, unterbrochen durch den Zweiten Weltkrieg mit
seinen Konsequenzen und die staatliche Verfolgung. Der Anstieg der Lebens-
erwartung wurde in seiner Wirkung auf die Sterberate durch das Altern der
Gesellschaft kompensiert. Im vereinten Deutschland war die Sterberate 1999 mit
1,0% nur wenig niedriger als am Ausgang der Weimarer Republiks.

Die Jugend als Ausbildungsphase teilte sich zu Beginn des 20. Jahrhunderts fir
die meisten Kinder und Jugendlichen in eine familiale Kindheitsphase von unge-
fahr sechs Jahren Dauer und eine kompakte Schulphase von acht Jahren Dauer.
Fir die meisten Jugendlichen begann mit 14 bis 15 Jahren das Arbeitsleben. Nur
wenige Jugendliche schlugen langere Ausbildungswege in weiterfuhrenden Schu-
len oder Hochschulen ein. Diese Ausbildungsstruktur galt auch in den Anfangs-
jahren der beiden deutschen Staaten noch als ausreichend fur die Anforderungen
einer modernen Industriegesellschaft. In der Deutschen Demokratischen Repu-
blik fuhrte die Schulreform von 1965 zu einer Verldngerung der Ausbildungs-
phase. Die zehnjdhrige polytechnische Oberschule wurde seitdem zur Regel-
schule. DieJugendlichen traten nach der Schulzeit mit 16 bis 17 Jahren in die Ar-
beitswelt ein6. Die vorsichtige ostdeutsche Reform konnte einige Jahre als modern
gelten, wurde dann aber weit Uberholt durch die westdeutsche Bildungsreform
der 1970er Jahre. Ein zunehmender Anteil der Jugendlichen entschied sich seit-
dem fiir den 13jdhrigen Schulweg bis zum Abitur, an den sich oft ein Studium an
Fachhochschulen, Hochschulen oder Universitaten anschloR7.

In den 1990er Jahren war das traditionelle Alter von 15 Jahren als Z&sur zwi-
schen der Jugendphase und der Erwerbsphase nur noch eine historische Reminis-
zenz. 1995 verlieRen Jugendliche das allgemeinbildende Schulsystem im Durch-
schnitt in Westdeutschland mit 18 Jahren, in Ostdeutschland mit 17 Jahren. Eine
Universitdtsausbildung wurde im Durchschnitt in Westdeutschland mit 29 Jahren,
in Ostdeutschland mit 27 Jahren abgeschlossen8.

3 Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft, 102-103. Statistisches Jahrbuch
BRD 2001, 68.

6 Karl-Heinz Gunther, Franz Hofmann, Gerd Flobendorf, Flelmut Kdnig, Heinz Schuffen-
hauer (Hrsg.), Geschichte der Erziehung (Berlin 1971) 626-638.

7 Peter Lundgren, Sozialgeschichte der deutschen Schule im Uberblick, 2 Bde. (Géttingen
1980-1981). Walter Schulze, Christoph Fihr, Das Schulwesen in der Bundesrepublik Deutsch-
land (Weinheim 1973).

8 Alexander Reinberg, Markus Hummel, Bildung und Beschéftigung im vereinigten Deutsch-
land, in: Beitrdge zur Arbeitsmarkt- und Berufsforschung 226 (Nirnberg 1999) 38, 68.
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I11. Beruf

Die institutionelle Trennung von Beruf und Familie verschérfte in der kapitalisti-
schen Gesellschaft die geschlechtsspezifische Differenzierung der Lebenswege,
Der ménnliche Standardlcbenslauf setzte sich aus der Jugend als Ausbildungs-
phase, einer kontinuierlichen Erwerbsphase, die vom Ende der Schulzeit bis in das
hohe Alter dauerte, und dem Ruhestand zusammen. Madchen und junge Frauen
wurden dagegen auf ein Leben vorbereitet, in dem nicht der Beruf, sondern die
Familie im Vordergrund stehen sollte. Im Alltag wurde von Frauen nicht un-
bedingt erwartet, daR sie nach der Heirat oder nach der Geburt der Kinder auf
eine Erwerbstétigkeit verzichteten, wohl aber, dall sie die Erwerbstétigkeit der
Familie unterordneten. Wenn Médchen und Frauen sich fur eine Erwerbstétigkeit
entschieden, stieen sie auf einen segmentierten Arbeitsmarkt, auf dem ihnen nut-
wenige Berufe offenstanden.

Nach der Berufszdéhlung von 1907, der ersten des 20.Jahrhunderts, stellten
Frauen 36% der Beschaftigten. Diese Quote blieb unter dem EinfluR des birger-
lichen Familienmodells bemerkenswert stabil, sie betrug in der Bundesrepublik
Deutschland 1970 immer noch 36%09. Was sich &nderte, war nicht der Umfang,
sondern die Struktur der weiblichen Berufstatigkeit. Es gab weniger Bauerinnen,
Landarbeiterinnen, Textilarbeiterinnen und Hausangestellte und mehr Ange-
stellte und Beamtinnen10.

Nachdem sich die Berufstatigkeit der Frauen als gesellschaftliches Leitbild und
zunehmend auch als Lebenswirklichkeit durchgesetzt hatte, dnderte sich die
Struktur des Arbeitsmarktes. In der Deutschen Demokratischen Republik betrug
der Anteil der Frauen an den Beschaftigten 1950 bereits 40% und stieg bis 1989
auf 48%. In der Bundesrepublik Deutschland stieg der Anteil der Frauen an den
Beschéftigten bis 1989 auf 40%n. Nach der Wiedervereinigung nahm in den alten
Bundesldndern die Erwerbsorientierung der Frauen weiter zu, wahrend in den
neuen Bundesldndern die Frauen noch stdrker als die Mdnner von der Transfor-
mationskrise getroffen wurden. Im Mai 2000 betrug der Anteil der Frauen an den
Beschéftigten 44% 12.

Die Altersstruktur der Gesellschaft, die Dauer der Ausbildungsphase, die un-
terschiedliche Erwerbsbeteiligung von Frauen und Mannern und die Entwicklung
des Ruhestandes bestimmten die Erwerbsquote. Sie drickt den Anteil der Er-
werbspersonen, zu denen auch die Beschéaftigung suchenden Arbeitslosen
gehoren, an der Bevdlkerung aus. Am Beginn des 20.Jahrhunderts betrug 1907
die Erwerbsquote 46% der Bevdlkerung. In der Zwischenkriegszeit war die Er-
werbsquote wesentlich hdher, da nunmehr die geburtenstarken Jahrgdnge aus der

9 Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft 140.

10 Ute Frevert, Frauen-Geschichte. Zwischen Birgerlicher Verbesserung und Neuer Weib-
lichkeit (Frankfurt 1986). Angelika Willms-Herget, Frauenarbeit. Zur Integration von
Frauen in den Arbeitsmarkt (Frankfurt 1985).

11 Statistisches Jahrbuch DDR 1990, 1, 17; Statistisches Jahrbuch BRD 1990, 96.

12 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 106.
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Zeit derJahrhundertwende in das Erwerbsalter gekommen waren. 1925 betrug die
Erwerbsquote 51%, und 1939 war sie sogar, bezogen auf das alte Reichsgebiet, auf
52% gestiegen13.

In den Wiederaufbau)ahren war die Erwerbsquote in allen vier Besatzungszo-
nen erstaunlich gering. Das lag zum einen an der Desorganisation der Wirtschaft,
zum anderen an einer geringen Erwerbsneigung der Bevdlkerung. Das populére
Bild der ,,Trimmerfrauen* tauscht. Mit den ,, Trimmerfrauen* waren die Frauen
gemeint, die in den zerstdrten Stadten, vor allem in Berlin, den Kriegssehutt weg-
rdumten. Traditionell beschéftigte die Bauwirtschaft wenig Frauen, deshalb fielen
die neuen Bauarbeiterinnen um so mehr auf. Aber ihre Zahl fiel statistisch im Ver-
héltnis zur Gesamtzahl der Beschéftigten nicht ins Gewichtl4 Auch nach der
doppelten Staatsgrindung war die Erwerbsbeteiligung zunéchst noch gering.
1950 betrug die Erwerbsquote in Westdeutschland 46%, in Ostdeutschland sogar
nur 41% 15.

Seitdem teilte sich die Entwicklung. In Westdeutschland ging die Erwerbs-
quote bis 1970 durch die demographischen Verdnderungen und den Rickgang
der Altersarbeit auf 44% zurlick. Danach stieg sie aufgrund der stdrkeren Er-
werbsbeteiligung der Frauen bis 1989 auf 49% an. In Ostdeutschland lieR die zu-
nehmende Erwerbsbeteiligung der Frauen die Erwerbsquote bis 1989 auf 53%
steigen16. Im vereinten Deutschland nahm in den alten Bundesléndern die Er-
werbsorientierung weiter zu, wahrend in den neuen Bundesldndern die Arbeits-
marktkrise zu einem deutlichen Riickgang der Erwerbsorientierung fihrte. Ins-
gesamt schlugen sich die unterschiedlichen Entwicklungen 2000 in einer Er-
werbsquote von 49% nieder17.

Wichtig war nicht nur die Héhe der Erwerbsquote, sondern mehr noch der Be-
schéftigungsgrad. In der Zeit der Weimarer Republik, in der alten Bundesrepublik
Deutschland seit der Krise von 1974-75 und in der neuen Bundesrepublik
Deutschland wurde die hohe Erwerbsquote durch die persistente Arbeitslosigkeit
kompensiert. Das Produktionspotential, das sich in Westdeutschland seit den
1970er Jahren aus der zunehmenden Erwerbsorientierung der Frauen ergab und
das im vereinten Deutschland in den 1990er Jahren bestand, wurde aufgrund des
restriktiven Arbeitsmarktes nur unzuldnglich genutzt. In der aktuellen Situation
wére fir die Stabilitdt des Generationenvertrages viel gewonnen, wenn die Ar-
beitslosigkeit reduziert und die Berufstatigkeit von Frauen geférdert wiirde18.

13 Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft 140.

14 Charlotte Arnold, Der Arbeitsmarkt in den Besatzungszonen, in: Deutsches Institut fir
Wirtschaftsforschung (Hrsg.), Wirtschaftsprobleme der Besatzungszonen (Berlin 1948).

15 Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft, 140. Statistisches Jahrbuch der
DDR 1990, 1, 17.

16 Statistisches Jahrbuch BRD 1990, 43, 96. Statistisches Jahrbuch der DDR 1990, 1,17.

17 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 102.

18 Gerd Hardach, Der Generationenvertrag in der Arbeitsmarktkrise, in: Kai Eicker-Wolf,
Ralf Kapenik, Torsten Niechoy, Sabine Reiner,Jens WeiRl (Hrsg.), Die arbeitslose Gesellschaft
und ihr Sozialstaat (Marburg 1998).
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Der Ubergang von der extensiven zur intensiven Arbeit hat die Stabilitdt des
Generationenvertrages im 20.Jahrhundert wesentlich verbessert. Die Friedens-
jahre des Kaiserreichs waren eine lange wirtschaftliche Expansionsphase. Das
reale Nettosozialprodukt je Einwohner nahm von 1872 bis 1913 mit einer durch-
schnittlichen jahrlichen Wachstumsrate von 1,3% zul9.

In den Anfangsjahren der Weimarer Republik stand die Wirtschaft im Schatten
der Inflation, die mit der Kriegsfinanzierung begonnen hatte und sich in der
Nachkriegszeit rasch beschleunigte, und ihren Folgen. 1924 trat die deutsche
Wirtschaft in die Phase der relativen Stabilisierung ein. 1927 tbertraf das reale
Nettosozialprodukt je Einwohner erstmals das Vorkriegsniveau von 1913. Bald
darauf wurde die Expansion durch die Weltwirtschaftskrise von 1929-33 unter-
brochen. Von 1929 bis 1932 ging das reale Nettosozialprodukt je Einwohner um
20% zuriick20.

Die nationalsozialistische Diktatur warb 1933-34 mit einer aktiven Konjunk-
turpolitik um die Unterstiitzung der Bevélkerung. Nach den groen Konjunktur-
programmen der Anfangsjahre pragte seit 1935 die Aufristung die wirtschaftliche
Entwicklung. Durch den massiven Ristungsboom lag das reale Nettosozialpro-
dukt je Einwohner 1938 um 46% U(ber dem Niveau von 192921. Wenn man die
Augen vor der Gewalt, vor der Verfolgung der Juden und anderer Minderheiten
und vor der Kriegsvorbereitung verschlo3, konnte man an einen wirtschaftlichen
Aufschwung glauben22.

Der Wiederaufbau im geteilten Deutschland kam zunéchst nur langsam voran.
In Westdeutschland beschleunigten die Reformen des Jahres 1948, die Wé&hrungs-
reform, die Wirtschaftsreform und das Européische Wiederaufbauprogramm, den
Wiederaufbau. In der Bundesrepublik Deutschland tbertraf 1953 das reale N etto-
sozialprodukt pro Kopf der Bevdlkerung erstmals das Vorkriegsniveau von
193823. Seitdem ging der Wiederaufbau ohne Bruch in eine beispiellose Wachs-
tumsphase uber. Die Jahre von 1950 bis 1973 gelten im Ruckblick in der Bundes-
republik Deutschland, aber auch in anderen entwickelten kapitalistischen Lé&n-
dern, als das ,goldene Zeitalter* des wirtschaftlichen Wachstums24. Das reale
Bruttoinlandsprodukt je Einwohner nahm in Westdeutschland von 1950 bis 1973
im Durchschnitt um 4,9% im Jahr zu25.

19 Walther G. Hoffmann, Franz Grumbach, Helmut Flesse, Das Wachstum der deutschen
Wirtschaft seit der Mitte des 19. Jahrhunderts (Berlin 1965) 172-174, 827-828.

20 Hoffmann, Grumbach, Flesse, Das Wachstum der deutschen Wirtschaft 172-174, 827-828.
2 Hoffmann, Grumbach, Hesse, Das Wachstum der deutschen Wirtschaft 172-174, 827-828.
22 Christoph Buchheim, Die Wirtschaftsentwicklung im Dritten Reich - mehr Desaster als
Wunder, in: Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte 49 (2001).

23 Hoffmann, Grumbach, Hesse, Das Wachstum der deutschen Wirtschaft 172-174, 827-828.
24 Wendy Carlin, West German growth and institutions, 1945-90, in: Nicholas Crafts,
Gianni Toniolo (Hrsg.), Economic growth in Europe since 1945 (Cambridge 1996). N. F R.
Crafts, The golden age of economic growth in Western Europe, 1950-1973, in: Economic
History Review 48 (1995). Ludger Lindlar, Das mifverstandene Wirtschaftswunder. West-
deutschland und die westeuropéaische Nachkriegsprosperitat (Tubingen 1997).

25 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 44, 655.
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Die Krise von 1974-75 war in der Bundesrepublik Deutschland nicht nur ein
zyklischer Abschwung, sondern auch eine historische Z&sur. Auf die exzeptio-
nelle Wachstumsphase folgte eine neue Ara mit deutlich schwécherem Wirt-
schaftswachstum. Die Wachstumsrate des realen Bruttoinlandsprodukts je Ein-
wohner ging in der westdeutschen Wirtschaft in der Periode von 1973 bis 1989 im
Durchschnitt auf 2,0% im Jahr zuriick26. Die Wachstumsrate war im langfristigen
historischen Vergleich immer noch beachtlich. Das Wachstum reichte aber nicht
mehr aus, um Vollbeschaftigung zu gewéhrleisten. Mit der Abschwdchung des
wirtschaftlichen "Wachstums begann daher die bis heute anhaltende Arbeitsmarkt-
krise27.

In der ostdeutschen Wirtschaft hédtten die hohe Erwerbsquote und die Vollbe-
schéftigung die Stabilitdit des Generationenvertrages starken sollen. Dem stand
aber entgegen, dalR das Arbeitspotential im Vergleich zur westdeutschen Wirt-
schaft weniger effizient genutzt wurde. Die quantitative Dimension der wirt-
schaftlichen Entwicklung in der Deutschen Demokratischen Republik ist immer
noch umstritten, da die zeitgendssischen Statistiken unzulédnglich sind. Nach
einer Schatzung von Albert Ritschl betrug die durchschnittliche Wachstumsrate
des realen Pro-Kopf-Einkommens in der ostdeutschen Wirtschaft in der Zeit
von 1950 bis 1973 ungefdhr 3,2%. Seit den 1970er Jahren verlangsamte sich das
Wachstumstempo, und von 1973 bis 1989 betrug die durchschnittliche Wachs-
tumsrate des realen Pro-Kopf-Einkommens nur noch ungefidhr 1,3%. Die Pro-
duktivitdt der ostdeutschen Wirtschaft erreichte am Vorabend der Wiederver-
einigung, von Januar bis September 1990, ungefahr 40% des westdeutschen Ni-
veaus28.

Die Wiedervereinigung léste in der westdeutschen Wirtschaft durch die zusatz-
liche Nachfrage aus den neuen Bundesldndern einen kurzfristigen Aufschwung
aus. Bereits 1993 endete dieser Boom jedoch. In den neuen Bundesldndern fiihrte
unterdessen die Transformationskrise zu einem dramatischen Rickgang von Be-
schaftigung und Produktion. Insgesamt schwéchte sich im vereinten Deutschland
das wirtschaftliche Wachstum im Vergleich zur alten Bundesrepublik deutlich ab.
Von 1991 bis 1999 nahm das reale Bruttoinlandsprodukt je Einwohner im Durch-
schnitt nur um 1,0% im Jahr zu29.

Deutschland war auch am Ende des 20.Jahrhunderts kein armes Land. Das
reale Nettosozialprodukt je Einwohner war in der Bundesrepublik Deutschland
1950 um 47% hdher als 1900 im Deutschen Reich30. Am Ende der alten Bundes-

26 Statistisches Jahrbuch BRD 1992, 50, 655.

27Jan Prieme, Persistente Arbeitslosigkeit in Deutschland - neoklassische versus keynesiani-
sehe Erklarungen und Politikoptionen, in: Kai Eicker-Wolf, Ralf Képernick, Torsten Nieehoj,
Sabine Reiner, Jens Weill (Hrsg.), Die arbeitslose Gesellschaft und ihr Sozialstaat (Marburg
1998).

28 Albert Ritschl, Aufstieg und Niedergang der Wirtschaft der DDR: Ein Zahlenbild 1945—
1989, in: Jahrbuch fir Wirtschaftsgeschichte (1995/11.).

29 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 44, 655.

0 Hoffmann, Grumbach, Eiesse, Das Wachstum der deutschen Wirtschaft 172—174, 827-828.
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republik Deutschland erreichte 1989 das reale Bruttoinlandsprodukt je Einwoh-
ner 450% des Niveaus von 1950, im vereinten Deutschland lag es 1999 um 9%
Uber dem Niveau von 199131 Die Abschwéchung des Wirtschaftswachstums
fuhrte im spéten 20.Jahrhundert jedoch zu einer persistenten Arbeitslosigkeit
und engte den Verteilungsspielraum des Generationenvertrages ein.

IV. Familie

Der Generationenvertrag beruhte seit jeher auf der Kontinuitdt der Familien.
Auch zu Beginn des 20.Jahrhunderts war die Familie noch eine selbstverstdnd-
liche Lebensform. Die meisten Menschen heirateten, und eine Ehe fihrte im all-
gemeinen auch zur Familiengriindung. Seit dem spéten 19.Jahrhundert ging die
Zahl der Kinder in den Familien jedoch zurick. Zu Beginn des 20. Jahrhunderts
hatten die Familien im Durchschnitt vier bis finf Kinder, in der Weimarer Repu-
blik waren es zwei bis drei Kinder. Der Trend zur Kleinfamilie zeigte regionale
und schichtspezifische Unterschiede. Stddtische Familien hatten weniger Kinder
als l&ndliche Familien, blrgerlicher Familien hatten weniger Kinder als Arbeiter-
familien, und innerhalb der Arbeiterklasse hatten Facharbeiterfamilien weniger
Kinder als die Familien der ungelernten Arbeiter32. Da die Familien weniger Kin-
der hatten, ging die Geburtenrate zurlick. 1876 war die Geburtenrate mit 4,1%
noch sehr hoch, 1900 war sie auf 3,6% zuriickgegangen, und im letzten Friedens-
jahr 1913 betrug sie 2,8%33. Um 1910 setzte in Deutschland eine 6ffentliche Dis-
kussion Uber den Rickgang der Geburtenrate ein. Fir die Konservativen war die
Verstéddterung die Ursache des Geburtenriickgangs, fir das Zentrum war die ab-
nehmende Religiositat der entscheidende Grund, wahrend aus der Sicht der Sozi-
aldemokratie die wirtschaftliche Not die wichtigste Ursache war34.

In den 1920er Jahren setzte sich der Geburtenriickgang fort. 1929 war die Ge-
burtenrate auf 1,8% zuriickgegangen. Seit den 1930er Jahren stabilisierte sich die
Geburtenrate mit kurzfristigen Fluktuationen. 1965 betrug die Geburtenrate in
der Bundesrepublik 1,8%, in der Deutschen Demokratischen Republik 1,4%.

Der Trend zur Kleinfamilie wird oft als eine Reaktion auf die Stabilisierung der
Lebenszeit interpretiert. Da die Kindersterblichkeit zuriickging, reichten weniger
Geburten, um die Kontinuitdt der Familie zu gewé&hrleisten. Hinzu kamen aber
auch Grinde wie die zunehmende Individualisierung der Gesellschaft und die
wirtschaftliche Belastung der Familien35. Joseph Schumpeter hat auf den Werte-
wandel und seine Konsequenzen fir die Institution der Familie hingewiesen.
Sobald Mé&nner und Frauen die ,utilitaristische Lektion“ gelernt hatten, meinte

31 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 44, 655.

RJohn Knodel, The decline of fertility in Germany, 1871-1993 (Princeton 1979).

3 Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft 101.

34 Christiane Dienel, Kinderzahl und Staatsrdson. Empfangnisverhttung und Bevélkerungs-
politik in Deutschland und Frankreich bis 1918 (M inster 1995).

35 Reinhard Sieder, Sozialgeschichte der Familie (Frankfurt 1987).
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Schumpeter, und sobald sie anfingen, die individuellen Vorteile und Nachteile
ihres Handelns abzuwdgen, mufte ihnen deutlich werden, dal der Aufwand fir
die Kindererziehung sich im wirtschaftlichen Sinne nicht lohnte36.

Seit der Mitte der 1960erJahre ging in beiden deutschen Gesellschaften die Be-
deutung der Familie als Lebensmodell zurick. Von einer Krise der Familie zu
sprechen, wie es seitdem oft geschieht, ist Gbertrieben. Aber die Familie trat zu-
nehmend in Konkurrenz mit anderen Lebensformen. Immer mehr Frauen und
Ménner entschieden sich fir ein Leben ohne Kinder37. Der Fiinfte Familienbe-
richt konstatierte 1994 eine ,,groBere Vielfalt der Lebensformen und Lebens-
stile“38.

Die Grinde fur die Abwendung von der Familie werden inzwischen intensiv
diskutiert. An erster Stelle steht das Vereinbarkeitsproblem. Erwerbstétigkeit und
Familientatigkeit waren und sind schwer zu vereinbaren. In der Deutschen De-
mokratischen Republik versuchte die Politik seit den 1970er Jahren, durch den
Ausbau der 6ffentlichen Kinderbetreuung, Flexibilisierung der Arbeit und andere
Instrumente die Vereinbarkeit von Beruf und Familie zu verbessern. Das hat
wahrscheinlich, zusammen mit der Familienférderung, zur Stabilisierung der Ge-
burtenrate beigetragen. Die Bundesrepublik Deutschland folgte seit den 1980er
Jahren mit Instrumenten wie Erziehungsurlaub und Erziehungsgeld, Ausbau der
Kinderbetreuung und Reintegrationshilfen zum Wiedereinstieg in den Beruf nach
einer Familienphase. Allmahlich entstand im Schnittpunkt von Familienpolitik
und Arbeitsmarktpolitik eine neue Vereinbarkeitspolitik, aber der Erfolg ist bis-
her eher bescheiden39.

Der zweite Grund fur die sinkende Attraktivitdt der Familie ist die finanzielle
Belastung der Familien. Sie besteht nicht nur in dem Aufwand fur Kinder, sondern
auch in den Opportunitdtskosten, die aus der Einschrdnkung der Erwerbstétigkeit
resultieren40. Die Finanzierung der Zukunftsinvestitionen blieb im 20.Jahrhun-
dert Uberwiegend den Familien Uberlassen. Der Staat beteiligte sich an den Kosten
fur die heranwachsende Generation vor allem durch die Finanzierung des Bil-
dungswesens. In PreuBen und einigen anderen Bundesstaaten wurden Familien

BJoseph A Schumpeter, Kapitalismus, Sozialismus und Demokratie (1952) (Minchen 1975)
254-255.

37 Franz-Xaver Kaufmann, Zukunft der Familie im vereinten Deutschland. Gesellschaftli-
che und politische Bedingungen (Minchen 1995).

3B Bundesministerium fir Familie und Senioren (Hrsg.), Familien und Familienpolitik im
geeinten Deutschland - Zukunft des Humanvermdgens. Fiunfter Familienbericht (Bonn
1994) 18.

39 Christine Amend-Wegmann, Vereinbarkeitspolitik in Deutschland (Hamburg 2003).

40 Gary S. Becker, Familie, Gesellschaft und Politik - Die 6konomische Perspektive (Tubin-
gen 1996). Notburga Ott, Der familienékonomische Ansatz von Gary S. Becker, in: Ingo
Pies, Martin Leschke (Hrsg.), Gary Beckers 6konomischer Imperialismus (Ttbingen 1998).
Dies., Zum Rationalverhalten familialer Entscheidungen, in: Claudia Born, Helga Kriger
(Hrsg.), Erwerbsverldufe von Ehepartnern und die Modernisierung weiblicher Lebenslaufe
(Weinheim 1993). Marie-Lore Schilp, ,Okonomik der Familie* - Reichweite und Begren-
zungen des 6konomischen Ansatzes zur Erklarung familialen Verhaltens (Krefeld 1984).



82 Gerd Hardach

bei der Einkommensteuer begiinstigt. Auch bei der Einfihrung der Reichsein-
kommensteuer im Jahre 1920 gab es eine Steuerbegilinstigung fir Familien. Der
Umfang dieser indirekten Forderung war jedoch gering4l.

Ein Kindergeld als staatliche Subvention fir kinderreiche Familien wurde unter
der nationalsozialistischen Diktatur 1935 als Instrument der rassistischen Bevdl-
kerungspolitik eingefiihrt. Das Kindergeld wurde zundchst nur zur Entlastung
groBer Familien fur das funfte und alle weiteren Kinder gezahlt, spater wurde es
auf das vierte Kind und dann auf das dritte Kind ausgedehnt42.

Seit der Zeit der deutschen Teilung entstanden in Westdeutschland und Ost-
deutschland unterschiedliche Systeme der Familienférderung. In Westdeutsch-
land wurde 1954 wieder ein Kindergeld fiir kinderreiche Familien eingefiihrt. Da-
mit kehrte man zum dualen System der Familienforderung durch Steuerbeglinsti-
gungen und direkte Subventionen zurlick43. Die sozialdemokratische Regierung
fihrte 1974 eine Reform der Familienférderung durch. Die duale Familienférde-
rung wurde durch ein einheitliches Kindergeld ersetzt, das fir jedes Kind gezahlt
wurde, nicht nur an kinderreiche Familien44. Das neue System baute zwar die
schichtspezifischen Unterschiede ab, die sich aus der Steuerbegiinstigung ergaben,
aber die Erhdhung des Kindergeldes glich insgesamt den Ausfall der indirekten
Forderung nicht aus. Die Kosten fur die heranwachsende Generation wurden
wieder stdrker auf die Familien Uberwdlzt. Unter der konservativen Regierung
kehrte man 1985 zu dem dualen System der Familienférderung zuriick.

In der Deutschen Demokratischen Republik wurde 1958 ein Kinderzuschlag
zum Einkommen eingeftihrt. 1975 wurden der Kinderzuschlag und andere fami-
lienpolitische Leistungen zu einem staatlichen Kindergeld zusammengefalt. Das
Kindergeld wurde 1987 deutlich erhdht. Seit 1990 galt das westdeutsche System
der dualen Familienforderung fiir das gesamte Deutschland45.

Mit der Reform von 1996 wurde den Familien eine WahIlmdglichkeit zwischen
Kindergeld und Steuerbegiinstigung eingerdumt. Fir die meisten Familien war
das Kindergeld glnstiger, erst bei relativ hohen Einkommen wurde die Steuerbe-
gunstigung vorteilhaft. Der Familienleistungsausgleich sollte kiinftig an die Ent-
wicklung der Lebenshaltungskosten angepaBt werden46.

Trotz des Ausbaus der Familienférderung wurden die Aufwendungen fir die
heranwachsende Generation auch im ausgehenden 20. Jahrhundert vor allem von
den Familien getragen. Der Unterhalt der Kinder und Jugendlichen wurde 1992 in
einem durchschnittlichen Arbeitnehmerhaushalt mit zwei Kindern in West-

4 Einkommensteuergesetz, 20. Méarz 1920. RGBI. 1920 I, 359-378.

42Johannes Frerich, Martin Frey, Handbuch der Geschichte der Sozialpolitik in Deutschland
Bd. 1 (Miinchen 1996) 315-320.

43 Klaus-Jérg Rubi, Verordncte Unterordnung. Berufstatige Frauen zwischen Wirtschafts-
wachstum und konservativer ldeologie in der Nachkriegszeit 1945-1963 (Miinchen 1994).
44 Gesetz zur Reform der Einkommensteuer, des Familienlastenausgleichs und der Sparfor-
derung (EStRG) 5. August 1974. Bundesgesetzblatt (BGBI.) 1974 I, 1769-1855.

45Johannes Frerich, Martin Frey, Handbuch der Geschichte der Sozialpolitik in Deutsch-
land, Bd. 2 (Minchen 1996) 405—422.

46 Max Wingen, Familienpolitik. Grundlagen und aktuelle Probleme (Bonn 1997).
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deutschland zu 62% durch familiale Transferleistungen finanziert. In Ostdeutsch-
land betrug aufgrund der niedrigen Einkommen und der relativ hohen 6ffentli-
chen Transferleistungen der Beitrag der Familien 48%47. Wenn man den Zeitauf-
wand fir die Betreuung der Kinder bertcksichtigt, wurde im gesamtdeutschen
Durchschnitt der Aufwand fur die heranwachsende Generation zu ungefédhr 75%
von den Familien getragen48. Ein Indikator fur die finanzielle Belastung der Fami-
lien ist auch, daf in den 1990er Jahren Familien mit heranwachsenden Kindern im
Vergleich zu kinderlosen Haushalten im Durchschnitt pro Person eine Wohl-
standseinbuBe von ungefdhr 50% hinzunehmen hatten49.

Ein dritter Grund fiir die Abwendung von der Familie liegt darin, dal} die So-
zialpolitik selbst zur Diskriminierung der Familien beitrgt. Eltern, die mit der
Sorge flr die heranwachsende Generation die Kontinuitidt des Generationenver-
trages gewdhrleisten, werden in der Altersversorgung benachteiligt, da die Sozial-
versicherungsrenten aus der Erwerbstétigkeit abgeleitet werden. Nach einer Ent-
scheidung des Bundesverfassungsgerichts aus dem Jahr 1992 bewegte sich die
Ausgestaltung des Generationenvertrages damals am Rande der Legalitdt. Der
Gesetzgeber sei zwar nicht verpflichtet, die generativen Leistungen der Familien
in vollem Umfang den monetdren Leistungen der Beitragszahler gleichzusetzen.
Er muisse jedoch ,in weiterem Umfang als bisher“ den Mangel des Renten-
systems, der in der Benachteiligung der Familien liege, ausgleichen50. 1996 betonte
das Bundesverfassungsgericht erneut, dal die Sozialpolitik mehr als bisher die
»Garantiefunktion“ der Kindererziehung fiir den Generationenvertrag berick-
sichtigen miisse51.

Die Pluralisierung der Lebensformen hatte zur Folge, dal nach einer Stabilitat
von ungeféhr 30 Jahren in der Mitte der 1960er Jahre in beiden deutschen Gesell-
schaften ein neuer Geburtenriickgang einsetzte. In Westdeutschland ging die
Geburtenrate bis 1989 auf 1,0% zuriick. Da die Sterbeziffer mit leichten Fluktua-
tionen stagnierte, schlug der Geburtentiberschuly seit den 1970er Jahren in ein
Geburtendefizit um52. In der ostdeutschen Gesellschaft stabilisierte die Gebur-
tenrate sich in den 1980er Jahren. 1989 betrug die Geburtenrate 1,2%53.

In den 1990er Jahren verlangsamte sich in Westdeutschland der Geburtenriick-
gang. In Ostdeutschland dagegen fiihrte die wirtschaftliche Unsicherheit zu einer
starken Abnahme der Geburten. Im gesamtdeutschen Durchschnitt betrug 1999
die Geburtenrate nur noch 0,9%54. Angesichts des Geburtendefizits erinnerte der
Finfte Familienbericht 1994 an die Bedeutung der sozialen Kontinuitit: ,Jede

47Juliane Roloff, Familieneinkommen, Kinderkosten und deren EinfluR auf generative Ver-
lialtensentscheidungen (Materialien zur Bevdlkerungswissenschaft 82 d, Wiesbaden 1996).
48 "Wingert, Familienpolitik 186.
49 Kaufmann, Zukunft der Familie 115.
H Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts (BVerfGE) 87, 1-48.

BVerfGE 94, 241-267.
12 Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft 103. Statistisches lahrbuch BRD
1992, 74.
3B Statistisches Jahrbuch DDR 1990, 404-405.
34 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 68.
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Gesellschaft ist darauf angewiesen, da neue Generationen nachwachsen und ihre
wesentlichen kulturellen, technischen und ©6konomischen Errungenschaften
tbernehmen und weiterentwickeln.*55

Durch den Rickgang der Geburtenrate schwédchte sich das Bevdlkerungs-
wachstum langfristig ab. In der Zeit des Kaiserreichs stieg von 1871 bis 1913 die
Bevdlkerung von 41 Millionen auf 67 Millionen. Die Weimarer Republik hatte
1919 nach den vielen Toten des Weltkriegs und den Gebietsabtretungen 63 Millio-
nen Einwohner. In den 1930er Jahren wuchs die Bevdlkerung uber den Vorkriegs-
stand hinaus, und 1938 hatte Deutschland in den alten Grenzen 69 Millionen Ein-
wohner. 1950 entsprach die Bevdlkerung in beiden Teilstaaten zusammen trotz
des erheblich reduzierten Gebiets dem Stand von 1913. Die Bundesrepublik
Deutschland hatte 50 Millionen Einwohner, die Deutsche Demokratische Repu-
blik 17 Millionen. Die westdeutsche Bevdlkerung stieg bis 1972 auf 62 Millionen
und blieb seitdem konstant. Die ostdeutsche Bevdlkerung blieb bis 1989 unverén-
dert bei 17 Millionen. Das vereinte Deutschland hatte 1991 eine Bevdlkerung von
80 Millionen. Das Geburtendefizit hielt im vereinten Deutschland an, es wurde
aber durch die Einwanderung kompensiert. Bis 1999 stieg die Einwohnerzahl auf
82 Millionen56. Wenn die gegenwdrtigen demographischen Strukturen und Trends
sich in Deutschland in der Zukunft fortsetzen, kdnnte nach neueren Prognosen
die Bevdlkerung bis 2030 auf 77 Millionen Einwohner zurickgehen57.

In einem dicht besiedelten Land wie Deutschland kann man der demographi-
schen Stagnation durchaus positive Aspekte abgewinnen. 1900 lebten im Deut-
schen Reich 104 Personen je Quadratkilometer, 1999 war die Bevdlkerungsdichte
im vereinten Deutschland auf 230 Personen je Quadratkilometer gestiegen58. Das
demographische Problem war und ist nicht die Bevdlkerungszahl, sondern die
Altersstruktur der Bevdlkerung59. Zu Beginn des 20. Jahrhunderts war die deut-
sche Gesellschaft aufgrund der noch relativ hohen Geburtenrate und niedrigen
Lebenserwartung ausgesprochen jugendlich. Seitdem lieBen der Riickgang der
Geburtenrate und die Stabilisierung der Lebenszeit die deutsche Gesellschaft
altern. Von 1900 bis 1999 ging der Anteil der Jugendgeneration unter 15 Jahren
an der Bevdlkerung von 35% auf 15% zuriick, wahrend der Anteil der Ruhe-
standsgeneration ab 65 Jahren von 5% auf 16% anstieg. Schon in den 80er Jahren
wurde gewarnt, die Bundesrepublik Deutschland werde eine ,ergraute Gesell-
schaft“60.

5 Bundesministerium fiir Familie und Senioren, Fiunfter Familienbericht 34.

56 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 44.

57 Kimrad Eckerle, Thomas Oczipka, Auswirkungen veranderter 6konomischer und rechtli-
cher Rahmenbedingungen auf die gesetzliche Rentenversicherung in Deutschland. Prognos-
Gutachten 1998 (Frankfurt 1998) 35.

5S Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft 90. Statistisches fahrbuch BRD
2001,44.

50 Herwig Birg, Die demographische Zeitenwende. Der Bevolkerungsriickgang in Deutsch-
land und Europa (Miinchen 2001).

60 Deutsches Zentrum fiir Alternsfragen (Hrsg.), Die ergraute Gesellschaft (Berlin 1987).
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Tabelle 2: Die Altersstruktur der deutschen Gesellschaft 1900-1999 (Prozent)

bis 14 Jahre 15-64 Jahre ab 65 Jahre
1900 35 60 5
1925 26 68 6
1970 (BRD) 23 64 13
1970 (DDR) 23 61 16
1999 15 69 16

Quelle: Statistisches Bundesamt, Bevdlkerung und Wirtschaft 1872-1972 (Stuttgart 1972)
95. Statistisches Jahrbuch der Deutschen Demokratischen Republik 1990, 392. Statistisches
Jahrbuch fur die Bundesrepublik Deutschland 2001, 58.

Bereits in der Zeit der Weimarer Republik wurden die Auswirkungen der de-
mographischen Verénderungen auf die intergenerative Umverteilung diskutiert.
Wenn weniger Kinder geboren wurden und gleichzeitig die Lebenserwartung
stieg, muBte die erwerbstatige Generation auf die Dauer eine wachsende Zahl von
Rentnern und Rentnerinnen unterstiitzen6l. Angesichts der Stabilisierung der Ge-
burtenrate lieRen die Beflirchtungen (iber ein Altern der Gesellschaft in den
1950er Jahren nach. Nachdem die Geburtenrate erneut zuriick ging, wurde die
Offentlichkeit in der Bundesrepublik Deutschland aber in den 1980er Jahren
durch eine wachsende Zahl von ,,Horrorprognosen” Uber die demographische
Bedrohung des Generationenvertrages alarmiert62. Das Altern der Gesellschaft
wird sich nach aktuellen Prognosen bis in das Jahr 2030 fortsetzen. Diese Ent-
wicklung ist nicht auf Deutschland beschrénkt. Seit den 1990er Jahren wird in al-
len entwickelten Gesellschaften das Altern der Bevdlkerung mit seinen Konse-
quenzen fur den Generationenvertrag diskutiert63.

Tabelle 3: Prognose der Altersstruktur der deutschen Gesellschaft 2030 (Prozent)

bis 14 Jahre 15-64 Jahre ab 65 Jahre
Kontinuitdtsmodell 13 61 26
Immigrationsmodell 14 61 25

Quelle: Konrad Eckerle, Michael Schlesinger, Gudrun Blaha, Prognos-Gutachten 1995. Per-
spektiven der gesetzlichen Rentenversicherung fir Gesamtdeutschland vor dem Hinter-
grund verénderter politischer und 6konomischer Rahmenbedingungen, hrsg. v. Verband
Deutscher Rentenversicherungstrdger (Frankfurt 1995) Tabellenband, Tabelle 0-6 und U-6.

6L W. Dobbernack, Die Einwirkungen der Strukturwandlungen des deutschen Volkes und
der sozialversicherten Bevdlkerung auf Krankenstand, Invaliditdtsziffer und Sterblichkeit,
in: Die Reichsversicherung 3 (1929).

62 Hans-Jirgen Krupp, Kontroversen um den Sozialstaat, in: B. Gahlen, H. Hesse, H. J.
Ramser, G. Bombach (Hrsg.), Theorie und Praxis der Sozialversicherung (Tibingen 1990) 6.
63 World Bank (Hrsg.), Averting the old age crisis (New York 1994).
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Das Altern der Gesellschaft bedeutet, das ein wachsender Teil des Sozialprodukts
direkt durch Markteinkommen, insbesondere Vermdgenseinkommen, oder indi-
rekt durch familiale oder offentliche Transferleistungen der &dlteren Generation
zuflieRen muB, wenn man einen Rickfall in die Altersarmut vermeiden mochte.
Die verbreitete Befiirchtung, daB die mittlere Generation in absehbarer Zeit durch
die Transferleistungen des Generationenvertrages Uberfordert sein wird, findet in
den demographischen Prognosen jedoch keine Bestdtigung. Der Zunahme der
Ruhestandsgeneration steht eine Abnahme der Jugendgeneration gegeniiber. Der
Anteil der mittleren Generation von 15 bis 65 Jahren an der Bevdlkerung wird in
den ndchsten Jahren zwar deutlich zuriickgehen, aber er wird 2030 nicht geringer
sein als zu Beginn des 20. Jahrhunderts64.

V. Alter

Die traditionelle Alterssicherung durch die Familie hatte zu Beginn des 20.Jahr-
hunderts an Bedeutung verloren. Wichtig war sie noch im landlichen Milieu, weil
sich die dltere Generation nach der IToflibergabe auf das Altenteil zuriickzog.
Ohne die Substanz eines Familienbetriebes galt die familiale Solidaritat aber als
wenig verldBlich. Im Laufe des 19. Jahrhunderts hatten sich verschiedene berufs-
bezogene Modelle der Altersvorsorge entwickelt oder aus dlteren Vorldufern wei-
terentwickelt, wie die staatlichen Pensionssysteme, die Knappschaftsversicherung
der Bergleute und Betriebsrenten65. Am bedeutendsten aber wurde die Invalidi-
tats- und Altersversicherung, die 1889 als Pflichtversicherung flr alle Arbeiter
und gering verdienende Angestellte eingefiihrt wurde und 1891 in Kraft trat.

Die 6ffentliche Rentenversicherung sah Invalidenrenten vor, die nach einer in-
dividuellen Priifung gewéhrt wurden, und Altersrenten, auf die jeder versicherte
Arbeiter vom 70. Lebensjahr an Anspruch hatte. 1916 wurde das Rentenalter auf
65 Jahre gesenkt. Die Finanzierung der Renten beruhte auf Mitgliedsbeitragen
und einem erheblichen StaatszuschuB. Eine Invalidenrente wurde schon nach ei-
ner relativ kurzen Wartezeit von finf Jahren bericksichtigt. Fur die Altersrente
war eine Wartezeit von 30 Jahren vorgesehen. Danach hétten die ersten Altersren-
ten 1921 ausgezahlt werden kdénnen. Um alten Arbeitern von Anfang an eine
Rente zu gewédhren und damit die Attraktivitadt der 6ffentlichen Rentenversiche-
rung zu erhdhen, wurden den Arbeitern, die zum Zeitpunkt der Gesetzgebung
bereits dlter als 40 Jahre waren, die Berufsjahre, die sie nach dem 40. Lebensjahr

64 Konrad Eckerle, Michael Schlesinger, Gudrun Blaha, Perspektiven der gesetzlichen Ren-
tenversicherung fir Gesamtdeutschland vor dem Hintergrund verdnderter politischer und
0konomischer Rahmenbedingungen. Prognos-Gutachten 1995, hrsg. v. Verband Deutscher
Rentenversicherungstrager (DRV-Schriften, Bd. 4) 2 Bde. (Frankfurt 1995) Bd. 2, Tabelle O-
6 und U-6.

65Josef Ehmer, Sozialgeschichte des Alters (Frankfurt 1990); Gerd Hardach, Optionen der
Altersvorsorge im 19, und 20. Jahrhundert, in: Zeitschrift fir Unternehmensgeschichte 48
(2003).
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geleistet hatten, ohne eigene Beitragsleistung als Versicherungsjahre anerkannt6é.
Um die Beitrdge und den Staatszuschul} niedrig zu halten, wurden die Leistlingen
der Rentenversicherung bewul3t sehr bescheiden angesetzt. Die Rente sollte kein
existenzsicherndes Sozialeinkommen sein, sondern galt, wie es bei der Vorberei-
tung des Gesetzes hiel3, als ,,Zuschul zum Lebensunterhalt, mit dessen Hilfe man
an billigen Orten und unter Zuhilfenahme etwaiger sonstiger Hilfsquellen oder
des verbliebenen Restes von Erwerbsfahigkeit das Leben fristen kann“67. Auch
eine Hinterbliebenenunterstiitzung fur Witwen und Waisen, die zundchst vorge-
sehen war, fiel der Sparsamkeit zum Opfer68. Sie wurde erst zwei Jahrzehnte spé-
ter 1911 eingefiihrt69.

Die Entwicklung der deutschen Gesellschaft zu einer Arbeitnehmergesellschaft
fihrte dazu, daR die Bedeutung der 6ffentlichen Rentenversicherung stetig zu-
nahm. 1913 hatte die Rentenversicherung 16 Millionen Mitglieder und zahlte 1,1
Millionen Hauptrenten. Die meisten Arbeiter erhielten eine Invalidenrente, nur
wenige Versicherte muBten bis zum 70. Lebensjahr auf ihre Rente warten70. Das
Rentenalter war daher relativ niedrig, es betrug 1895 im Durchschnitt nur 61
Jahre71l. Die Renten waren in der Tat nur ein Zuschu3 zum Lebensunterhalt. 1892
betrug die durchschnittliche Rente 10 Mark monatlich; das entsprach 23% des
durchschnittlichen Lohns der Arbeiter. Rentenerhéhungen waren nicht vorgese-
hen, das Geflige von Beitragsklassen und Renten war statisch. Durch die steigen-
den Léhne wanderten die Arbeiter aber in hohere Beitragsklassen und hatten ent-
sprechend hdhere Leistungen zu erwarten. Bis 1913 stieg die Monatsrente auf 16
Mark und entsprach damit weiterhin 23% des Durchschnittslohns72.

Die Rentenversicherung sammelte allméhlich ein Versicherungskapital an und
bezog daraus steigende Ertrdge. Zum uUberwiegenden Teil wurden die Renten aber
aus den Mitgliedsbeitrdgen und aus Steuermitteln finanziert. Die 6ffentliche Ren-
tenversicherung ist entgegen einer verbreiteten Meinung nie eine kapitalgedeckte
Versicherung gewesen. Sie beruhte im wesentlichen auf einer direkten Umvertei-
lung von den Erwerbstdtigen und den Steuerzahlern an die Altersgeneration73.

66 Gesetz, betreffend die Invaliditdts- und Altersversicherung, 22.Juni 1889. Reichsgesetz-
blatt (RGBL) (1889) 97-144.

67 Memorandum zur Alters- und Invalidenversicherung, Mai 1886. Bundesarchiv Berlin R
1501/100017.

68 Marlene Ellerkamp, Die Frage der Witwen und Waisen. Vorlaufiger AusschluB aus dem
Rentensystem und graduelle Inklusion (1889-1911), in: Stefan Fisch, Ulrike Haerendel
(Hrsg.), Geschichte und Gegenwart der Rentenversicherung in Deutschland. Beitrdge zur
Entstehung, Entwicklung und vergleichenden Einordnung der Alterssicherung im Sozial-
staat (Berlin 2000).

69 Reichsversicherungsordnung, 19.Juli 1911. RGBL 1911, 509-838.

7u Amtliche Nachrichten des Reichsversicherungsamtes 31 (1915) 299.

7L Christoph Conrad, Die Entstehung des modernen Ruhestandes. Deutschland im inter-
nationalen Vergleich, in: Geschichte und Gesellschaft 14 (1988) 433.

T2 Statistisches Jahrbuch fir das Deutsche Reich 1893, 189. Statistisches Jahrbuch Dt. Reich
1915, 380-384. Riidiger Flohls, Arbeit und Verdienst (Diss. Freie Universitat Berlin 1991) 88.
7 Paul Zschimmer, Der Wiederaufbau der deutschen Invalidenversicherung 1924/26, in: Die
Reichsversicherung 1(1927).
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Auch nach der Einfiihrung der 6ffentlichen Rentenversicherung war die Alters-
not nicht gebannt. Die neuen Renten waren niedrig. Viele Arbeiter setzten daher
trotz des relativ friilhen Rentenalters ihre Erwerbstatigkeit bis ins hohe Alter fort.
1907 gehdrten noch 39% der Ménner in der Altersgruppe ab 70 Jahren zu den Er-
werbspersonen74. Die Altersversorgung beruhte je nach der individuellen Situa-
tion auf einer Kombination von Renten, fortgesetzter Erwerbstatigkeit, Unter-
stlitzung durch die Arbeitgeber, familialen Transferleistungen oder letztlich auch
der Armenflrsorge. Zu Beginn des 20, Jahrhunderts wurde das Alter immer noch
mit grofRer Sorge gesehen, auch unter den Industriearbeitern, denen doch die neue
Offentliche Rentenversicherung nutzen sollte. Fritz Schumann befragte 1910 in ei-
ner frihen betriebssoziologischen Untersuchung Arbeiter der Daimler-Motoren-
Gesellschaft in Stuttgart-Untertiirkheim, wovon sie zu leben gedéchten, wenn sie
nicht mehr arbeiten konnten. Die meisten Befragten, 44%, hielten ihre Situation
im Alter fir ganz ungewi8. Auf die Rentenversicherung vertrauten 18%. Immer-
hin 7% befirchteten, sich im Alter durch Hausieren oder Betteln erndhren zu
mussen. Drei weitere Mdglichkeiten, die Unterstitzung durch die Ehefrau oder
die Kinder, leichte Arbeiten oder Ersparnisse, wurden von jeweils 4% der Befrag-
ten angegeben. Die Furcht vor der Altersarmut, nicht die Erwartung eines gesi-
cherten Ruhestandes, wird auch durch einzelne Antworten bestdtigt. So schrieb
ein Arbeiter in den Fragebogen: ,,Bin auf meine Kinder angewiesen, fiir welche ich
auch gesorgt habe.“ Ein anderen ,,Wenn ich bei meinen Kindern nicht bleiben
kann, muB mich die Stadt haben.“ Andere Arbeiter bemerkten kurz: ,,Rente und
Almosen“, oder ,Rente und eventueller Nebenerwerb*. Sozialpolitische Zuver-
sicht sprach aus der Antwort: ,,Hoffnung, dal die Rente hoher wird durch Ge-
setz.“ Manche Arbeiter hofften auf eine Kombination verschiedener Altersein-
kinfte. So hiel’ es in einer Antwort: ,,Von Vervollkommnung der Alters- und In-
validenversicherung, etwas ererbtem Vermdgen und durch eventuelle spatere Un-
terstiitzung meiner Kinder*“75.

Obwohl die Arbeiterversicherung nicht mehr als eine Grundsicherung leistete,
wurden ihre Vorteile auch in anderen sozialen Klassen erkannt. 1911 wurde eine
Angestelltenversicherung eingefiihrt76. Damit war der Weg zu einer allgemeinen
Volksversicherung eingeschlagen. Die 6ffentliche Rentenversicherung galt nicht
mehr als klassenspezifische Umyverteilung zu Gunsten der Arbeiter, sondern als
generationsspezifische Umverteilung zu Gunsten der &lteren Generation77.

74 Berufs- und Betriebszdhlung vom 12.Juni 1907. Die berufliche und soziale Gliederung
des deutschen Volkes (Statistik des Deutschen Reichs 211, Berlin 1913) 41.

75 Fritz Schumann, Die Arbeiter der Daimler-Motoren-Gesellschaft Stuttgart-Untertiirk-
heim, in: Auslese und Anpassung der Arbeiterschaft in der Automobilindustrie und einer
W iener Maschinenfabrik (Schriften des Vereins fiir Socialpolitik 135/1, 1911) 117-120. - Die
»Stadt“ meint die kommunale Armenfirsorge.

76 Versicherungsgesetz fiir Angestellte, 20. Dezember 1911. RGBI. 1911, 989-1061.

77 Christoph Conrad, Vom Greis zum Rentner. Der Strukturwandel des Alters in Deutsch-
land zwischen 1830 und 1930 (G6ttingen 1994).
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Seit der Zeit der Weimarer Republik setzte sich der Grundsatz durch, dafR die
Renten aus der 6ffentlichen Rentenversicherung nicht nur ein ZuschuB zu den Le-
benshaltungskosten, sondern ein existenzsicherndes Sozialeinkommen sein soll-
ten78. Das bedeutete, daB die laufenden und die neu zugeteilten Renten regelmé-
Rig angehoben werden mufRten, um der Preisentwicklung und dem wirtschaftli-
chen Wachstum zu folgen. 1930 erreichte die durchschnittliche Rente der Arbei-
terversicherung 39 RM; das entsprach 32% des durchschnittlichen Nettolohns in
der Industrie79. Seitdem wurden die Renten unter dem Druck der Weltwirt-
schaftskrise gekurzt. Viele Rentner und Rentnerinnen muf3ten bei der Firsorge
Zuflucht suchen80. Das nationalsozialistische Regime setzte die soziale Sparpoli-
tik der Présidialkabinette fort81l. 1933 wurden die Renten weiter gekiirzt82. Erst
1937 wurden, um den gestiegenen sozialen Erwartungen entgegenzukommen, die
Renten etwas verbessert83. Die Verbesserungen glichen aber die Rentenkiirzungen
aus den Krisenjahren nicht aus. Im letzten Friedensjahr 1938 betrugen die Renten
der Arbeiterversicherung im Durchschnitt 32 RM. Das entsprach nur noch 27%
des durchschnittlichen Nettolohns84. Um den Sozialabbau propagandistisch zu
kompensieren, wurden 1938 die selbstdndigen Handwerker in die Pflichtversiche-
rung einbezogen8s. Im Krieg wurden die Renten 1941 wieder ungefdhr auf das
Niveau angehoben, das vor den Krisenkiirzungen bestand86. Inzwischen hatte
das nominale Rentenniveau aber seine Bedeutung verloren, da der Krieg und die
Rationierung die Lebenssituation aller Generationen bestimmten.

In Westdeutschland kehrte man zu dem Rentenmodell der Weimarer Republik
zurick. Die Renten wurden von Zeit zu Zeit der wirtschaftlichen Entwicklung
angepalit. In der Bundesrepublik Deutschland betrug 1955 die Rente im Durch-
schnitt aller Versicherungszweige 117 DM im Monat. Das entsprach 38% des
durchschnittlichen Arbeitnehmereinkommenss87.

Wenn die Renten ein zuverldssiges Sozialeinkommen sein sollten, muf3ten sie
im Grunde &hnlich wie die Beamtenpensionen institutionell mit der Entwick-
lung der Erwerbseinkommen verknupft werden83. In der Bundesrepublik

78 Annette Penkert, Arbeit oder Rente? Die alternde Bevdlkerung als sozialpolitische Her-
ausforderung flr die Weimarer Republik (Gottingen 1998).

79 Statistisches Jahrbuch Dt. Reich 1932, 387-390. Hohls, Arbeit und Verdienst 90.

80 Penkert, Arbeit oder Rente 250.

8 Karl Teppe, Zur Sozialpolitik des Dritten Reichs am Beispiel der Sozialversicherung, in:
Archiv fir Sozialgeschichte 17 (1977).

8 Gesetz zur Erhaltung der Leistungsfédhigkeit der Invaliden-, der Angestellten- und der
knappschaftlichen Versicherung, 7. Dezember 1933. RGBI. 1933 1, 1039-1044.

8 Gesetz Uber den Ausbau der Rentenversicherung, 21. Dezember 1937. RGBI. 1937 I,
1393-1408.

84 Statistisches Jahrbuch Dt. Reich 1939740, 383-387-390. Hohls, Arbeit und Verdienst 90.
& Gesetz Uber die Altersversorgung fur das Deutsche Handwerk, 21. Dezember 1938.
RGBI. 1938 I, 1900-1901.

8 Gesetz Uber die Verbesserung der Leistungen in der Rentenversicherung, 24. Tuli 1941.
RGBI. 1941 1,443,

87 Arbeits- und Sozialstatistik 1 (1976) 72. Statistisches Jahrbuch BRD 1957, 558.

B Lil-Christine Schlegel, Gerd Hardach, Die dynamische Rente. Ein Modell der Alterssiche-
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Deutschland wurde nach diesem Grundsatz 1957 ein neues Modell der dffentli-
chen Rentenversicherung eingefiihrt, das seitdem als die ,,dynamische Rente*
bekannt wurde. Die Renten orientierten sich regelmaRig an der Entwicklung der
Loéhne. Erwerbstatige mit einem durchschnittlichen Einkommen konnten nach
40 Beitragsjahren die ,Standardrente” in Hohe von 60% des aktuellen Durch-
schnittslohns erwarten. Die Hinterbliebenenrenten wurden in Relation zu den
Hauptrenten festgesetzt. Die Renten wurden im wesentlichen nach dem Umla-
geverfahren aus den Beitrdgen finanziert, ein StaatszuschuB war nur als Kom-
pensation flir politisch gewollte besondere Leistungen der Rentenversicherung
vorgesehen89. Der Beitrag, der zu gleichen Teilen von Arbeitgebern und Arbeit-
nehmern getragen wurde, betrug anfangs 14% des Lohns oder Gehalts. Bald
nach der Rentenreform wurde im Juli 1957 als weiterer Schritt zur Volksversi-
cherung fur die selbstdndigen Landwirte eine Grundsicherung eingefiihrt, die
das traditionelle Altenteil ergdnzen sollte90.

Die materielle Unabhdngigkeit der &lteren Generation hat die Beziehungen
zwischen den Generationen wesentlich verbessert. Rudolf Tartler charakterisierte
in den 1960er Jahren die Beziehungen zwischen den Alten und ihren erwachsen
gewordenen Kindern als ,innere N&dhe durch duf3ere Distanz“91.

Das neue Rentenmodell bildete seitdem mit einigen Modifikationen die
Grundlage der 6ffentlichen Rentenversicherung. Die Rentenreform 1972 erwei-
terte die Optionen fir einen frihen Ruhestand, auBerdem wurde eine Rente nach
Mindesteinkommen eingefliihrt92. Seit der Mitte der 1970er Jahre geriet die Ren-
tenversicherung durch den Anstieg der Beitrdge und die Abschwéchung des wirt-
schaftlichen Wachstums unter Druck. Mit der Rentenreform von 1989 wurde die
Bruttoanpassung durch die Nettoanpassung ersetzt, um den Beitragsanstieg zu
ddmpfen. Die Standardrente sollte nunmehr 70% des Nettoeinkommens er-
reichen93.

In der Sowjetischen Zone wurde 1947 eine Einheitsversicherung fir alle Er-
werbstatigen eingefiihrt. 1956 wurde die Sozialversicherung institutionell ge-
trennt. Die Arbeiter- und Angestelltenversicherung wurde vom Freien Deutschen
Gewerkschaftsbund verwaltet, wahrend die Sozialversicherung der Genossen-
schaftsmitglieder und der wenigen Selbstdndigen auf die Deutsche Versicherungs-
anstalt ausgelagert wurde. Das Prinzip einer umfassenden Volksversicherung

rung im historischen Wandel, in: Vierteljahrsschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte (im
Druck).

9 Gesetz zur Neuregelung des Rechts der Rentenversicherung der Arbeiter (ArVNG),
23. Februar 1957. BGBI. 1957 |, 45-87. Gesetz zur Neuregelung des Rechts der Rentenversi-
cherung der Angestellten (AnVNG), 23. Februar 1957. BGBI 1957 I, 88-131.

90Johannes Frerich, Martin Frei, Handbuch der Geschichte der Sozialpolitik in Deutschland
3 (Minchen 1996) 55-58.

91 Rudolf Tartler, Das Alter in der modernen Gesellschaft (Stuttgart 196!) 79.

92 Rentenreformgesetz 1973 (RRG), 16. Oktober 1972. BGBI. 1972 I, 1965-1997.

B Gesetz zur Reform der gesetzlichen Rentenversicherung, 18. Dezember 1989. BGBI. 1989
1,2261-2295.
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wurde aber beibehalten94. 1989 erreichten die Alters- und Invalidenrenten im
Durchschnitt 451 Mark; das entsprach 40% des durchschnittlichen Nettolohns.
Wenn die Freiwillige Zusatzversicherung hinzukam, erhfhte die Rente sich im
Durchschnitt auf 568 Mark oder 50% des Nettolohns9. Wéhrend des Einigungs-
prozesses wurde im Juni 1990 das westdeutsche Rentenmodell auf die Deutsche
Demokratische Republik ibertragen96.

Im vereinten Deutschland ist die 6ffentliche Rentenversicherung ein Wirt-
schaftssektor von enormer Bedeutung geworden. Sie hatte 2000 in ihren verschie-
denen Zweigen insgesamt 33 Millionen Mitglieder. 17 Millionen Rentner und
Rentnerinnen bezogen eine Hauptrente, auRerdem erhielten 6 Millionen Witwen,
Witwer und Waisen eine Hinterbliebenenrente. Das Rentenalter lag im Durch-
schnitt bei 61 Jahren, es war also nicht viel anders als im Kaiserreich. Allerdings
setzte der Durchschnitt sich anders zusammen, es wurden mehr Altersrenten und
weniger Invalidenrenten gezahlt97. Die Rente betrug 1999 im Durchschnitt
1355 DM im Monat; das entsprach 50% des durchschnittlichen Nettoerwerbsein-
kommens der Arbeitnehmer und Arbeitnehmerinnen von 2708 DM9S. Die Verén-
derung der Altersstruktur, die Verldngerung des Ruhestandes, die Arbeitsmarkt-
krise, nicht zuletzt aber auch die Belastung der 6ffentlichen Rentenversicherung
mit sozialpolitischen Leistungen lieRen den Rentenbeitrag steigen. Die Renten-
reform von 1989 brachte nur kurzfristig eine Entlastung. Der Beitrag stieg 1998
knapp Uber die politisch sensible 20%-Grenze hinaus auf 20,3% 99.

Angesichts der steigenden Beitragsquote verschérfte sich in den 1990er Jahren
die Diskussion uber eine Rentenreform. Wenn das Rentenmodell beibehalten
wirde, mifite der Rentenbeitrag bis 2030, wenn die letzten geburtenstarken Jahr-
génge das Rentenalter erreichen, erheblich steigen. Nach der Prognos-Studie von
1998 miiRte der Rentenbeitrag bei einer Fortschreibung der damaligen Situation
bis 2030 auf 26% bis 27% erhoht werden100. Die Rentenreform von 1997 sah vor,
den Rentenanstieg zu ddmpfen, wenn das Ruhestandsalter stieg. Diese Reform
wurde aber ein Jahr spéter ausgesetzt. Nach der 2001 eingefiihrten Reform soll das
relative Niveau der Standardrente bis 2030 auf 67% bis 68% des Nettolohns ab-
gesenkt werden. Damit hofft man zu erreichen, dafll der Rentenbeitrag bis 2030

9 Dierk Hoffmann, Sozialpolitische Neuordnung in der SBZ/DDR. Der Umbau der Sozi-
alversicherung 1945-1956 (Miinchen 1996).

93 Statistisches Jahrbuch DDR 1990, 144, 384. - Eine Rente aus der Freiwilligen Zusatzver-
sicherung wurde von 42% aller Rentner bezogen.

% prericfi* I'rei, Handbuch der Geschichte der Sozialpolitik, Bd. 3, 522-531.

97 Verband Deutscher Rentenversicherungstrager (Hrsg.), Rentenversicherung in Zeitreihen
(Frankfurt a.M. 2002) 17, 111, 143-145.

98 Statistisches Jahrbuch BRD 2000, 453-454, 635, 651,

99 Bundesministerium fir Arbeit und Sozialordnung (Hrsg.), Lebenslagen in Deutschland.
Der erste Armuts- und Reichtumsbericht der Bundesregierung, 2 Bde. (Bonn 2001) Bd. 1,
221.

I0v Eckerle, Oczipka, Prognos-Gutachten 1998, 117.
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nicht Uber 22% steigt. Um den gréReren Abstand zwischen Léhnen und Renten
zu kompensieren, soll die private Altersvorsorge geférdert werden105.

Im ausgehenden 20.Jahrhundert hat sich der Ruhestand als erwerbsfreie Al-

tersphase allgemein durchgesetzt. 1998 waren in Deutschland in der &lteren Gene-
ration ab 65 Jahren nur noch 4,4% der Manner und 1,5% der Frauen erwerbsta-
tig102 Der Grund fir die fortgesetzte Erwerbstatigkeit war meist nicht mehr die
Altersnot, sondern die Sinnstiftung durch die Arbeit. Im Berliner Alters-Survey
wurde unter den Motiven, im Rentenalter weiterhin erwerbstétig zu sein, am héu-
figsten die M dglichkeit genannt, noch etwas Sinnvolles tun zu kénnen. An zweiter
Stelle stand der Kontakt zu anderen Menschen, an dritter Stelle der Wunsch,
Kenntnisse und Fahigkeiten einzusetzen. Das Interesse an einem Zusatzeinkom-
men zur Rente folgte erst an vierter Stelle103.
So wie im Madarchen von den Bremer Stadtmusikanten der Esel, der Hund, die
Katze und der Flahn sich verbinden, um gemeinsam die Altersarmut zu Uber-
winden, setzten sich die Einkommen der dlteren Generation in der Bundesrepu-
blik Deutschland aus verschiedenen Komponenten zusammenl04 An erster
Stelle standen die Sozialversicherungsrenten, danach folgten berufsbezogene
Renten wie die Betriebsrenten, die Beamtenpensionen und die Zusatzversorgung
des oOffentlichen Dienstes, dann Kapitaleinkommen, seltener Erwerbseinkom-
men. Das Problem der Alterssicherung lag darin, dal die verschiedenen Ein-
kommensquellen der dlteren Generation im allgemeinen nicht ausgleichend
wirkten, sondern sich eher nach oben oder nach unten kumulierten. Wer durch
niedrige Einkommen und eine kurze Erwerbstatigkeit nur geringe Rentenan-
spriiche erwerben konnte, hatte meistens auch von der betrieblichen Alterssiche-
rung nicht viel zu erwarten und auch wenig Gelegenheit zur privaten Vermo-
gensbildung. Trotz des wirtschaftlichen Wachstums und Ausbaus der Sozialver-
sicherung blieben manche dltere Menschen daher auf die Sozialhilfe als Alters-
einkommen angewiesen105.

101 Bundesministerium fiir Arbeit und Sozialordnung, Lebenslagen in Deutschland, Bd. 1,
223-226.

102 Statistisches Jahrbuch BRD 2001, 102.

18 Harald Kinemmid, ,,Produktive* Téatigkeiten, in: Martin Kohli, Harald Kinemund
(Hrsg.), Die zweite Lebenshélfte. Gesellschaftliche Lage und Partizipation im Spiegel des Al-
ters-Survey (Opladen 2000).

104Jacob Grimm, Wilhelm Grimm, Kinder- und Hausmarchen (1812) 3 Bde. (Frankfurt
1974) Bd. 1, 180-184.

106 Bundesministerium fiir Arbeit und Sozialordnung, Alterssicherung in Deutschland 1992,
2 Bde. (Mlnchen 1994). Gertrud Backes, Lebenslagen und Alter(n)sformen von Frauen und
Ménnern in den neuen und alten Bundesldndern, in: Deutsches Zentrum fur Altersfragen
(Hrsg.), Lebenslagen, soziale Ressourcen und gesellschaftliche Integration im Alter. Experti-
sen zum Dritten Altenbericht der Bundesregierung, Bd. 3 (Opladen 2001).
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V1. Markt, Solidaritat und Staat

Generationen haben als soziale Gruppen, anders als Schichten, Klassen oder Ver-
bénde, keine feste Mitgliedschaft. Die Generationszugehdrigkeit ist nur das Attri-
but eines Lebensalters. Im Kontext des individuellen Lebenslaufs wandern die
Menschen, sozialen Nomaden gleich, von einer Generation zur ndchsten. In den
einzelnen Lebenswegen mischten sich daher im 20. Jahrhundert Stabilitdtsphasen
und Krisen.

Die Gestaltung des Generationenvertrages wurde mafgeblich durch die Ent-
wicklung der Beschédftigung und der Produktivitdt bestimmt. Im Vertrauen auf die
anhaltende wirtschaftliche Stabilitdt wurde im Kaiserreich mit der Einflihrung der
offentlichen Rentenversicherung ein Programm geschaffen, das auf lange Sicht die
Uberwindung der Altersarmut versprach. Das nicht weniger dringende Problem
der Kinderarmut blieb ungeldst; die Kinderarmut war im sozialpolitischen
Diskurs in der Armut der Familien verborgen. Die Weimarer Republik versprach
ginen Ausbau der Sozialpolitik, der mit dem Ubergang zur diskretionaren Ren-
tenanpassung insbesondere auch der Alterssicherung zugute kam. Die Weltwirt-
schaftskrise unterbrach die Modernisierung des Generationenvertrages.

In der zweiten Halfte des 20.Jahrhunderts forderte das wirtschaftliche Wachs-
tum durch steigende Erwerbseinkommen und eine institutionalisierte intergene-
rative Umverteilung die Stabilitdt des Generationenvertrages. Die Erwerbsein-
kommen stiegen nachhaltig an, und damit erweiterte sich auch der Verteilungs-
spielraum fir familiale Transferleistungen. AuRerdem wurden der Markt und die
familiale Solidaritdt in zunehmendem Umfang durch die staatliche Sozialpolitik
erganzt.

Die Expansion der Sozialpolitik hat nicht nur in Deutschland zu einer Diskus-
sion Uber die Verteilungsgerechtigkeit zwischen den Generationen gefiihrt106. Die
staatliche Umverteilung beglnstigte traditionell die Altersgeneration. Seit den
1950er Jahren wurde die Familienférderung zwar ausgebaut, sie blieb aber im
Umfang immer noch hinter der Alterssicherung zuriick. Das Bundesverfassungs-
gericht verwies 1992 kritisch auf diese Asymmetrie: ,,Im Kern bleibt es auf diese
Weise trotz der staatlichen Bemihungen um einen Familienlastenausgleich dabei,
daB die Kindererziehung als Privatsache, die Alterssicherung dagegen als gesell-
schaftliche Aufgabe gilt.“107 Unter dem EinfluR des schwécheren Wirtschafts-
wachstums und der steigenden Arbeitslosigkeit verscharften sich die Unter-
schiede in den generationsspezifischen Armutsrisiken. 1998 waren in Deutschland
im Durchschnitt 3,5% der Bevdlkerung zu ihrem Lebensunterhalt auf die So-
zialhilfe angewiesen. In der Altersgruppe der Kinder unter sieben Jahren lag die

106 Anne-Marie Guillemard, Equity between generations in aging societies: The problem of
assessing public policies, in: Tamara Hareven (Hrsg.), Aging and generational relations over
the life course (Berlin 1996) 212.

107 BVerfGE 87, 38.
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Sozialhilfequote mit 8,6% weit (ber dem Durchschnitt, in der Ruhestandsgenera-
tion ab 65 Jahren war sie dagegen mit 1,3% relativ niedrig108.

Der Generationenvertrag gehdrt zu den Grundlagen, auf denen die ,,Zukunfts-
fahigkeit” unserer Gesellschaft beruht109. Die langfristige Stabilisierung der Al-
tersvorsorge, die gegenwértig im Mittelpunkt des Interesses steht, ist nur einer
von mehreren Aspekten. Die Stabilisierung des Generationenvertrages verlangt
auch eine aktive Politik zur Uberwindung der Arbeitsmarktkrise, eine bessere
Vereinbarkeit von Familie und Beruf und einen Ausbau der Familienférderung.

18 Bundesministerium fir Arbeit und Sozialordnung, Lebenslagen in Deutschland, Bd. 2,

130.
109 Adelheid Biesecker, Arbeitsgesellschaft - Tatigkeitsgesellschaft - Mitgestaltungsgesell-
schaft. Umrisse eines zukunftsfdhigen Arbeitskonzepts, in: Berliner Debatte. Zeitschrift fur

sozialwissenschaftlichen Diskurs 11 (2000) 63.



Generationenfolge in der deutschen Geschichte
des 20. Jahrhunderts

Ulrich Herbert

Drei politische Generationen im 20. Jahrhundert

Als universales Deutungskonzept ist die Kategorie der Generation offenbar nicht
tragfahig. Denn weder ist es gelungen, einigermallen exakt zu definieren, was eine
Generation jeweils ausmacht und definiert, noch konnten die Auswirkungen einer
kollektiven Generationserfahrung einigermalen prézise herausgestellt und als
solche von anderen Einflissen getrennt betrachtet werden. Schon die Abgrenzung
der einzelnen Altersgruppen voneinander ist willktrlich, die Lebenswege und
Orientierungen der je einzelnen sind so auBerordentlich diversifiziert, daB sich in
der Regel keine direkten Beziehungen zwischen generationeller Prdgung und
weiterem Lebensweg ermitteln lassen, und sei es auch nur fiir signifikante Min-
derheiten. Und auch das quantitative Verhdltnis zwischen 6ffentlich auftretenden
Aktivisten und schweigender Mehrheit ist unbestimmbar

Karl Mannheim hat diese Probleme durch die Unterscheidung zwischen Gene-
rationszusammenhang und Generationseinheit zu l6sen versucht: ,Dieselbe Ju-
gend, die an derselben historisch-aktuellen Problematik orientiert ist, lebt in ei-
nem ,Generationszusammenhang’, diejenigen Gruppen, die innerhalb desselben
Generationszusammenhanges in jeweils verschiedener Weise diese Erlebnisse ver-
arbeiten, bilden jeweils verschiedene ,Generationseinheiten“im Rahmen dessel-
ben Generationszusammenhanges.” Dabei sei es sogar mdglich, daB sich inner-
halb desselben Generationszusammenhanges ,,mehrere, polar sich bekdmpfende
Generationseinheiten bilden* kénnten; zwischen ,,Generationseinheit” und poli-
tischen Jugendbewegungen besteht ein offenbar flieBender Ubergang2. Mann-
heims Bezugsobjekte sind hier, obwohl er vorwiegend Beispiele aus dem 19.Jahr-
hundert wéhlt, vor allem die Jugendbewegung und die mit ihr einhergehende Auf-

1Zum Folgenden v.a. Karl Mannheim, Das Problem der Generationen, zuerst 1928, wieder-
abgedr. in: ders., Wissenssoziologie. Auswahl aus dem Werk (Neuwied, Berlin) 509-565;
Andreas Schulz, Individuum und Generation - Identitatshildung im 19. und 20.Jahrhundert,
in. GWU 52 (2001) 406-414; Alan B. Spitzer, The Historical Problems of Generations, in:
AHR 78 (1973) 1353-1384; Hans Jaeger, Generation in der Geschichte. Uberlegungen zu
einem umstrittenen Konzept, in: GuG 3 (1977) 429-452.

2 Mannheim, Das Problem der Generationen 544.
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wertung von Theorien Uber altersspezifische Kollektiverscheinungen, die sich in
eien 20erJahren in den beiden grofRen radikalen Parteien der Jugend - der NSDAP
und der KPD - aktualisierten.

An Mannheim anschliefend hat Helmut Fogt 1982 eine Theorie der ,politi-
schen Generationen® im 20. Jahrhundert entwickelt, die er als ,,politische Genera-
tionszusammenhdnge* definiert. Er erfallt damit ,,diejenigen Mitglieder einer Al-
tersgruppe oder Kohorte, die ~mit bestimmten Schliisselereignissen konfrontiert
- zu einer gleichgesinnten bewuften Auseinandersetzung mit den Leitideen und
Werten der politischen Ordnung gelangten, in der sie aufwuchsen. Diese Ausein-
andersetzung pflegt in einer politisch formativen Lebensphase der politischen
,Normalbiografie’ der Generationszugehdrigen stattzufinden und diese zu einer
langfristig stabilen Neuorientierung ihrer politischen Grundhaltungen zu bewe-
gen. Politische Generationen weisen einen Grundbestand gemeinsamer Einstel-
lungen, Verhaltensdispositionen und Handlungspotentiale auf, von Normen und
Werten, die politisch von Relevanz und Einfluf sind.“3 Fogt nennt dann im fol-
genden elf ,,politische Generationen* in Deutschland wéhrend des 20.Jahrhun-
derts, wobei er den nach politikgeschichtlichen Einschnitten definierten Phasen
jeweils die Altersgruppe der in dieser Zeit Heranwachsenden zuordnet. Jede Zeit,
so die SchlufRfolgerung daraus, hat also ihre politische Generation, selbst dann,
wenn sich die jeweiligen Alterskohorten nicht als solche empfanden, und auch
dann, wenn von diesen ,politischen Generationszusammenhéngen* wenig spezi-
fische Wirkung ausging.

Demgegeniber werden im allgemeinen Sprachgebrauch unter Politischen Ge-
nerationen in der Regel eher diejenigen Alterskohorten verstanden, die auf signi-
fikante Weise auch als solche auftraten; die also die ausgeprédgte Selbstwahrneh-
mung als durch altersspezifische Erfahrungen geprégte und von anderen abge-
grenzte Gruppe mit politischem Engagement und nachhaltiger Wirksamkeit ver-
banden.

Daraus ergeben sich zwei unterschiedliche Verwendungsweisen des Begriffs.
Zum einen bezieht er sich auf solche Gruppen, die durch jeweils spezifische Er-
fahrungen in der Heranwachsendenphase gepragt wurden und auf diese Weise ein
mehr oder minder grofRes Set an gemeinsamen Einstellungen oder Verhaltensdis-
positionen erworben haben. In der Regel allerdings werden diese Prdgungen bald
von anderen Erfahrungen tberlagert oder gar aufgehoben, so daR der weitere Le-
bensweg von dieser generationellen Kennzeichnung nicht oder nur durch nachge-
ordnete Erscheinungsformen - kulturelle Vorlieben, Mode, Sprachformen etc. -
bestimmt wird.

In einigen Féllen allerdings erweisen sich die generationellen Erfahrungen als
wichtige, wenn nicht gar als zentrale politische Prdgung, die sich auf das ganze Le-
ben auswirkt. Das tritt aber offenbar nur dann auf, wenn besonders bedeutsame
und langfristig folgenreiche Ereignisse und Entwicklungen die Erlebnisse einer zu

3 Helmut Fogt, Politische Generationen. Empirische Bedeutung und theoretisches Modell
(Opladen 1982) 20f.
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dieser Zeit heranwachsenden Altersgruppe geprégt und dadurch scharf von denen
anderer Altersgruppen unterschieden haben.

Betrachtet man das 20. Jahrhundert unter diesem Gesichtspunkt, so fallen drei
generationelle Gruppen ins Auge, fur die das Etikett ,,politische Generation® im
engeren Sinne zutrifft: erstens die in dem Jahrzehnt nach der Jahrhundertwende
Geborenen, zweitens die 20er Jahrgénge und drittens die 40er Jahrgénge - oder in
der Sprache der Protagonisten: die Kriegsjugendgeneration, die skeptische Gene-
ration und che 68er Generation.

Wenn eine politische Generation dadurch definiert wird, da bedeutsame und
langfristig folgenreiche Ereignisse und Entwicklungen die Erlebnisse einer zu die-
ser Zeit heranwachsenden Altersgruppe geprdgt und dadurch scharf von denen
anderer Altersgruppen unterschieden haben, dann traf dies auf den alle bisherigen
Erfahrungsdimensionen sprengenden Ersten Weltkrieg und die durch Birger-
krieg und Inflation gekennzeichneten Nachkriegsjahre in besonderer Weise zu.
Das wurde auch bereits zeitgendssisch so formuliert, so dafl der jeweils individu-
elle Lebensweg und die dabei gemachten Erfahrungen vor allem der ménnlichen
birgerlichen Jugend nach dem Kriege auf ein stringentes Angebot der Sinndeu-
tung stieBen, welches die Erlebnisse des Einzelnen einband in die Kategorien und
Wertemuster seiner ,,politischen Generation®.

In bezug auf den Ersten Weltkrieg wurde dabei zeitgendssisch in Deutschland
zwischen drei Gruppen unterschieden: der ,jungen Frontgeneration, der
»Kriegsjugendgeneration“ und der ,,Nachkriegsgeneration* - in Begriffen des fir
die politische Generationenlehre der 30erJahre besonders einfluRreichen Giinther
Griindel, einem Mitglied des , Tat“-Kreises, der in seiner 1932 erschienenen ,,Sen-
dung der Jungen Generation“ den ,Versuch einer umfassenden revolutionéren
Sinndeutung der Krise* unternommen hatte4.

Als wichtigste, von der Geburtenzahl auch quantitativ gréfte Gruppe hob
Grundel die mittlere, die Kriegsjugendgeneration der zwischen 1900 und 1910
Geborenen heraus. lhnen fehle zwar ,,das Fronterlebnis, durch das viele ihrer
alteren Briuder tiefer, hdrter und radikaler geworden* seien - ,,was jene selbst erle-
ben, kdnnen diese sich nur erlesen* -, dennoch sei ihnen der Krieg ,,zu einem ganz
ungewdhnlich starken und einzigartigen Jugenderlebnis*“ geworden. Statt von
sorglosen Freuden sei die Kindheit dieser Generation, der Grindel selber auch
angehdrte, ganz von den Auswirkungen des Krieges gepragt worden. Durch die

4 Giinther E Grundel, Die Sendung der Jungen Generation. Versuch einer umfassenden re-
volutiondren Sinndeutung der Krise (Mlnchen 1932) 23; vgl. dazu allg. Helmut Lethen, Ver-
haltenslehren der Kélte. Lebensversuche zwischen den Kriegen (Frankfurt a.M. 1994); zu
diesem Phanomen ausfiihrlicher Ulrich Herbert, Best. Biographische Studien tiber Radikalis-
mus, Weltanschauung und Vernunft, 1903-1989 (Bonn 1996) 42-87 (,Generation der Sach-
lichkeit®).
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Verarmung und den Verlust der privilegierten Berufsaussichten seien jedoch fir
die burgerliche Jugend die Kontakte zur Arbeiterjugend erdffnet und damit die
sozialen Barrieren der Generation Uberwunden worden. Entsprechend kenn-
zeichnete Grindel die hervorstechenden Eigenschaften dieser Generation:
»Wahrheitsliebe und Schlichtheit, ,,Ernst, wortkarge Verschlossenheit und
Zurickhaltung, ja manchmal schroffe Kéalte“. Das wichtigste aber sei die ,,Sach-
lichkeit*: die Sache Uber das Personliche zu stellen, die Ablehnung des ,,Zurschau-
tragens von Geflhlen® und des ,Verbalaltruismus, Verbalmoralismus, Verbal-
patriotismus", denn ,wo wir ehrliches Mitleid empfinden, scheuen wir uns, es
nach altem Stil kitschig zu &uBern und wollen lieber in den Verdacht der ,Gefiihl-
losigkeit“kommen*®; zudem ,ein ausgesprochener Sinn fir rationelle Methoden
unci fur das Okonomieprinzip Uberhaupt“5.

Eine solche Charakterisierung der ,,Kriegsjugendgeneration®, wie sie sich mit
geringen Abweichungen in zahlreichen Beitrdgen zur ,,Generationenfrage* seit
Mitte der 20er Jahre fand6, beruhte trotz aller Stilisierungen gewif in vielen Punk-
ten auf zutreffenden Beobachtungen des Empfindens und Verhaltens dieser
Gruppe der birgerlichen Jugend in Deutschland. Vor allem aber handelte es sich
hierbei um die Beschreibung und Herleitung eines generationellen Lebensstils,
dessen vorherrschende Kennzeichen Kihle, Harte und ,,Sachlichkeit” waren - als
Abgrenzungsmerkmale zu der Gruppe der Alteren, die als gefiihiig und zu sehr
auf Personen statt auf ,,die Sache* bezogen kritisiert wurde7. Den Vorsprung, den
die Alteren durch ihre Kriegsteilnahme und ,,Fronterfahrung“ hatten, versuchten
die Jungeren durch die Ubernahme des Frontkampferideals fiir den Kampf im
Innern, durch die Stilisierung des kalten, entschlossenen Kémpfers und durch das
Trachten nach ,,reinem*, von Kompromissen freiem und radikalem, dabei aber
organisiertem, unspontanem, langfristig angelegtem Handeln zu kompensieren.
Durch diese Interpretation der Generationserfahrung und die Propagierung des
daraus entwickelten Lebensstils wurde es zudem mdglich, die ja sehr diffusen,
widersprichlichen und gar nicht in allgemeinerer Form formulierbaren Erfahrun-
gen der einzelnen in eine einzige Perspektive einzubinden, die auch Leid, Verlust
und Zukunftsangst als positive und geradezu avantgardistische Pradispositionen
interpretiert und den - tatsdchlichen oder befiirchteten - sozialen Abstieg der biir-
gerlichen Jugendlichen als Ausdruck der Uberwindung der Klassengegensitze he-

5 Griindel, Die Sendung der Jungen Generation 31-35, 81-83.

6 Vgl. etwa Frank Matzke, Jugend bekennt: So sind wir! (Leipzig 1930); Leopold Dingréve,
Wo steht die junge Generation? (Jena 1931); Friedrich Franz Unruh, Nationalistische Jugend,
in: Neue Rundschau 43 (1932) 577-592; Eduard Wechssler, Die Generation der Jugend-
gemeinschaft, in: Geist und Gesellschaft I (Festschrift Kurt Breysig) (Breslau 1927); Ernst
Glaeser, Jahrgang 1902. Roman (Berlin 1928); Wilhelm E SUskind, Jugend. Roman (Stuttgart
1930); Hans Thomas (i.e. Hans Zehrer), Absage an den Jahrgang 1902, in: Die Tat 21 (1929/
30, FI. 10,Januar 1930) 740-748.

7 Als Stichworte des Kults der ,,Sachlichkeit* zahlt Lethen auf: das ,,Verbot des Rituals der
Klage, die Disziplinierung der Affekte, die Kunstgriffe der Manipulation, die List der Anpas-
sung, die Verfahren des physiognomischen Urteils und die Reflexion in einem Parallelo-
gramm der Krafte.“ Lethen, Verhaltenslehren der Kalte 57.
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roisierte. Zudem wurde dieses Selbstbild weniger Uber politische Analyse als Uber
die Akzentuierung eines Lebensgefiihls wirksam, das zuverldssiger die Konturen
der eigenen Generation markierte und zudem einfacher adaptierbar und damit
wirksamer war als ein weltanschauliches Gebdude oder ein politisches Programm.

Die langfristige Bedeutung der sich vor allem in dieser Generation ausbreiten-
den vélkisch-radikalen Jugendbewegung der frithen Weimarer Jahre lag insbeson-
dere darin, dal sie die politische Wahrnehmung der Entwicklung im Deutschland
der Nachkriegsjahre in ein ideologisch fixiertes Weltbild einband und zugleich
zum exklusiven Erlebnis einer Generation stilisierte. Der volkische Radikalismus,
die Absage an Republik und Demokratie sowie vor allem der rassebiologisch mo-
tivierte Antisemitismus erschienen auf diese Weise nicht als eine politische Mei-
nung unter anderen, sondern wurden zugleich als Elemente eines Lebensgefihls,
eines generationellen Stils empfunden, der den Einzelnen die GewilRheit vermit-
telte, sich von der liberalen oder demokratischen Umwelt durch die ,,Weltan-
schauung“, von den é&lteren, ,,national* oder konservativ Denkenden aber durch
Radikalitat, Hérte, Sachlichkeit, Kihle - und vor allem Handlungsbereitschaft zu
unterscheiden.

Wie sich dieses Konglomerat aus historischer Legitimation und generationel-
lem ,,Stil“ in der Attitide dieser Generation in den 20er Jahren niederschlug,
wurde oft beschrieben. Ernst Niekisch kennzeichnete die Haltung der Nach-
kriegsjugend als ,,Voraussetzungslosigkeit und Bindungslosigkeit®: ,,Insgeheim
verachtet sie bereits die Sache der Zivilisation, des Fortschritts, der Humanitat;
sie zweifelt an der Vertrauenswirdigkeit der Vernunft und erschaudert nicht vor
einer Barbarisierung des Lebens.“8

Die frosteInde Bewunderung, die in solchen Worten zum Ausdruck kam, fin-
den wir auch in Peter Suhrkamps Essay ,,S6hne ohne Vater und Lehrer* von 1932,
in dem er die zu dieser Zeit knapp DreiRigjahrigen als die ,,Unruhigsten, die Un-
klarsten und die Abenteuerlichsten* in der birgerlichen Welt dieser Jahre kenn-
zeichnete: ,,Das Bezeichnendste an ihnen ist ihr Mangel an Humanitét, ihre Acht-
losigkeit gegen das Menschliche. Sie haben zwischen zwanzig und dreiBig viel
hinter sich gebracht, so viel wie die meisten Menschen sonst in ihrem ganzen Le-
ben nicht erwischen; die Nachkriegszeit bot alle Mdéglichkeiten dazu ... Im Ubri-
gen waren die Vater zum groRten Teil im Kriege. Die Kinder dieser Eltern gerie-
ten, da sie sich selber Gberlassen oder auch davongelaufen waren, nach dem Krieg
in alle Krisenhysterien und Krisenlaster, ohne dabei grofRen Schaden zu nehmen.
Sie reagierten auf die Zeit, gaben ihr nach, nutzten sie aus; jederzeit gerissen, fix
und tiichtig. Die Dreifigjahrigen sind sicher die begabteste Generation unter den
Jungen ... Und mit ihrer bekannten Fixigkeit und Tuchtigkeit und mit einer tber-
raschenden Selbstdisziplin stabilisieren sie heute in allen Lagern und Positionen
fiir sich eine fixe Lebensform und fixe Lebensgewohnheiten. Sie sind die schérf-
sten Gegner des Liberalismus... Ihre Intellektualitit ist skeptisch und nicht selten

*Ernst Niekisch, Die Tragodie deutscher Jugend, in: ders., Politische Schriften (K&ln 1965)
41-46.
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sogar destruktiv ... Der Hohepunkt des intellektuellen Daseins ist eine Philoso-
phie der Destruktion, welche die endgiltige Vernichtung der burgerlichen Welt
herbei flihren soll.“9

Diese Generation ist als vornehmliche Trégergruppe der NS-Diktatur identifi-
zierbar, und zwar vor allem auf der Ebene des Fiithrungspersonals. Zwei Drittel
der Angehdrigen der Fihrungsgruppen von Gestapo, Einsatzgruppen und SD
entstammen den Jahrgéngen zwischen 1900 und 1915. Ein gleiches Bild ergibt sich
bei der Analyse des Verwaltungsapparats in den besetzten Ldndern Osteuropasi0.
Jedoch geht die Wirkungsméchtigkeit des generationellen Zusammenhalts weit
Uber die Kerngruppe des Genozids hinaus. In dieser Altersgruppe hatte sich be-
reits frith ein Denken in nationalistischen und dartber hinaus in vélkischen Kate-
gorien durchgesetzt, wie sich vor allem an den Universititen zeigte. Und selbst bei
jenen, die den Nationalsozialisten aus bestimmten politischen Griinden fernstan-
den, ja sie verabscheuten, finden wir haufig oder sogar in der Regel Elemente die-
ser hegemonialen Uberzeugungen: daR Deutschland wihrend des Krieges und vor
allem danach vom Westen betrogen worden sei, dal’ es eine Verbindung zwischen
inneren und duBeren Feinden im Geiste des Universalismus gebe, dak die Demo-
kratie etwas den Deutschen Fremdes und Unangemessenes sei, daB Vdlker eigen-
stdndige historische Einheiten oder gar Subjekte seien, daB ein erheblicher Teil der
kulturellen und sozialen Krisenerscheinungen - von der Kriminalitdt bis zur Aso-
zialitdt - biologisch erklarbar sei; dal die Juden in Deutschland einen schédlichen
Fremdkorper darstellten: Der radikale Nationalismus, wie er sich nach 1918 in
Deutschland entwickelte, speiste sich auch und in zunehmendem Male aus der
Verbindung mit einem generationellen Lebensgefuhl, aus der Mentalitét einer po-
litischen Generation. Dabei fungierte die stilisierte Erfahrung der Kriegsjugend-
generation als Bestatigung und Legitimation dieser Uberzeugungen.

Die Angehdrigen dieser Generation waren am Ende des Zweiten Weltkrieges
etwa zwischen 30 und 45 Jahren alt. Sie vor allem waren Gegenstand der politi-
schen S&uberungsaktionen der Alliierten, wobei wir uns hierbei auf Westdeutsch-
land beschrdnken. Ein erheblicher Teil von ihnen durchlief auBer der Kriegsgefan-
genschaft auch Automatical Arrest, Internierungen, Verhdre, Entnazifizierung,
Berufsverbote. Zwar ging fir die meisten NS-Anhénger und Funktionédre das
Ganze vom Ende her gesehen eher glimpflich aus. Aber die politische Orientie-
rung war weitgehend gebrochen. Verbitterung, Enttduschung und Trotz, die an-
fangs vorgeherrscht hatten, wichen einem von den Verhéltnissen erzwungenen
und bald internalisierten Anpassungsdruck, der den einzelnen eine Rickkehr in
ein birgerliches Leben (sofern sie ein solches zuvor jemals gelebt hatten) ermdég-
lichte, allerdings mit dem Verlust der politischen Identitdt und auch der persdnli-

9 Peter Suhrkamp, S6hne ohne Viter und Lehrer. Die Situation der birgerlichen Jugend, in:
Neue Rundschau 43 (1932) 681-696.

10 Vgl. Herbert, Best 180ff.; jetzt ausfiihrlich Michael Wilclt, Generation des Unbedingten.
Das Fuhrungskorps des Reichssicherheitshauptamts (Hamburg 2002); Jens Banach, Hey-
drichs Elite. Das Fuhrerkorps der Sicherheitspolizei und des SD (936-1945 (Paderborn
1998).



Drei politische Generationen im 20, Jahrhundert 101

chen Geschichte verbunden war. Dabei verlor sich auch der Nimbus der einheits-
stiftenden politischen Generattonsidentitit; denn dieser war zu offenkundig mit
dem untergegangenen NS-Regime verbunden.

Die Bedeutung der prdgenden Erfahrungen der Nachkriegszeit des Ersten
Weltkrieges in Deutschland hingegen verlor sich keineswegs, wenngleich sie ihrer
zugespitzten politischen SchluRfolgerungen entkleidet wurden. Der Begriff des-
sen, was unter ,,Nationalsozialismus* zu verstehen war, wurde auf einen Restbe-
stand des Verbrecherisch-Abnormen reduziert, so dal wesentliche 'Feile der poli-
tischen Uberzeugungsgehalte des nationalen Lagers der Weimarer Jahre und der
Politik des NS-Regimes als weiterhin tradierbar galten. Dies schlug sich in den
frihen 50er Jahren in jenen politischen Roll-back-Versuchen nieder, die in dem
Wi iedererstarken der nationalistischen Rechten etwa in der FDP einige Bedeutung
gewannen. Erst in den spédten 50er und frihen 60er Jahren wurden diese Neu-
orientierungen allmdhlich iberwundenll

Da aber die politische Stabilitdt und die wirtschaftliche Aufwértsentwicklung in
Westdeutschland den einzelnen auch persdnlich die Mdéglichkeit zum sozialen
Aufstieg respektive Wiederaufstieg zu bieten schienen, wurde das Interesse an er-
neuter politischer Betdtigung, insbesondere in rechtsradikalem Sinne, vor allem
bei der Kriegsjugendgeneration, die um 1960 in die Fiihrungspositionen der west-
deutschen Gesellschaft einrlickte, zunehmend geringer, zumal die juristische Ver-
folgung von NS-Verbrechen seit 1953 praktisch zum Stillstand gekommen war. Je
l&nger aber diese Entwicklung dauerte und je besser die eigene soziale Lage war,
desto stérker verlor die politische Primérorientierung an Bedeutung. Bei vielen
wurde die politisch-generationelle Prdgung nun Uberformt von kulturellen und
politischen Neuorientierungen, deren zundchst opportunistischer Charakter
nicht selten in politische Konversion uberging, wie besonders eindringlich die
Beispiele Schneider-Schwerte, Schieder oder Conze zeigenl. Bei anderen ver-
lagerte sie sich in den vorpolitischen Raum und regredierte zur gewdhnlichen
Jugenderinnerung, wobei die trotzige Beharrung auf ihrer Normalitit noch etwas
von ihrer politischen Prégekraft ahnen lieR.

Von allgemeinerer Bedeutung ist dabei das Verhéltnis von generationeller
Zuschreibung und common sense. Der Eindruck, daB Deutschland den Krieg
1914718 auf unerklérliche, jedenfalls nicht hinnehmbare Weise verloren habe, be-
gann sich seit Ende des Krieges ebensosehr zu verbreiten wie nach dem Versailler
Vertrag die Uberzeugung, daR noch nie ein Land in der Geschichte so schrecklich

1 Vgl. Herben, Best 477 ff.; Wildt, Generation 731 ff.; Norbert Frei, Karrieren im Zwielicht.
Hitlers Eliten nach 1945 (Frankfurt a.M. 2001).

2 Vgl. Ludwig Jager, Seitenwechsel. Der Fall Schneider/Schwerte und die Diskretion der
Germanistik (Minchen 1998); Claus Leggexvie, Von Schneider zu Schwerte. Das ungewéhn-
liche Leben eines Mannes, der aus der Geschichte lernen wollte (Miinchen 1998); Wilfried
Loth, Bernd A Rusinek (Hrsg.), Verwandlungspolitik. NS-Eliten in der westdeutschen
Nachkriegsgesellschaft (Frankfurt a.M. 1998); Gotz Aly, Macht, Geist, Wahn. Kontinuitéten
deutschen Denkens (Berlin 1997); Thomas Etzemiller, Sozialgeschichte als politische Ge-
schichte. Werner Conze und die Neuorientierung der westdeutschen Geschichtswissenschaft
nach 1945 (Minchen 2001).
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bestraft und betrogen worden sei wie Deutschland. Die Generation der Kriegs-
jugend des Ersten Weltkrieges wurde von dieser allgemeinen Erfahrung des
Untergangs der tradierten Welt und der Orientierung auf Rache geprégt. Diese
Pragung der am Ende des Krieges Heranwachsenden war so eindricklich und
stark, daR sie diese sich herausbildende allgemeine Uberzeugung als generationell
spezifische Erfahrung ansahen und radikalisierten. Die Wahrnehmung der Heran-
wachsenden, so die allgemeine Vermutung, splrt werdende kulturelle Hege-
monien, besetzt sie, spitzt sie zu und verhilft ihnen zum Durchbruch - zumal in
Krisenzeiten, denn nur dann gewinnen solche generationellen Distinktionen poli-
tische Brisanz, weil die Zeitzeugenschaft des herausragenden Ereignisses, der Zei-
tenwende mehr als soziale und politische Traditionen zum handlungsleitenden
Merkmal zu werden scheint.

Die zweite Alterskohorte, die hier naher vorzustellen ist, hat im Laufe der Zeit
viele Titel erhalten, die allesamt bestimmte Interessen ausdrickten: die Genera-
tion der Hitler-Jugend, die Flakhelfer-Generation, die skeptische, die betrogene
Generation. So wie die Kriegsjugendgeneration die Krise des Ersten Weltkrieges
und der Nachkriegszeit als Heranwachsende erlebte, war diese Generation am
Ende des Zweiten Weltkrieges zwischen 10 und 20 Jahre alt und umfalte mithin
grob die Jahrgédnge zwischen 1925 und 1935. Joachim Kaiser und Dirk Moses fol-
gend sollen sie im folgenden als ,,45er*“ bezeichnet werden, weil sie ihre entschei-
dende Prdgung durch den Zusammenbruch und die Jahre der Neuorientierung
nach 1945 erhielten13 Von den spéter Geborenen unterschieden sie sich, weil sie
die NS-Zeit bereits als Heranwachsende erlebt hatten. Von den Alteren unter-
schieden sie sich, weil sie aufgrund ihres Alters noch zu grundlegenden Neuorien-
tierungen in der Lage waren, wéhrend sich die meisten der Alteren von den wéh-
rend der NS-Zeit empfangenen Pragungen und insbesondere von der Denkwelt
des volkischen Nationalismus nur mehr schwer I6sen konnten. Christian Graf

13 Vgl. A Dirk Moses, Die 45er. Eine Generation zwischen Faschismus und Demokratie, in:
Die Neue Sammlung 40 (2000) 211-232; Joachim Kaiser, ,,Phasenverschiebungen und Ein-
schnitte in der Kulturellen Entwicklung®, in: Martin Broszat (Hrsg.), Zasuren nach 1945:
Essays zur Periodisierung der deutschen Nachkriegsgeschichte (Minchen 1990) 69-74;
Heinz Bude, Deutsche Karrieren. Lebenskonstruktionen sozialer Aufsteiger aus der Flak-
helfer-Generation (Frankfurt a.M. 1987); Helmut Schelsky, Die skeptische Generation: eine
Soziologie der deutschen Jugend (Dusseldorf, Kéln 1957); Rolf Schorken, Luftwaffenhelfer
und Drittes Reich, Die Entstehung eines politischen Bewusstseins (Stuttgart 1984); ders., Ju-
gend 1945. Politisches Denken und Lebensgeschichte (Frankfurt a.M. 1990); Arno Kldnne,
Jugend im Dritten Reich. Die Hitler-Jugend und ihre Gegner (Miinchen 1995); Sibylle Hiib-
ner-Funk, Loyalitdt und Verblendung. Hitlers Garanten der Zukunft als Tréger der zweiten
deutschen Demokratie (Potsdam 1998);/6Vg Lau, Auf der Suche nach der verlorenen Nor-
malitat. Helmut Kohl und Hans Magnus Enzensberger als Generationsgenossen, in: Klaus
Naumann (Hrsg.), Nachkrieg in Deutschland (Hamburg 2001) 521-551.
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von Kroekow hat das auf die prdgnante Formel gebracht: ,,Ich gehdre - Jahrgang
1927 - zur sogenannten Flakhelfergeneration. Sie war alt genug, um eien Krieg, die
Macht und den Fall des Dritten Reiches bewuRt mitzuerleben; sie war jung genug,
um neu anzufangen.“14 Nun ist dies offenkundig ebenfalls ein Element der gene-
rationellen Selbststilisierung - aber eben diese und nicht die empirischen Erleb-
nisse der einzelnen kennzeichnet den Typus der Politischen Generation.

Wenn das an dem vorher Untersuchten festgestellte Zwischenergebnis zutrifft,
so miBten wir auch hier danach suchen, auf welche als grundstiirzend empfun-
dene Entwicklung diese Generation sich als Heranwachsende konstituierend
stitzte, auf welche Art der ,,werdenden kulturellen Hegemonie* sie reagierte und
in welcher Weise sie diese aufnahm und durchsetzte.

Die Jugendzeit der 45er war zundchst vom Aufwachsen in der Diktatur ge-
kennzeichnet, insbesondere in der Hitlerjugend und im BDM, am Ende des Krie-
ges auch in der Wehrmacht. Betrachtet man die hierzu reich vorhandene Erinne-
rungsliteratur und - damit zum Teil verkntpft, wie bei Kldnne oder Schorken -
historischen Untersuchungen, so sind vier Aspekte hervorzuheben:

Erstens: die Betonung der anfédnglich positiven Erfahrungen in der Hitlerju-
gend. Der idealistische Impetus der HJ, die Zusammenfihrung der verschiedenen
Richtungen der Jugendbewegung, der egalitire, volksgemeinschaftliche Charak-
ter in der HJ haben einen offenbar tiefen Eindruck hinterlassen; nicht als einzige,
aber doch als Hauptrichtung der kollektiven Erinnerung.

Zweitens: die Heraushebung der deprimierenden Erfahrung des zunehmenden
Drills, der Militarisierung und Indoktrination wahrend der Kriegsjahre, die be-
reits eine gewisse Distanz zu den idealistischen Anfangsjahren und zum NS insge-
samt andeutete - aber verbunden war mit der starken Betonung der friihen Selb-
standigkeit durch allerlei Dienste und Pflichtjahre. Dies trifft offenbar vor allem
bei Frauen zu, die besonders eindrucksvoll von ihrer Uberschreitung der tradier-
ten Grenzen des Elternhauses und des sozialkulturellen Milieus durch BDM,
Landjahr, Dienstverpflichtung und das Chaos der letzten Kriegsjahre wéhrend
ihrer Heranwachsendenzeit berichten. Bei den Mé&nnern, vor allem bei jenen, die
den Krieg noch als Soldaten erlebt hatten, sind die Erinnerungen hingegen von der
totalen Katastrophe bestimmt; insbesondere wéhrend der letzten Kriegsphase,
in der ein erheblicher Teil der ménnlichen Angehdrigen dieser Generation ums
Leben kam.

Drittens: die fast einhellige Betonung des tiefen Sturzes, der vollstdndigen
Uberraschung, der Umwertung aller Werte am Ende des Krieges. Besonders auf-
fallig tritt dabei hervor, dall insbesondere jene, die sich bis zum Ende als ,,hitler-
treu" verstanden, zur radikalen Umkehr neigten und damit auch zur rhetorischen
Figur der ,,miRbrauchten Generation“. Ein Beispiel hierfur ist der Erziehungswis-
senschaftler Wolfgang Klafki, der tiber sich berichtete: ,,Als mir nach dem 9. Mai

4 Christian Graf von Kroekow, Das MiBverhaltnis der Erfahrungen - Versuch zu einem
Dialog, in: Claus Richter (Hrsg.), Die Gberflissige Generation. Jugend zwischen Apathie
und Aggression (Konigstein/Ts. 1979) 205.
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1945 in kurzer Frist Informationen und glaubwirdige Belege Uber die wahren
Ziele des Nationalsozialismus und Hitlers als seines filhrenden Représentanten
zugdnglich wurden, und als ich von dem grausigen Ausmal der verlibten Verbre-
chen erfuhr, brach der ,Uberbau“des idealistischen Hitlerbildes zusammen.“ 1

Viertens: Die daraus gezogenen SchlufRfolgerungen bestanden zunéchst in einer
deutlich hervortretenden Politikferne, einer miRtrauischen Distanz gegeniber
idealistischen Angeboten aller Art, die ihre positive Kennzeichnung in Schelskys
Diktum von der ,skeptischen Generation* fand. Schelsky verteidigte darin die
Nachkriegsjugend gegen die Kritik dlterer Erziehungswissenschaftler wie Eduard
Spranget’, die ihr einen Mangel an ldealismus, missionarischem Eifer und Pionier-
geist vorwarfen, aber auch gegeniiber jenen, welche die deutsche Jugend als demo-
kratiefern und der neuen westdeutschen Republik gegeniiber als indifferent erach-
teten. Die Nachkriegsjugend, so Schelsky, verweigere die utopischen ldeale der
Jugendbewegung wie Gemeinschaft und Ganzheit, welche die Akzeptanz der mo-
dernen Industriegesellschaft verhindert hétten. Sie sei vielmehr niichtern, pragma-
tisch, ideologiefern orientiert16.

DaR dies von einem Wissenschaftler formuliert wurde, der schon in den 30er
Jahren als glihender Nationalsozialist an den Universitdten gegen Republikaner
und Juden Sturm gelaufen war und der nun seine Perspektive im Pathos der
Nichternheit erblickte, in der postideologischen Bundesrepublik, in deren Dienst
er sich nun stellte, gibt Hinweise darauf, auf welchen latenten Konsens das so apo-
strophierte Verhalten der Nachkriegsjugend offenbar reagierte: Die Rede vom
milbrauchten Idealismus der Jugend war in Wahrheit eines der kennzeichnenden
Elemente der Alltagsphilosophie der deutschen Nachkriegsgesellschaft insgesamt.
Die skeptische Grundhaltung entsprang einer melancholischen Neuorientierung
im Posthistoire des nachideologischen Zeitalters. Besonders ausgeprégt finden wir
diese Figur bei intellektuellen Protagonisten der NS-Diktatur, wie etwa bei Carl
Schmittl7oder - noch zugespitzter - bei Werner Best: Der verfallte in den frithen
50er Jahren Betrachtungen uber die ,,Philosophie des Dennoch®, in welchen er
ausfihrte, dal nur diejenigen, die tatsdchlich versucht héatten, ihr Leben und ihre
Weltanschauung an absoluten Wertbindungen zu orientieren, wie die Christen,
die Bolschewisten, die westlichen Demokraten oder eben Nationalsozialisten wie
er selbst, an sich selbst hatten erfahren kdnnen, dal solche teleologischen Philoso-
phien die Welt in den Untergang gestiirzt hétten. Sie seien daher gegentber allen

15 Wolfgang Klafki, Politische Identitatsbildung und friihe padagogische Berufsorientierung
in Kindheit und Jugend unter dem Nationalsozialismus - autobiographische Rekonstruk-
tion, in: ders. (Hrsg.), Verfiihrung, Distanzierung, Erntichterung. Kindheit und Jugend im
Nationalsozialismus. Autobiographisches aus erziehungswissenschaftlicher Sicht (Weinheim
1988) 118f.

16 Schelsky, Die skeptische Generation; vgl. dazu Franz Werner Kersting, Helmut Schelskys
»Skeptische Generation* von 1957. Zur Publikations- und Wirkungsgeschichte eines Stan-
dardwerks, in: VfZ 50 (2002) 465-495.

17 Vgl. Carl Schmitt, Ex Captavitate Salus. Erfahrungen der Zeit 1945/47 (K&In 1950); dazu
Dirk van Laak, Gesprache in der Sicherheit des Schweigens. Carl Schmitt in der politischen
Geistesgeschichte der Bundesrepublik (Berlin 1993) 86ff.
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Heilslehren, auch den neuen des Westens, skeptisch und versuchten vielmehr,
,Unduldsamkeit und Fanatismus auszurotten, Sachlichkeit der Auseinanderset-
zungen uber die jeweiligen Bedirfnisse (,Interessen’) durchzusetzen und jede
Mdglichkeit von Glaubenskdmpfen und Weltanschauungskriegen zu verhin-
dern“18

Trat die Skepsis hier als Legitimationsstrategie der vormaligen NS-Téter auf,
die so die moralische Gleichwertigkeit aller utopischen Konzepte aus durchsich-
tigen Motiven propagierten, so waren die Elemente von ldeologieferne, Pragma-
tismus, Nichternheit und kritischer Grundhaltung als generationelle Leitbilder
der Nachkriegsjugend funktional offen und polyvalent, wie vor allem im Ver-
gleich zu den Perspektiven der Rache und des sich verengenden Radikalnationa-
lismus der Kriegsjugendgeneration des Ersten Weltkrieges zutage tritt.

Die Jahre nach dem Zweiten Weltkrieg sind vielfach mit dem Begriff der Orien-
tierungskrise bezeichnet worden, und auf die Jugend der Nachkriegszeit trifft er
offenbar in besonderem Male zu. Von einer einheitlichen politischen Anschauung
der Nachkriegsjugend kann ganz offenkundig keine Rede sein, sieht man von dem
offenbar frih durchgesetzten und auf die beschriebenen Erfahrungen griindenden
Anti-Nationalsozialismus ab. Unter den jungen Intellektuellen finden sich kon-
servativ-abendldndische Richtungen ebenso wie sozialistische, christliche und am
franzdsischen Existentialismus orientierte. Vier Tendenzen aber begannen sich of-
fenbar friuh durchzusetzen - auch diese in Spiegelung und Verstdrkung kréaftiger
Entwicklungen in der Gesamtbevdlkerung: zum einen die strikte Orientierung am
eigenen Fortkommen, an beruflichem Aufstieg und sozialer Konsolidierung. Zum
zweiten eine friihe Faszination durch die angelsdchsische Welt. Darin war einer-
seits eine Nahe vor allem zur amerikanischen Kultur sichtbar, die in der Konsum-
faszination der deutschen Gesellschaft insgesamt ihren nur zu begreifbaren Aus-
druck fand; andererseits - drittens - der Hang zum Praktischen, Reformerischen,
Nichtideologischen. Viertens schlieRlich finden wir bei zahlreichen Vertretern der
jungen Nachkriegsgeneration der ,,45er* auch eine ausgesprochen positive Hal-
tung gegeniber dem Projekt eines sich vereinigenden Europa; und hier treten
auch Ansatze eines gewissen politischen Idealismus zutage, wenngleich dieses
Vorhaben sozusagen generationstypisch in die Flure der Brisseler Birokratie
miindetel9.

Von einer Konfrontation mit den Alteren hingegen, mit den Trégergeneratio-
nen des Nationalsozialismus, finden wir fast nichts. Zwar spielte die Auseinander-
setzung mit den Verbrechen des NS-Regimes in den unmittelbaren Nachkriegs-
jahren durchaus eine Rolle; in den 50er Jahren aber ist davon nur wenig zu ver-
spuren. Direkte personelle Konfrontationen wird man gar vollstdindig vermissen.
Hier spielten offenbar verschiedene Aspekte eine Rolle. Zum einen war diese

18 Werner Best, Die ,,Philosophie des Dennoch®. Grundzige einer zeitgemdRen Philosophie,
unveroff. MS., o. D. (ca. 1953).

19 Dazu Moses, Die 45er; Bude, Deutsche Karrieren; Schirken, Luftwaffenhelfer; Klénne,
Jugend; Klafki, Verfihrung.
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Generation autoritdr und auf das Gehorsamsprinzip verpflichtet erzogen worden.
Die fordernde, beschuldigende Auseinandersetzung mit &lteren Respektsperso-
nen war ihre Sache nicht; und wenn man bedenkt, welcher Aufschrei der Ent-
ristung und des Entzickens die harmlosen antiautoritdren SpéRe eines Fritz
Teufel zu Finde der 60er Jahre begleitete, so wird man die Entfernungen ermessen
kénnen, die hier von den 45ern zurlickzulegen waren.

Zum anderen blieb der 6dipale Konflikt zwischen den 45ern und der Genera-
tion ihrer Vater aus, weil die Diskreditierung der ,,Véter* durch die von ihnen
getragene NS-Diktatur zu offensichtlich schien. Karl Markus Michel, Jahrgang
1929, bemerkte dazu: ,,Nach 1945... fanden die jungen Mé&nner in Deutschland
nur Trimmer vor. Was die Véter geschafft hatten, war so ungeheuerlich, dal es je-
der Anprangerung spottete.“20 Dal es allzu billig sei, auf die ohnehin am Boden
Liegenden auch noch einzuschlagen, war hier oft zu hdren; und in eine &hnliche
Richtung zeigte das von Ginter Gaus geprdgte und spéter vielfach von anderen
verwendete Wort von der ,,Gnade der spdten Geburt”, das insofern fur die 45er
eine besondere Bedeutung gehabt haben mochte, als viele von ihnen die fanatische
Zustimmung zur Diktatur und deren Taten ja noch an sich selbst erlebt hatten. In-
wieweit das im einzelnen glaubhaft war oder ist, spielt in unserem Zusammenhang
keine Rolle; wichtig ist hier nur, dal} es als Element einer verbreiteten generatio-
nellen Haltung angesehen und so auch tradiert wurde.

In dem Male aber, wie sich die westdeutsche Gesellschaft wahrend der 50er
Jahre zu verdndern begann, fand auch die Generation der 45er ihre Rolle. Nach
dem Kriege hatte die auBerordentliche Verdnderungsdynamik in allen Lebensbe-
reichen - zu markieren durch Stichworte wie Bombenkrieg, Zwangsmigrationen,
Besatzung und Wdhrungsreform - das Bedrfnis nach sozialem Wiederaufstieg
und kompensierender Stabilitdt in den Lebensgewohnheiten Gber mehr als an-
derthalb Jahrzehnte geradezu uUberméchtig werden lassen. Nach einer mehr als
dreiBigjahrigen Erfahrung der &ufReren Erschitterungen, die nur von wenigen
kurzen Phasen der Beruhigung unterbrochen worden war, bildeten die Integra-
tion und innere Pazifizierung der westdeutschen Gesellschaft, ihre Entpolitisie-
rung im Sinne der Errichtung eines passiven antitotalitiren Grundkonsensus und
die Rekonsolidierung des Privaten die Grundlagen fir die politische Aufwertung
von Familie, Religion und kleinem Glick. Solange die Verhdltnisse in der neuen
politischen Umgebung des provisorischen Weststaats noch nicht eindeutig stabil
waren und eine gesicherte und langfristige Perspektive auch fur das eigene Leben
er0ffneten, bot die Orientierung an den tradierten Normen und Lebensweisen
zugleich auch einen Schutzraum vor den zwar begriiten, aber doch auch verun-
sichernden und bedngstigenden Verdnderungen der Lebensbedingungen infolge
von ,Wirtschaftswunder“ und ,,Wohlstandsexplosion®“. Auf diese Weise hatte sich
inmitten einer Phase aullerordentlich dynamischer wirtschaftlicher Entwicklung
ein Gesellschaftstypus erhalten - oder wurde restabilisiert -, der sich in vielem an
den WeltmaRstdben und Leitbildern der Wilhelminischen Gesellschaft orien-

20 Karl Markus Michel, Die sprachlose Intelligenz (Frankturt a.M. 1968) 71.
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tierte2l. Erst als die politische Stabilitdt und der wirtschaftliche Wiederaufstieg in
Westdeutschland abgeschlossen schienen, bedurfte es der Stitzung der westdeut-
schen Gesellschaft durch dieses Korsett der Orientierung an den Leitbildern der
Jahrhundertwende nicht mehr, und die Suche nach neuen, zeitgeméaBen Perspekti-
ven und Rollenmustern begann.

In dieser Situation trat die Generation der ,,45er” ins Rampenlicht - Helmut
Kohl und Hans-Jochen Vogel, Glnther Grass und Hans Magnus Enzensberger,
Ralf Dahrendorf und Jirgen Habermas, Joachim Fest und Rudolf Augstein,
Hans-Ulrich Wehler und die Brider Hans und Wolfgang J. Mommsen - um nut-
einige Namen als Beispiele zu erwdhnen. Gegen die als ,,verkrustet“ und unmo-
dern empfundenen politischen und auch kulturellen Verhdltnisse in der Bundesre-
publik entwickelten sie ein eher an Erfolg und Modernitdt ausgerichtetes Amerika
zu ihrem Leitbild. Unter den Universitdtsabsolventen unter ihnen war nicht mehr
der deutsche Akademiker, sondern der westlich geprdgte Intellektuelle das Leit-
bild; und nicht wenige von ihnen hatten einen Teil ihres Studiums in den USA
oder Grofibritannien verbracht. Der von ihnen favorisierte Politikertypus war
nicht mehr ein Mann wie Konrad Adenauer, sondern John F. Kennedy oder der
diesen in vielem imitierende Willy Brandt. Das Modell der westlichen Demokratie
setzte sich in dieser Generation erstmals als Leitbild durch. Das bedeutet nicht,
daR tatséchlich eine groRe Mehrheit nun als Demokraten zu apostrophieren wa-
ren; aber der pradgende Stil der 1960 gut 30jadhrigen war eher westlich, prodemo-
kratisch und modern als nationalkonservativ, kulturkritisch oder gar nationali-
stisch. Die nun immer stdrker sichtbar werdenden obrigkeitsstaatlichen Struktu-
ren, die Modernitdtsdefizite in Kultur und Gesellschaft sollten durch Reformen
verdndert werden. Dies geschah weiterhin auf allmahliche und zivile Weise; die
blrgerlichen Umgangsformen wurden nicht verletzt.

Als Vertreter dieser Generation kann besonders ausgepragt und fir den nun
stattfindenden WandlungsprozeR auBerordentlich einfluRreich Ralf Dahrendorf
gelten, dessen Buch ,,Gesellschaft und Demokratie“ die jingere deutsche Ge-
schichte als Geschichte eines strukturellen Demokratie- und Modernitétsdefizits
aufwies. Die deutsche Politik miisse daher auf die Beseitigung dieser Defizite,
auf Reform und Demokratisierung setzen, um das Ende des Sonderwegs und die
Einpassung in den Entwicklungspfad des Westens nicht nur institutionell und
aullenpolitisch, sondern auch kulturell und gesellschaftlich ins Werk zu setzen22.
Hier wurde ein kihl gezeichnetes Bild der jingsten deutschen Geschichte ent-
worfen, ohne die apologetischen Tendenzen der nationalstaatlichen Geschichts-
schreibung. Nach der institutioneilen Demokratisierung und der auflenpoliti-
schen Westorientierung nun in einem zweiten Grindungsakt die innere Liberali-

21 Zum folgenden s. Ulrich Herbert, Liberalisierung als LernprozeB. Die Bundesrepublik in
der deutschen Geschichte - eine Skizze, in: ders. (Hrsg.), Wandlungsprozesse in West-
deutschland. Belastung, Integration, Liberalisierung 1945-1980 (G o6ttingen 2002).

2 RalfDahrendorf, Gesellschaft und Demokratie in Deutschland (Miinchen 1965); vgl. dazu
jetzt Dahrendorfs autobiographische Aufzeichnungen: Uber Grenzen. Lebenserinnerungen
(Minchen 2002).
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sierung und Demokratisierung der Gesellschaft nachzuholen, war das hier ver-
tretene Postulat.

Dahrendorfs Buch Uber Gesellschaft und Demokratie in Deutschland wird im
Abstand erkennbar als das Grundbuch des westdeutschen ldentititswandels, der
nun, schwerféllig genug und mit mannigfaltigen Abweichungen, in dem Moment
begann, als die Kluft zwischen einer entfalteten Industnegesellschaft und den
damit immer weniger zu vereinbarenden traditionellen gesellschaftlichen Nor-
men und Lebensweisen, welche die Bundesrepublik in der Ara Adenauer pragten,
seit dem Ende der 50er Jahre in den Vordergrund der Wahrnehmung trat und eine
an Bedeutung rasch zunehmende 6ffentliche Diskussion tGber die Notwendigkeit
von Verdnderungen und Reformen evozierte. Das galt zum einen fir die illuso-
risch gewordene Wiedervereinigungsoption, die nun allméhlich einer Diskussion
tber Mdglichkeiten einer friedlichen Koexistenz mit den osteuropéischen Staaten
zu weichen begann. Die Jaspers-Debatte und Fischer-Kontroverse sowie dann
vor allem die Spiegel-Affdre markieren weitere wichtige Etappen bei der nun an-
hebenden 6ffentlichen Auseinandersetzung um die Grundlagen und das Selbst-
verstdndnis der Gesellschaft der Bundesrepublik, in der nun die 45er den Ton
angaben. Sie konzentrierten sich zunéchst auf den offenkundigen Rickstand
Westdeutschlands im Bildungs- und Ausbildungsbereich, auf die Defizite in der
Infrastruktur, der Verwaltung und im Rechtswesen. Die daraus resultierende For-
derung nach einem Ausgleich dieser Differenzen zog Debatten insbesondere (iber
die gesellschaftlichen, schlieflich auch die zivil- und strafrechtlichen Normen
der westdeutschen Gesellschaft nach sich - hier standen Bereiche wie die Be-
deutung von Religion und Kirchlichkeit im Vordergrund, aber auch und zuneh-
mend Themen wie die Ziele und Formen der Erziehung in den Kindergérten,
Schulen und Hochschulen; schlieRlich die Liberalitatsdefizite in der Gesellschaft
generell.

Neben Reformen, westlicher Demokratie und Modernitdt gewann hierbei die
Auseinandersetzung mit der NS-Vergangenheit zunehmend an Bedeutung. Dazu
trugen nicht zuletzt die seit Beginn der 60er Jahre einsetzenden Strafverfahren
gegen NS-Tdter bei. Dennoch blieben etwa die Historiker dieser Generation bei
ihrer Scheu, ja Ablehnung einer auch personell gefihrten Auseinandersetzung um
die Schuld an den Verbrechen der NS-Vergangenheit. Vielmehr wurden die struk-
turellen, im politischen System liegenden Faktoren herausgestellt, was der an ge-
sellschaftlichen Strukturen und ihrer Reformierung interessierten Generation
auch viel mehr entsprach als eine Suche nach individueller Verantwortung und zu-
dem eine direkte Konfrontation mit der Vatergeneration mit sich gebracht hatte23.

Insgesamt ist die Generation der 45er die, sieht man von den Nazis ab, vermut-
lich einfluBreichste politische Generation des 20. Jahrhunderts, denn sie legte den
Grund fiur die innere Reform und Liberalisierung der westdeutschen Gesellschaft,
welche dadurch wiederum so viel Anziehungskraft zu entfalten imstande war, daR

23 Vgl. Winfried Schuhe (Hrsg.), Deutsche Historiker im Nationalsozialismus (Frankfurt
a.M. 2000); Aly, Macht, Geist, Wahn; Etzemiiller, Sozialgeschichte.
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das ostliche Modell dadurch an Attraktivitat bald entscheidend verlor. Innerhalb
der Eliten kamen die Angehdrigen dieser Generation frith zu EinfluR und Macht
und behielten sie dort iber viele Jahrzehnte hinweg. Die von ihnen angestofRene
Reformpolitik schuf die Positionen, auf die sie schon in ihren DreiBigern einriick-
ten und dort bis zum Ende des Jahrhunderts auch blieben.

Insgesamt ist das SelbstbewuRBtsein der 45er als politische Generation nicht
ganz so ausgeprédgt wie das der Kriegsjugendgeneration von 1918. Gleichwohl
wird deutlich, daB die Erlebnisse der Kriegs- und Nachkriegsjahre schon frith zur
Erfahrungsinterpretation und zur generationellen Stilisierung fihrten. Das von
hier ausgehende Leitbild der in ihrem Idealismus betrogenen und deshalb gegen-
Uber idealistischer Verausgabung skeptischen, pragmatischen Generation driickte
in zugespitzter Weise das Wunschbild der westdeutschen Gesellschaft insgesamt
aus und verschob sich mit der wirtschaftlichen und politischen Stabilisierung der
Bundesrepublik in eine an Modernitit, Westlichkeit und Reform orientierte Rich-
tung, die seit den 50er Jahren dazu beitrug, die Bundesrepublik aus ihrer postwil-
helminischen Verkrustung zu befreien.

Die 68er unterscheiden sich von den beiden anderen genannten Gruppen schon
dadurch, daR sie keine Kriegsjugend waren. lhr zentrales Erlebnisfeld wahrend
der Heranwachsendenzeit ist auch nicht so leicht zu bestimmen wie das der
beiden anderen. Wenn wir als ,,68er* die in der Hochphase der Neuen Linken
aktive Studentengeneration der mittleren 60er bis zu den mittleren 70er Jahren
verstehen, also ziemlich genau die 40erJahrgénge, dann féllt deren Zeit als Heran-
wachsende, die von bedeutsamen und langfristig folgenreichen Ereignissen und
Entwicklungen geprégt war, in die spaten 50er und frihen 60er Jahre. Wenn aber
hier die prdgenden und die spezifische Generationserfahrung konstituierenden
Phasen zu verorten sind - was macht deren eigentimliche Bedeutung aus, daB sie
ein derart zugespitztes Generationsgefuhl produzierte24?

Wir haben im Zusammenhang mit dem zuvor Behandelten die spaten 50er und
frihen 60erJahre als Phase des beginnenden Umbruchs und Wandels beschrieben,
in der die Widerspriiche zwischen politischer Westorientierung und antiwest-
licher Kulturkritik, zwischen institutioneller Demokratisierung und gesellschaft-
lichem Demokratiepostulat, zwischen wirtschaftlich-technischer Moderne und
kulturellem time-lag aufzubrechen begannen, in der auch die NS-Vergangenheit
thematisiert und ein umféngliches Reformprogramm in Gang gebracht wurde.

24 Zu den 68ern vgl. einfihrend Heinz Bude, Das Altern einer Generation. Die Jahrgénge
1938 bis 1948 (Frankfurt a.M. 1995); Rainer Bieling, Die Tranen der Revolution. Die 68er
zwanzig Jahre danach (Berlin 1988); Gerd Koenen, Das rote Jahrzehnt. Unsere kleine deut-
sche Kulturevolution 1967- 1977 (Koln 2001); Ingrid Gilcher-Holtey, Die 68er Bewegung.
Deutschland, Westeuropa, USA (Mlnchen 2001); dies. (Hrsg.), 1968. Vom Ereignis zum
Gegenstand der Geschichtswissenschaft (G6ttingen 1998).
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Dies wurde im wesentlichen von den jungen Eliten aus der Generation der 45er
und in ausgesprochen modernisierungsbegeisterter, pragmatischer und antiideali-
stischer, zugleich aber konsequent systemtreuer Manier ins Werk gesetzt. Be-
trachtet man nun die autobiographischen Schriften der 68er und ihre zeitgendssi-
schen Schriften, so wird schnell deutlich, daf in dieser Phase mehr zu Ende ging
als nur eine postdiktatoriale Anpassungsperiode2s.

Denn neben den Konfrontationspunkten mit Politik und Kultur der Adenauer-
Ara, welche die Generation der in den 40er Jahren Geborenen spéteren 68er mit
den 10 bis 15Jahre Alteren zundachst teilten, erwiesen sich die tradierten Formen
der in Westdeutschland gepflegten Lebensweisen als zunehmend inkompatibel
mit der sich rapide verdndernden Welt. Das betraf vor allem Bereiche wie Sexuali-
tat und Sittlichkeitsvorstellungen, familidre und geschlechtliche Leitbilder, Erzie-
hungs- und Gesittungsformen und der gesamte an solchen Elementen verbundene
Uberbau aus Normen, Gesetzen und Vorschriften.

Dabei handelte es sich allerdings nicht um ein deutsches, sondern um ein inter-
nationales Ph&nomen, wenngleich mit charakteristischen Zeitverschiebungen.
Tatsdchlich waren die verschiedenen sich herausbildenden Oppositionsbewegun-
gen in den einzelnen L&ndern des Westens Uberaus heterogen, wurden aber zeit-
gendssisch durchweg als Ausdruck einer gemeinsamen Grundkonstellation wahr-
genommen, die sich gegen Obrigkeitsstaat und autoritére, illiberale Strukturen
wendete. So erweisen sich die 60er Jahre jenseits der national spezifischen Fakto-
ren als Dezennium des Umbruchs, in welchem in den am meisten entwickelten
westlichen Léndern der Widerspruch zwischen den enormen wirtschaftlichen,
technischen und sozialen Wandlungsprozessen einerseits und den - durch den
Zweiten Weltkrieg und die Rekonstruktionsphasen womdéglich verzdgerten -
Prozessen der Anpassung der Normen und Lebensweisen an diese Verédnderun-
gen andererseits sichtbar wurde. Je schérfer diese Widerspriiche auftraten, desto
schérfer waren auch die Auseinandersetzungen im Zuge der sich herausbildenden
Konfrontation zwischen ,,Establishment* und neuen Oppositionsbhewegungen.
Zugleich aber wurden die Formen und Themen dieser Konfrontation durch die
jeweiligen nationalen Spezifika der historischen Entwicklung bestimmt, durch das

25 Nicht reprasentative Auswahl: Tarig Ali, Street Fighting Years - Autobiographie eines
68ers (Koln 1998); Horst Baier (Hrsg.), Studenten in Opposition (Miinchen 1968); Michael
Baumann, Wie alles anfing (Frankfurt a.M., Miinchen 1975); Gerhard Bauf, Die Studenten-
bewegung der sechziger Jahre in der Bundesrepublik und Westberlin (Kéln 1977); Klaus-
Uwe Benneter (Hrsg.), Februar 1968. Tage, die Berlin erschiitterten (Frankfurt a.M. 1968);
Uwe Bergmann u.a., Rebellion der Studenten oder Die neue Opposition (Reinbek 1968);
Peter Brickner, Staatsfeinde. Innerstaatliche Feinderklarung in der BRD (Berlin 1972);
Daniel Cobn-Bendit, Wir haben sie so geliebt, die Revolution (Frankfurt a.M. 1987); Rudi
Dutschke, Mein langer Marsch (Reinbek 1980); ders., Geschichte ist machbar. Texte tber das
herrschende Falsche und die Radikalitat des Friedens, hrsg. vonJiirgen Miermeister (Berlin
1980); Dieter Kunzelmann, Leisten Sie keinen Widerstand! Bilder aus meinem Leben (Berlin
1998); Jirgen Miermeister, Jochen Staadt (Hrsg.), Provokationen, Die Studenten- und Ju-
gendrevolte in ihren Flugblattern 1965-1971 (Darmstadt 1980); Christian Zdllner (Hrsg.), 68
in Flrinnerungen (Kiel 1998).
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jeweilige Erbe der Véter - vorn Stalinismus tUber den Gaullismus bis hin zum
Amerika der Rassendiskriminierung - als dessen Ausdruck die erstarrten gesell-
schaftlichen und politischen Ordnungen angesehen wurden26.

Dabei spielte der Faktor ,,Jugend” eine zunehmende Rolle. Die oppositionelle
Haltung von Jugendlichen gegen lberkommene Leitbilder hatte sich schon seit
derJahrhundertwende in spezifischen Formen der Jugendkultur geduBert. Der in
den 60er Jahren stattfindende gesellschaftliche und kulturelle Paradigmenwechsel
in den westlichen Landern fand in dem durchgéngigen Bezug auf die populére
Jugend- und Protestkultur ein gemeinsames Signet, das ein generationelles Zu-
sammengehdrigkeitsgefihl zumindest suggerierte, und in dieser Verbindung von
politisch-kultureller Oppositionsbewegung und Jugendkultur liegt vermutlich
eines der stdrksten Momente der hier zu untersuchenden Entwicklung27. Kenn-
zeichnend ist hierbei, wie die sich herausbildende Jugendkultur die politisch-
kulturellen Uberzeugungen und Implikationen der Emanzipationsbewegungen
der 60er Jahre ausdrickte und zu einer Haltung, einer Mentalitit verdichtete, die
es den Einzelnen erlaubte, sich den Zielen und Werthaltungen der politischen
Reform- und Liberalisierungsbewegung anzuschlieBen, ohne sich damit je naher
beschaftigt zu haben. Die dadurch vermittelte Uberzeugung, einen einzigartigen
Moment der Geschichte zu erleben und selbst Ausdruck dieses stattfindenden
Wandels zu sein, diurfte als eines der starksten Antriebsmomente der sich daraus
entwickelnden generationellen Dynamik verstanden werden.

Zugleich erlebte die sich konstituierende 68er Generation die zunehmend
aufbrechenden Widerspriiche in der Gesellschaft, das begrenzte Tempo der Re-
formen und die in den tradierten zivilen Verkehrsformen befangenen 45er als
Agenten der Verdnderung. Der Unterschied zwischen den oftja nur durch wenige
Jahre unterschiedenen Angehdrigen der einen und der anderen politischen Gene-
ration bestand daher zunéchst auch nicht so sehr in der Analyse der politischen
und sozialen Probleme der Gegenwart oder den daraus abgeleiteten Zielsetzun-
gen, sondern in der idealistischen Attitiide der 68er, die sich von dem antiidealisti-
schen und antitotalitdren Erfahrungspotential der 45er nicht mehr beeindrucken

26 Vgl. Carole Fink u.a. (Hrsg.), 1968: The World Transformed (New York 1998); Etienne
Francois u.a. (Hrsg.), 1968 - ein europdisches Jahr? (Leipzig 1997); Ronald Fraser, 1968.
A Student Generation in Revolt. An international Oral History (London 1988); Gilcher-
Holtey, 68er Bewegung; Arthur Marwick, The sixties. Cultural revolution in Britain, France,
Italy, and the United States, 1958-1974 (Oxford 1998).

27 Detlef Siegfried, Vom Teenager zur Pop-Revolution. Politisierungstendenzen in der west-
deutschen Jugendkultur 1959 bis 1968, in: AxelSchildt u.a. (Hrsg.), Dynamische Zeiten. Die
60er Jahre in den beiden deutschen Gesellschaften (Hamburg 2000) 582-623; Thomas Gro-
tum, Die Halbstarken. Geschichte einer Jugendkultur der 50er Jahre (Frankfurt a.M. 1994);
Kaspar Maase, Bravo Amerika. Erkundungen zur Jugendkultur der Bundesrepublik in den
funfziger Jahren (Hamburg 1992); Uta G. Poiger, Jazz, rock, and rebels. Cold war politics
and American culture in a divided Germany (Berkeley, Calif. 2000); Jacob Tanner, ,,The
Times They Are A-Changing“. Zur subkulturellen Dynamik der 68er Bewegungen, in:
Gilcher-Holtey 1968,207-223;James]. Farrell, The Spirit of the Sixties. The Making of Post-
war Radicalism (New York 1997).
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lieRen, sowie in dem Bezug auf die sich ausbreitende Jugendkultur und in dem
Bruch der traditionellen Kommunikations- und Verkehrsformen. Das berihmte
Gespréch zwischen Ginter Gaus und Rudi Dutschke bietet hierzu vielfache An-
schauungsbeispiele. Politisch waren die Unterschiede zwischen dem pointiert for-
mulierenden Gaus und dem in seminarmarxistischem Stil wortreich argumentie-
renden Dutschke gar nicht genau feststellbar. Aber Gaus war schon dufRerlich der
typische Vertreter der 45er: mit Anzug und Krawatte, ostentativ kithl und rational
- demgegentiiber Dutschke im Anzug, mit wilder M&hne und noch wilderem Blick
in der Tradition des antibirgerlichen Aufriihrers. Die pragmatische Konsequenz
der gemachten Erfahrungen der 45er mit ldealismus und revolutiondrem Gehabe
jedoch teilte sich dem Jiingeren nicht mehr mit. Am Ende des Gespréchs stellte
Gaus denn auch treffend fest: ,,Der Unterschied zwischen lhrer Generation und
der Generation der Vierzig- bis Fiinfzigjahrigen scheint mir darin zu bestehen,
daB Sie, dieJingeren, die aus den vergangenen Jahrzehnten gewonnene Einsicht in
die Verbrauchbarkeit der Ideologien nicht besitzen.*28

Die Koalition von Reformern und oppositioneller Jugendbewegung, zwischen
45ern und 68ern, begann dann auch in dem Moment zu zerfallen, als die Jungeren
seit Mitte der 60er Jahre die tradierten Grenzen der Opposition - Rationalitdt,
Systemtreue, Gewaltmonopol des Staates - zu Uberwinden begannen. Der nun
beginnende Radikalisierungsprozel’ setzte zunéchst die politischen Bestrebungen
der 45er fort, wenngleich nun in neuen Formen: nicht mehr als geistreicher Arti-
kel oder als Gesetzentwurf, sondern in Form von Demonstrationen und aus den
USA Ubernommenen neuen Protestformen.

Das aber traf bald auf einen davon Uberraschten und Uberforderten Staat und
eine Gesellschaft, die weniger den Zielen als den Formen des Protests mit schrof-
fer Ablehnung und Unverstdndnis gegenibertrat, was sich in nachgerade pani-
schen Abwehrgesten gegeniiber dem - zundchst ja ausgesprochen braven - Protest
etwa der West-Berliner Studenten manifestierte. Diese Reaktionen wiederum
schienen nicht nur die Berechtigung der Kritik zu bestdtigen, sondern auch bis
dahin gar nicht recht wahrgenommene, viel weiter reichende autoritire und anti-
demokratische Traditionen und Strukturen offenzulegen und zugleich die Legiti-
mation fur die Radikalisierung des Protestes zu liefern.

Seit der ErschieRung des Studenten Benno Ohnesorg durch einen Polizisten im
Juni 1967 und dem Anschlag auf Rudi Dutschke einJahr spater begann sich diese
Entwicklung erheblich zu beschleunigen und eine Eigendynamik zu gewinnen
die innerhalb weniger Jahre dazu fuhrte, daB sich Teile der Protestbewegung von
ihrem urspringlichen Ausgangspunkt entfernten und schlieflich am Gegenpo
der emanzipatorischen Zielsetzungen ihrer Vorldufer und Anfange anlangten.

Die dabei zutage tretenden, heute bisweilen absurd anmutenden Radikalisie-
rungen sind gesellschaftlich wohl zutreffend als GberschieRende Reaktionen auf
die tatsdchlich bestehenden Liberalitidts- und Modernititsdefizite zu begreifen, als

28 Zu Protokoll: Ginter Gaus im Gesprach mit Rudi Dutschke. Interview (Baden-Baden
1967).
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Uberdehnungen ins gegenteilige Extrem. Allerdings spielte die Auseinanderset-
zung mit dem historischen Nationalsozialismus, die bei den meisten 68ern in den
50er und frihen 60er Jahren eine zum Teil enorme, teils in innerfamilidre Kon-
frontationen mindende Bedeutung gehabt hatte, nun kaum noch eine Rolle oder
nur noch als Legitimations- und Radikalisierungsinstrument zur Infragestellung
der birgerlichen Gesellschaft insgesamt.

Inwieweit aber befanden sich die 68er bei dieser Entwicklung im Einklang mit
einem ,latenten Konsens“, der sich in der Gesellschaft herauszubilden begann
und den wir als konstitutiv fir politische Generationen vermutet hatten? In dem
bald eskalierenden RadikalisierungsprozeR eines Teils der 68er waren Elemente
eines latenten Konsensus bald nicht mehr zu finden. Insofern sie das vorwiegend
technokratische Reformprogramm der 45er aber auf die lebensweltliche Umori-
entierung ausweiteten, befanden sie sich doch im Einklang mit einer Grundwelle
der westdeutschen Gesellschaft. Das erwies sich vor allem in den 70er und 80er
Jahren, als sich viele Initiativen der 60er Jahre in Bereichen von Familie, Sexualitat
und lebensweltlicher Liberalisierung auf breiter Front durchzusetzen begannen.

Kehren wir am Ende zur Ausgangsfrage nach der Reichweite und Aussagekraft
der Kategorie der Politischen Generation zuriick. Wenn man bedenkt, dal etwa
die 68er-Bewegung in Westdeutschland in einem weiten Sinne nicht mehr als 5000
Aktivisten und etwa 30000 Enthusiasmierte umfaBte, und selbst wenn man davon
ausgeht, dalR diese von einer vielleicht zehnmal so grofRen Gruppe von Sympathi-
santen umgeben waren, so sind damit nicht mehr als 5 bis 10% der demographi-
schen Altersgruppe benannt. Auch unter den Studenten wurden zu den politisch
Aktiven im Jahre 1970 nur etwa 15 bis 20% gerechnet. Und doch driickte diese
relativ kleine Gruppe der Zeit ihren Stempel auf. Darin kam zum Ausdruck, daB
sie einen von einer groBen Gruppe der Gesellschaft erspirten gesellschaftlichen
Trend explizit machte, zuspitzte und radikalisierte - ein Trend, den wir als laten-
ten, werdenden Konsens bezeichnet haben. Fur die Kriegsjugendgeneration war
dies die Erfahrung von Krieg und Niederlage, aus der sich ein Trend zur Revan-
che, zu nationalistischer Emphase, zur Ablehnung von westlicher Demokratie, zu
einem Denken in sozialbiologischen Kategorien herausbildete, der von der jungen
Generation ins Extreme zugespitzt wurde. Im Falle der 45er war es die Erfahrung
des Untergangs einer barbarischen Diktatur, aus der sich eine skeptische Distanz
gegenlber idealistischer Emphase und ein Trend zu Pragmatismus, antitotalitérer
Ideologieferne und pro-westlicher Orientierung herausbildete, der von dieser
jungen Generation seit den spaten 50er Jahren zum Durchbruch gebracht wurde.

Fir die 68er war es die Erfahrung eben dieses Bruchs der spaten 50er und fri-
hen 60erJahre, der ihre Erfahrung als Jugendliche prégte, ein Verlangen nach einer
Erweiterung der institutionellen Demokratie, nach Liberalisierung von gesell-
schaftlichen Normen und Lebensweisen, aber auch das Bediirfnis nach strikter
Distanzierung von der durch Krieg und NS-Diktatur geprdgten Generation der
Véter, zu denen sie auch persdnlich auf Konfrontationskurs gingen. Gesellschaft-
liche Demokratisierung, Liberalisierung der das Alltagsleben und die Sozialbezie-
hungen regelnden Normen, kulturelle Verwestlichung und scharfe Ablehnung
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von Nationalismus und Nationalsozialismus markieren dabei jenen in den 60er
Jahren noch latenten Trend, der sich in den 70er Jahren dann auf breiter Front
durchzusetzen begann.

Politische Generationen erweisen sich so als idealtypische Konstruktionen. Die
Verbindung zwischen frihem Erlebnis und spéterer Entwicklung des Individu-
ums wird nicht durch die Zugehdrigkeit zu einer Generationskohorte als quasi-
materialistischem Bestimmungsfaktor bestimmt, sondern durch die Verwandlung
des individuellen Erlebnisses in kollektive Erfahrung - durch politische Inter-
pretation und biographische Sinnstiftung. In der Wahrnehmung der Heran-
wachsenden werden werdende kulturelle Hegemonien aufgespiirt, zugespitzt und
gesellschaftlich durchgesetzt.

Als Prddestinationskategorie, vergleichbar ethnischer Herkunft, sozialer
Schicht oder Geschlecht, ist die Kategorie der Politischen Generation nicht hilf-
reich. Politische Generationen werden vielmehr als Sinnbild, als Ausdruck wer-
denden politischen und kulturellen Hegemoniewandels erkennbar. Als solche
sind sie geschichtsméchtig und analysierbar.



Hans Mommsen

Generationenkonflikt und politische Entwicklung
in der Weimarer Republik

Die Forschung der letzten zwanzig Jahre beweist, daR die Anwendung des Ge-
nerationsbegriffs zur Erkldrung politischer Prozesse und wechselnder ideologi-
scher Gesamtlagen inzwischen zum gewohnten Instrumentarium des Zeithisto-
rikers gehdrt, wenngleich die begriffliche Prézisierung nicht immer zufrieden
stellt, und die analytische Tiefenschdrfe dieses Ansatzes begrenzt ist. Versuche,
Fragestellungen &hnlicher Art auf frithere Geschichtsepochen zu Ubertragen,
scheitern in der Regel daran, daR serielles biographisches Material nicht zur Ver-
flgung steht, doch ist dies im Hinblick auf die linksliberale Bewegung seit der
Revolution von 1848749 wiederholt versucht wordenl DaR sich eine starre Ein-
teilung des historischen Prozesses in aufeinander abfolgende Generationen als
bloRer Schematismus verbietet, liegt auf der Hand. Hingegen sind kollektive
Verhaltensdispositionen innerhalb einzelner Alterskohorten und die Ausbildung
eines ,eigenen Generationsgedachtnisses” und einer gleichartigen Mentalitat,
worauf Jirgen Reulecke unldngst wieder hingewiesen hat2, festzumachen. Sie
tragen dazu bei, die Entstehung und den Verlauf bestimmter Konfliktlagen zu
erkléren; sie sind den politischen Akteuren prdsent und werden zugleich poli-
tisch instrumentalisiert.

Es besteht Klarheit darliber, daB sich der Begriff der Generation einer schema-
tischen Anwendung entzieht und statistisch in der Regel nicht faBbar ist. Interge-
nerative Spannungen sind beides: Indikator fiir vollzogene geschichtliche Briiche
sowohl in politisch-sozialer wie kultureller Hinsicht. Ausgangspunkt ist die
Annahme, daR sich einzelne Alterskohorten nicht zuletzt durch unterschiedliche
Sozialisation unterscheiden, die wiederum abweichende Werthorizonte und ver-
dndertes Sozialverhalten begrinden. Um die Auswirkungen intergenerativer
Spannungen auf den politischen ProzeRl zu beschreiben, bietet sich eine néhere
Betrachtung der inneren Entwicklung der Weimarer Republik an.

1S. Mark Roseman (Hrsg.), Generations in Conflict. Youth Revolt and Generation Forma-
tion in Germany 1770-1968 (Cambridge 1995).

“ 8.Jirgen Reulecke in diesem Bande sowie ders., Zornige junge Manner. Jugendprotest als
Kennzeichen des 20. Jahrhunderts, in: ders. ,,Ich mochte einer werden so wie die.“ Manner-
bunde im 20. Jahrhundert (Frankfurt a.M. 2001) 22 ff.
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Fur die Weimarer Republik gilt die Grundannahme, daf sich die politische Ein-
stellung von Angehdrigen der Generation, die noch in der Vorkriegszeit aufge-
wachsen sind und von deren politischen und sozialen Verhaltensmustern gepragt
wurden, sich von denjenigen der Alterskohorten unterscheiden, die wadhrend des
Ersten Weltkrieges und danach heranreiften. So spricht man in der Regel von einer
Frontkdmpfer- und einer Nachkriegsgeneration. Diese Unterscheidung waére
wenig relevant, wiirde sie nicht zeitgendssisch eingehend reflektiert und zur
Selbstbezeichnung der betreffenden Altersgruppen verwandt worden sein. Inso-
fern haben wir es nicht mit einem willkirlichen historischen Konstrukt zu tun.
Detlev Peukert hat dartiiber hinaus die sogenannte HJ-Generation von der Kriegs-
und frithen Nachkriegsgeneration unterschieden3.

In der Nachfolge Karl Mannheims hat insbesondere Ronald Inglehard den Ein-
fluB des Generationswechsels auf politische Partizipations- und Oppositionsein-
stellungen untersucht4: Robert Wohls klassische Untersuchung tber ,, The Gene-
ration of 1914“5wandte diese Kategorien vergleichend auf Deutschland, England,
Frankreich und Italien an und stellte in allen diesen Landern deutliche Spannun-
gen zwischen den jingeren Altersgruppen und den etablierten Eliten fest. Dieses
Ph&nomen war allerdings auf Angehdrige der gebildeten Schichten beschrénkt.

In Deutschland bestand bereits in den Jahren vor dem Ersten Weltkrieg ein
splrbarer Gegensatz zwischen der &lteren und der nachwachsenden Generation,
und er beschrénkte sich keineswegs auf die biirgerliche Jugendbewegung. Die Er-
fahrung des Weltkrieges verstérkte ein neues Lebensgefiihl, das sich in der Formel
des ,,Aufbruchs® der jungen Generation in eine neue Gesellschaft niederschlug.

Was zunéchst auf die birgerlichen Bildungsschichten begrenzt war, teilte sich
nach dem Ende des Ersten Weltkrieges den unterschiedlichsten Gruppierungen
der Jugend mit und fuhrte allenthalben zu Bestrebungen zu radikalem gesell-
schaftlichem Umbau, der sich in der Siedlungsbewegung und den Landkommu-
nen niederschlug und Jugendgruppen aller politischen Richtungen erfalRte. Max
Hildebert Boehm brachte dieses neue Lebensgefiihl in seiner 1919 erschienenen
Schrift ,,Der Ruf der Jungen* beredt zum Ausdruck®é.

Die verschiedenen Richtungen der Weimarer Jugendbewegung stimmten in der
grundsdtzlichen Ablehnung des biurgerlichen 19. Jahrhunderts und dessen als ma-
terialistisch denunzierten Lebensformen tberein. So formulierte Theodor Geiger,
der sich mit als erster mit den Problemen des Generationenkonflikts auseinander-
gesetzt hat: ,,Die Jugend aller Bevdlkerungsteile hat Gefuhl und Begriff der Biir-

3 Vgl Detlev]. K. Peukert, Alltagsleben und Generationserfahrungen von Jugendlichen in
der Zwischenkriegszeit, in: Dieter Dowe (Hrsg.), Jugendprotest und Generationskonflikt in
Europa im 20.Jahrhundert (Bonn 1986) 140ff.

4 Ronald Inglekart, The Silent Revolution: Changing Values and Changing Political Styles
Among Western Publics (Princeton); ders., The Silent Revolution in Europe: Intergeneratio-
nal Change in Post-Industrial Societies, in: The American Political Science Review, vol. 65
(1971) 991 ff.; Karl Mannheim, Das Problem der Generationen, in: Kdlner Vierteljahreshefte
fir Soziologie 7 (1928) 157-180, 309-350.

5 Robert Wohl, The Generation of 1914 (Cambridge Mass. 1979).

6 Max Hildebert Boehm, Der Ruf der Jungen (Leipzig 1920).
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gerlichkeit schlechthin verloren. Fiir uns dltere Generation war Birgerlichkeit
noch eine Lebensform, von der wir die Anschauung hatten, auf wenn wir sie flr
uns ablehnten... Fir die jingste Generation liegt die Burgerlichkeit auBer aller
Erdrterungsbedirfnisse, jenseits jedes Oppositionsinteresses, ja aullerhalb der
bloRen Kenntnisnahme.“ Wéhrend die Jugend des Jahrhundertbeginns noch ge-
gen die Generation ihrer Eltern und deren Lebensform revoltiert habe, scheine
»Sich die Jugend des zweiten Jahrhundertviertels darauf zu beschrdnken, daR sie
das Absterben des vorangehenden Geschlechts unbeteiligt abwartet*7.

Die Wendung gegen die burgerliche Welt verband sich mit einem verbreiteten
Irrationalismus und der Ablehnung liberaler Traditionen. Die Masse der jingeren
Generation wanderte nach rechts aus der Republik. Obwohl sie republikanischen
Zielsetzungen folgte, lehnte sie gleichwohl das bestehende Parteiensystem ab und
forderte neue Formen politischer Organisation nach dem Vorbild des hiindischen
Prinzips8. Dahinter verbarg sich ein neues Lebensgefuhl, das die liberale Vereins-
demokratie als erstarrt empfand. Diese Einstellung fand sich auch bei Jugend-
lichen, die der politischen Linken zuneigten. Selbst die KPD hatte betrdchtliche
Mihe, den Kommunistischen Jugendverband, der sich im Revolutionsjahr ge-
grindet hatte, auf die Linie der Partei zu bringen.

Generell wandte sich der politisch engagierte Teil der jlingeren Generation ge-
gen jede Form der Interessenpolitik und verwarf den Parlamentarismus als System
eines ,politischen Kuhhandels“. Doch wandte sich nur eine Minderheit den
Jugendorganisationen der Parteien zu, denen es schwer fiel zu begreifen, daR die
Phase bloRer Jugendpflege vorbei war und dal die Jungeren beanspruchten, ver-
antwortlich an der Parteiarbeit beteiligt zu werden. Die in viele Einzelverbénde
zersplitterte hiindische Bewegung lehnte hingegen ein parteipolitisches Engage-
ment ausdriicklich ab und suchte neue Organisationsformen, die an die Stelle des
birgerlichen Vereins traten und vielfach das Fihrerprinzip propagierten9.

Es fehlte nicht an Anstrengungen, die junge Generation fir die Weimarer
Demokratie zu gewinnen. Namentlich im Lager der DDP gab es bemerkenswerte
Anfangserfolge bei der politischen Aktivierung der jlingeren Generation. Aber
auch hier zeigte sich die Distanz der jlingeren Generation gegeniiber dem parla-
mentarischen Betrieb. So ldste sich ein Teil der Jungdemokraten unter dem
EinfluR des freideutschen Fllgels von der engen Bindung der Partei, was nach
1923 zu einer Spaltung und schlieflich zunehmenden Schwéchung der Bewegung
fuhrtel0.

7 Theodor Geiger, Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. Soziographischer Versuch
auf statistischer Grundlage (Stuttgart 19672) 131.

8S. Ludger Grevelhdrster, Organisatorische Entwicklung und Fliigelkdmpfe in der Demo-
kratischen Jugend von 1919 bis zu ihrem Auseinanderbrechen 1930, in: Wolfgang K. Krabbe
(Hrsg.), Politische Jugend in der Weimarer Republik (Bochum 1993) 93 ff., 99.

9 Vgl. Larry E Jones, Generational Conflict and the Problem of Political Mobilization in the
Weimar Republic, in: Larry E Jones, James Retallack (Hrsg.), Elections. Mass Politics and
Social Chance in Modern Germany. New Perspectives (Cambridge Mass. 1992) 355 f.

10S. Larry EJones, German Liberalism and the Alienation of the Younger Generation in the
Weimar Republic, in: Konrad H. Jarausch, Larry E Jones (Hrsg.), In Search for a Liberal
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Nicht weniger schwer tat sich die DVP bei dem Versuch, eine eigene Jugend-
organisation aufzubauen. Die Jugendorganisation der DVP blieb in den H&nden
volksparteilicher Honoratioren und war auch nach der Umbenennung in Hinden-
burgjugend politisch wenig eigenstdndig und inaktiv. Es war bezeichnend, daB der
stellvertretende Vorsitzende des Reichsjugendausschusses der DVP, Frank Glat-
zel, der zugleich eine prominente Position im DHV einnahm, in ihm keine Platt-
form erblickte, um seine Reformvorstellungen in die Praxis umzusetzen. So griin-
dete er im Mai 1929 die Reichsgemeinschaft junger Volksparteiler, von der wich-
tige Impulse zu einer Neugruppierung der liberalen Mittelparteien ausgingenll

Auch die deutschnationale Jugendorganisation, die sich seit 1919 Bismarck-
Jugend nannte, beeinflute trotz der von ihr eingenommenen Funktion eines
Wéchters uber die Einhaltung der ideologischen Prinzipien der DNVP deren
praktische Politik nur ausnahmsweise und entwickelte sich in Richtung auf einen
paramilitdrischen Verband. Immerhin verfiigte die Bismarck-Jugend 1928 nach ei-
genen Angaben Uber 42 000 Mitglieder, doch flihrte die Spaltung der DNVP 1930
zu einem fihlbaren Rickgangl2

Fur das burgerliche Lager galt generell, daB die Jugendverb&nde, bei unter-
schiedlichem MaR der Géngelung durch die Parteiapparate, in gewisser Spannung
zu den é&lteren Flhrungsgruppen standen. Initiativen gingen jedoch in der Regel
von Zusammenschlissen jugendlicher Anhénger auBerhalb der offiziellen Ju-
gendorganisationen aus, was auch bei der Sozialdemokratie zu beobachten war,
die mit der Kritik der Jungsozialisten konfrontiert war, wahrend die Sozialistische
Arbeiterjugend sich der Bevormundung der Partei nicht widersetzte.

Die groe Mehrheit der birgerlichen Jugend war nachhaltig von der hindi-
schen Bewegung beeinflufRt, die ein parteipolitisches Engagement ablehnte und
Uberwiegend zur rechten Mitte tendierte. Das galt fir die Jungdeutsche Jugend,
die von der DNVP ins Leben gerufen worden war, und noch ausgeprégter flr
den Jungstahlhelm und die Jugendorganisation des Jungdeutschen Ordens, die
paramilitdrische Ziige annahmen13 Fir sie wie flir die anderen Reprédsentanten der
Jugendverb&nde der burgerlichen Parteien war der Mythos von der Erneuerung
der Nation aus der Niederlage heraus, somit die lllusion eines umfassenden natio-
nalen Aufbruchs, prédgende politische Erwartungshaltung. Sie tendierten daher
tberwiegend zu neokonservativen ldeengéngen, die durch die Abwendung vom
Prinzip der liberalen Offentlichkeit und den ihr entsprechenden Formen politi-
scher Organisation gekennzeichnet waren14.

Germany. Studies in the History of German Liberalism from 1789 to the Present (New York
1990) 291 ff.

1 S. Wolfgang Krabbe, Die gescheiterte Zukunft der Ersten Republik. Jugendorganisationen
birgerlicher Parteien im Weimarer Staat (1918-1933) (Opladen 1995) 156 ff.

12 Ebd. 184, 189f.

» Ebd. 177 ff.

14 Vgl.Joachim Petzold, Wegbereiter des deutschen Faschismus. Die Jungkonservativen in
der Weimarer Republik (Kdln 1978) 96 f.; Stefan Breuer, Anatomie der konservativen Revo-
lution (Dannstadt 1993) 33.
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Es gehdrte zu den Grundschwéchen des Weimarer politischen Systems, dal} es
ihm nicht gelang, die Vertreter der jlingeren Generation zu integrieren. Dies
schlug sich auch in der Ossifikationstendenz bei den politischen Eliten nieder,
die Josef Goebbels zu dem verdchtlichen Epitheton der ,,Republik der Greise* in-
spiriertel5. Fir die ja nach der Revolution nur wenig gewandelten Parteien der
Kaiserzeit war es charakteristisch, dal sie sich entschieden fiir die Organisation
der Parteijugend einsetzten, ihr aber alle politische Mindigkeit absprachen und
eine aktive Beteiligung an der innerparteilichen Willensbildung verwehrten16.
Diese aus der wilhelminischen Zeit nachwirkende altvaterliche Mentalitit stand in
untberbriickbarem Widerspruch zu dem Anspruch der jungen Generation, die in
den Schiitzengrédben des Ersten Weltkrieges gelochten hatte, angemessenes Gehor
zu finden.

Die bittere Kritik Theodor Haubachs, daf in der Republik ,,eine Absperrungs-
kette zwischen den politischen Kdorperschaften und der Jugend* gezogen seil7,
schloR die Sozialdemokratie ein, die sich schwer tat, die Jungsozialisten als ernst-
haften Partner anzusehen, und sie mit gréBtem MiBtrauen betrachtete. Der Ver-
such, die Jungsozialisten wegen ihrer Oppositionshaltung zu entpolitisieren, um
schlieBlich den Verband derJungsozialisten formlich aufzuldsen, fihrte dazu, dal
sich der gréBte Teil von ihnen nach dem Leipziger Parteitag von 1931, der doch
der Gewinnung der Jugend hatte dienen sollen, der SAPD anschlo18 Auch der
eher zum rechten Fligel tendierende Hofgeismarkreis, der starke Impulse von der
Jugendbewegung aufgenommen hatte, blieb in der SPD weitgehend isoliert. Die
schwachen Versuche von 1932, die Jugend flr die Partei zuriickzugewinnen, flr
die nicht zuletzt Carlo Mierendorff und Theodor Haubach standen, konnten die
langfristige Vernachldssigung der jungen Generation nicht wettmachen19.

Das galt auch fir die blrgerlichen Mittelparteien, denen es kaum gelang, die
sich formierenden Zusammenschliisse von Jingeren in die politische Arbeit ein-
zubinden. So sprach der Fiihrer desJungnationalen Bundes Heinz D&hnhardt, der
spater zu den Volkskonservativen ging, vom ,,Geflihl des Zurlickgesetztseins auf
allen Gebieten des gesellschaftlichen Lebens* und kritisierte mit gutem Grund die
Chancenlosigkeit, in die représentativen Kdrperschaften gewéhlt zu werden; eine
ganze Generation werde dadurch ,von ihren Vétern politisch enterbt”. 1928

B5Joseph Goebbels, Die zweite Revolution. Briefe an Zeitgenossen (Zwickau 1926) 5ff.

16 Charakteristisch war die Haltung der SPD zur Parteijugend; vgl. Hans Mommsen, Die So-
zialdemokratie in der Defensive: Der Immobilismus der SPD und der Aufstieg des National-
sozialismus, in: ders., Sozialdemokratie zwischen Klassenbewegung und Volkspartei (Frank-
furta.M. 1974) 125ff.

17 Theodor Haubach, in: Neue Blatter fiir den Sozialismus 1 (1930) 301; vgl. ders., Die Gene-
rationenfrage und der Sozialismus. Soziologische Studien zur Politik, Wirtschaft und Kultur
der Gegenwart, Alfred Weber gewidmet (Berlin 1930).

1B Vgl. Mommsen, Sozialdemokratie in der Defensive 126f.

19 Martin Martiny, Sozialdemokratie und Junge Generation am Ende der Weimarer Repu-
blik, in: Wolfgang Luthardt (Hrsg.), Sozialdemokratische Arbeiterbewegung und Weimarer
Republik. Materialien zur gesellschaftlichen Entwicklung, Bd. 2 (Frankfurt a. M. 1974)
123 ff.
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schrieb er in der fiir die Freideutsche Jugend représentativen Zeitschrift ,,Der
Zwiespruch®, daB ,,nicht nur die Jugendbewegung, sondern die junge Generation
Uberhaupt im politischen Leben unseres Volkes heute so gut wie einfluRlos* sei20.

DaR das weithin zutraf, spiegelte sich nicht zuletzt in der geringen Zahl parla-
mentarischer Mandate, die den Vertretern der Parteijugend eingerdumt wurden.
Erst als die Krise des Weimarer Parteiensystems unabweisbar war, gab es allent-
halben Bestrebungen, jlingere Funktiondre in die Parteifihrungsgremien zu dele-
gieren und in die parlamentarischen Vertretungskdrperschaften aufzunehmen2l.
Das vermochte den verhdngnisvollen Trend zugunsten der NSDAP in den Sep-
temberwahlen von 1930 nicht aufzuhalten, der nicht zuletzt dem hohen Anteil
von Jungwdéhlern zuzuschreiben war, die fir die extremen Parteien stimmten22.

In den gleichen Zusammenhang muR die Spannung zwischen der jingeren An-
hdngerschaft und den angestammten Kadern der Zentrumspartei eingeordnet
werden. 1926 entstand eine erste innerparteiliche Krise, als sich herausstellte, dall
die Windhorstbinde trotz der Vermittlungsbemihungen Heinrich Krones nicht
bereit waren, auf die offizielle Parole der Partei einzuschwenken, die den von der
SPD und KPD initiierten Volksentscheid fur die Firstenenteignung von 1926 als
das Werk gottloser Bolschewisten hinstellte und nichts dagegen unternahm, die
antisemitischen Schlagworte, die namentlich seitens des bayerischen Episkopats
in die Debatte geworfen wurden, zu unterbinden (wenn man von der isolierten
Haltung Konrad Adenauers einmal absieht)23. Der in Berlin spontan gebildete
»Reichsausschul? der katholischen Jugend zum Schutze des 7. Gebotes gegen die
Fursten*, der sich fur den Volksentscheid aussprach und gegen dessen Ablehnung
durch die katholische Bischofskonferenz wandte, fand breite Resonanz unter der
Zentrumsjugend?24. Der in den Reichstagswahlen seit 1928 hervortretende Wahl-
boykott durch die Jungwéhler bzw. deren Abwanderung zur Vitus Heller-Bewe-
gung (Christlich-Soziale Reichspartei) konnte durch die Verstdrkung der konfes-
sionellen Ausrichtung der Zentrumspartei unter Prdlat Kaas in gewissem Umfang
Uberwunden werden, aber es war nach allem nicht verwunderlich, dal} viele der
jungeren Zentrumsanhdnger das Alternativangebot der radikalen Vitus Heller-Be-
wegung, das sich gegen den politischen Katholizismus richtete, positiv aufnah-
men25. Indessen kam der jingere Zentrumsfliigel, der sich zugleich fir die Inter-
essen der Arbeiterschaft einsetzte, angesichts der Wahl von Prélat Ludwig Kaas
nicht zum Zuge.

20 Der Zwiespruch 10 (1928) 193; zit. nach Krabbe, Parteijugend in der Weimarer Republik
60.

21 Krabbe, Gescheiterte Zukunft 308 ff.

2 Vgl.Jirgen Falter, Hitlers Wahler (Minchen 1991) 69 f.

23 S. Krabbe, Parteijugend in der Weimarer Republik 51 f.

24 Ebd. 52; ausfihrlich Krabbe, Die gescheiterte Zukunft der Ersten Republik 261 f., 265 f.;
vgl. Ulrich Schiiren, Der Volksentscheid zur Firstenenteignung 1926 (Dsseldorf 1978) 210,
220.

25 S. auch Franz Focke, Sozialismus aus christlicher Verantwortung: Die Idee eines christ-
lichen Sozialismus in der katholischen Bewegung (Wuppertal 1978) 133.
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Von besonderem Interesse sind die Bestrebungen jiingerer Partei- und Ver-
bandsfunktiondre im birgerlichen Lager, den ausgeprégten reaktiondren, pro-wil-
helminischen Kurs der DNVP unter Alfred Hugenberg zu beenden. In der Tat
war der groBere Teil der Wéhler schwerlich mit Lobeshymnen auf die wilhel-
minische Zeit politisch zu gewinnen, und es mutet grotesk an, daB die DNVP
bei den Reichstagswahlen vom Mai 1928 den greisen GroBadmiral Alfred von
Tirpitz als Wahlkampfzugpferd aufstellte, obwohl sich nur ein geringer Teil der
deutschen Bevdlkerung an dessen Rolle bei der Flottenpolitik des Kaiserreiches
erinnern konnte.

Der Versuch Walter Lambachs und einer Gruppe jingerer Deutschnationaler,
eine Modernisierung der DNVP-Programmatik durchzusetzen und dem autorita-
ren Fuhrungsstil Alfred Hugenbergs, der selbst ein Représentant der Kaiserzeit
war, entgegenzutreten, l6ste die Abspaltung des gemaéRigten Fligels aus und be-
wirkte die Grindung der Volkskonservativen Vereinigung unter Graf Westarp26.
Der Hintergrund der sogenannten Lambach-Revolte bestand in der Einsicht, dal
mit der bloB riuckwaérts gerichteten Politik Hugenbergs die Entfremdung der
nachwachsenden Generationen schwerlich Uberwunden werden konnte. Lam-
bach machte dies ausdricklich an der Frage des Monarchismus fest, gerade weil
sie keine unmittelbare Aktualitadt besaB, um an dieser das Einschwenken auf eine
Anerkennung der Republik zu dokumentieren. In seinem berihmt geworde-
nen Monarchismus-Artikel27 begriindete er seinen Standpunkt mit dem Argu-
ment, die Jugend wolle handeln und lasse sich nicht mit derartigen Utopien ver-
trosten.

Von kaum geringerem Interesse sind die von den jingeren Kadern getragenen
Bestrebungen im Lager von DVP und DDP, zu einer Erneuerung der liberalen Be-
wegung zu gelangen und die jungere Generation politisch zu integrieren. Bemi-
hungen in diese Richtung gingen zundchst von dem Stresemann-Fligel der DVP
aus und besaRen die ausdrickliche Billigung des ReichsauRenministers, dessen ja-
her Tod dann auch einen empfindlichen Ruckschlag fur die Reformbemihungen
bedeutete28.

Stellvertretend sei der von Theodor Eschenburg ins Leben gerufene Bund der
»Quinten* genannt, der sich, wie er an Hermann Dietrich schrieb, zum Ziel
setzte, ,,eine Fihlungnahme zwischen der gegenwartig fuhrenden Generation und
der jungen“ins Leben zu rufen, ,,um die bestehende Kluft zu Uberbricken und so
zu einem bescheidenen Teil an der Schaffung einer politischen Gesellschaft
Deutschlands®, damit einer republikanischen politischen Kultur beizutragen29.
Ahnliche Tendenzen verfochten der Bund der Jungakademiker unter der Fiihrung

26 S. Heidrun Holzbach, Das ,,System Hugenberg“. Die Organisation blrgerlicher Sammel-
politik vor dem Aufstieg der NSDAP (Stuttgart 1981) 220 ff.

27 S. Walter Lambach, Monarchismus, in: Politische Wochenschrift 4 (1928) 495ff.

28 S. Larry E Jones, Liberalism and the Challenge of the Younger Generation. The Young
Libral Struggle for a Reform of the Weimar Party System, in: Krabbe, Politische Jugend 110.
29 Ebd. 111.
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Alfred Webers, die von Rochus von Rheinbaben gegrindete ,,Front 1929* in Ber-
lin oder der ,,Bund zur Erneuerung des politischen Lebens*30.

Von der Seite des liberalen DVP-Fliigels suchte Frank Glatzel mit der Schaf-
fung der ,Reichsgemeinschaft junger Volksparteiler* den Bestrebungen zur
Schaffung einer breiten Partei der nationalen Erneuerung, deren Nukleus in der
»Volksnationalen Reichsvereinigung* bestehen sollte, zu Hilfe zu kommen3l. Die
Initiative Frank Glatzels, des Fihrers der Reichsgemeinschaft, eine neue Mittel-
partei, die Teile der DNVP einschlof3, ins Leben zu rufen, scheiterte schon vor den
Septemberwahlen 1930 auf der ganzen Linie und fuhrte schlieBlich nur zur Zes-
sion der Volkskonservativen von der DNVP unter Alfred Hugenberg. Angesichts
der Riuckwértsgewandtheit der DNVP-Politik zielte die Aktion des Treviranus-
Fligels nicht zuletzt darauf ab, die jiingere Generation fir die neue Partei zu ge-
winnen. Die Deutsche Staatspartei hatte sich dem gleichen Ziel verschrieben32.
Auch das ,,Jungdeutsche Manifest“ Artur Mahrauns zielte auf einen ,,Zusammen-
schluB der jungnationalen Kréfte zur Rettung der Republik*“33.

Doch scheiterten diese Bemiuhungen nicht zuletzt am Widerstand der nach
Stresemanns Tod unter dem EinfluB von Ernst Scholz stehenden DVP, die ein Zu-
sammengehen mit der DDP ablehnte. Die Zersplitterung der linksbirgerlichen
Parteien und die fortschreitende Erosion des Liberalismus schwachten notwendig
auch die politischen Jugendverbédnde, die zahlenm&Rig immer mehr zusammen-
schrumpften, wéhrend sie mit Sorge den Zulauf betrachteten, den vor allem die
NSDAP, in geringerem MaRe die KPD, von Angehdrigen der jungen Generation
verzeichnen konnten34.

Bekanntlich sind diese von der jungen Generation vorangetragenen Ansatze
zur Bildung einer breiten nationalen Mittelpartei, die mit der Grindung der
Deutschen Staatspartei intendiert war, auf der ganzen Linie gescheitert. Gewil
spielten dabei innere Gegensatze im liberalen Lager und dessen notorische Schwé-
che infolge der eskalierenden interessenpolitischen Zersplitterung eine wesent-
liche Rolle. Die Bestrebungen, mit einer Verjingung des politischen Personals
zugleich zu einer Modernisierung des politischen Systems zu gelangen, hétten,
wéren sie erfolgreich gewesen, das Absinken der Weimarer Republik in die Herr-
schaft eines hemmungslosen politischen Irrationalismus verhindern und zu einer
Stabilisierung des politischen Systems fiihren kénnen, wenngleich unter konser-
vativem Vorzeichen. Es liegt vielleicht ein Moment der Tragik darin, daBR die
Chance zur Verjungung der politischen Klasse trotz mancher Initiativen letztlich
ungenitzt blieb. Die Verscharfung der innenpolitischen Lage unter dem Druck

30 S. Krabbe, Parteijugend in der Weimarer Republik, ebd. 56 und 64ff.

3l Ebd. 59f sowie Larry E Jones, German Liberalism and the Alienation of the Younger Ge-
neration in the Weimar Republic, in: Konrad H.Jarausch, ders. (Hrsg.), In Search of a Liberal
Germany (New York 1990) 287-321.

32 S.Jones, Generational Conflict 362 ff.

3B Artur Mabraun, Das Jungdeutsche Manifest (Berlin 1927) 87.

34 S. Michael Kater, Generationskonflikt als Entwicklungsfaktor in der NS-Bewegung vor
1933, in: Geschichte und Gesellschaft 11 (1985) 217 ff.
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der sich ankiindigenden 6konomischen Krise blockierte einen konstruktiven und
im Rahmen der Verfassung bleibenden Systemumbau. Dazu trug der Sachverhalt
bei, dall der Zeitraum flr einen Generationswechsel in der politischen Klasse
zu kurz bemessen war, um das innenpolitische Revirement, das sich 1927/28
innerhalb des birgerlichen Parteienspektrums ankiindigte, erfolgreich durchzu-
fuhren.

Statt dessen kam es zum Abdriften der jingeren aktiven Kréfte entweder zur
KPD und ihren abgesplitterten Organisationen oder zur NSDAP, die von der
Erosion des birgerlich-liberalen Lagers, die sich in diesen Jahren vollzog, ent-
scheidend profitierte. Die NSDAP instrumentalisierte den seit den frithen 20er
Jahren politisierten Jugendbegriff und attackierte die politische Klasse der Repu-
blik als Gberholt. Gregor Strasser betonte, ,,dass diese Kopfe die alten sind, die sie
waren, vor Krieg und Revolution, vor Erschiitterung und neuem Aufbruch“35; die
Propaganda der Partei mobilisierte unter der maRgeblichen Mitwirkung von Josef
Goebbels den Mythos der nationalen Erneuerung fur die NS-Bewegung. Die
NSDAP konnte dabei insofern eine gewisse Glaubwirdigkeit beanspruchen, als
sie, im Unterschied zur SPD und den Parteien der birgerlichen Mitte, sowohl was
die Wéhler wie die Mitgliedschaft anging, eine ungewd6hnlich junge Partei dar-
stellte, in welcher die Altersgruppe zwischen 22 und 24 Jahren den bei weitem
starksten Anteil an der Mitgliedschaft besaR36. Ahnliches galt im tbrigen auch fir
die KPD, der es in den letzten Jahren der Republik gelang, eine grofle Zahl der
arbeitslosen Jugendlichen und Jungarbeiter fiir sich zu mobilisieren. Andererseits
blieb die HJ unter der Flihrung Baldur von Schirachs, verglichen mit der Starke
der freien Jugendverbdnde, zahlenmé&Rig zundchst unbedeutend, was erst durch
den Ubergang zur Staatsjugend verdeckt werden konnte37.

Die Jungdeutschen ebenso wie die Jugendbewegung hatte dieser Abwendung
vom parlamentarischen System vorgearbeitet und den Mythos genéhrt, dafl an die
Stelle des bestehenden Staates eine von der jungen Generation getragene politisch-
bindische Struktur treten wiirde, mittels derer die verhalRte Parteienherrschaft,
aber auch das Absinken in materialistische Interessenpolitik unterbunden werden
sollten38. Das 1921 von dem Freideutschen Harald Schultz-Hencke ausgegebene
Stichwort von der ,,Uberwindung der Parteien durch die Jugend* war Gemeingut
der politisch sensibilisierten jlingeren Generation im birgerlichen Lager. ,Die
Partei der Zukunft*, hieR es in Schultz-Henckes Pamphlet, werde ,,alle diejenigen

B Gregor Strasser, Macht Platz, ihr Alten!, in: ders., Kampf um Deutschland. Reden und
Aufsétze eines Nationalsozialisten (Minchen 1932) 171.

36 Michael H. Kater, The Nazi Party. A Social Profile of Members and Leaders 1919-1945
(Oxford 1983) 141 ff.

37 Arno Klénne, Jugend im Dritten Reich. Die Hitlerjugend und ihre Gegner (Minchen
1990).

B Vgl.Jones, Generational Conflict 369.
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verbinden, die schon heute eines Fuhlens sind, die das Ganze, nicht sich selbst*
wollen39.

Die Idee einer Regenerierung der Nation durch den ZusammenschluB der jun-
gen Generation wurde seit 1928 insbesondere von Flans Zehrer, dem Herausgeber
der einfluRreichen Monatsschrift ,,Die Tat“, nachdriicklich vertreten. Unter der
Parole ,,Achtung junge Front! DrauBen bleiben!” wollte er 1929 den Zusammen-
bruch des Parteiensystems - die Erosion der biurgerlichen Mittelparteien schien
eine solche Perspektive zu erlauben - abwarten, um dann unter der Fihrung der
Nachkriegsgeneration eine ,,Dritte Front“ zu bilden40.

Eine Zeitlang konnten Intellektuelle wie Zehrer oder Ernst Gunter Grindel4l
der Illusion «'liegen, die NSD AP sei der Vorbote dieser Umstrukturierung. Auch
der Ideologe Franz von Papens, Walter Schotte, propagierte Vorstellungen dieser
Art und prognostizierte in seiner einfluRreichen Broschiire ,,Der neue Staat“, die
NSDAP werde sich, wenn der Kampf gegen die Linksparteien geschlagen sei, zu
einem der Fihrerauslese dienenden Orden zuriickentwickeln42, und die Erwar-
tung einer allgemeinen ,Parteienddmmerung® war fiur das Personal der spéten
Préasidialkabinette charakteristisch43. Zehrer erblickte in der NSDAP nur eine
Ubergangsstufe bis zur Zerschlagung der Linksparteien und erwartete die Her-
aufkunft einer ,,Dritten Front“ der jungen Generation fir die 40er Jahre44. Auch
Edgar Jung verschrieb sich diesen Illusionen, bis es zu spat war und er den Ver-
such, das Ruder herumzuwerfen, mit seinem Tode am 30. Juni 1934 bezahlte45.

Trotz klarer Unterschiede zum Nationalsozialismus haben die neokonservati-
ven Intellektuellen, aber auch Teile der freideutschen Bewegung, dem National-
sozialismus vorgearbeitet, indem sie den Sinn fir rationale Politik, die stets mit
Interessenwahrnehmung verknipft ist, verdunkelten und dem Mythos des natio-
nalen Aufbruchs Nachdruck verschafften, den dann Goebbels so erfolgreich fur
die propagandistische Uberhéhung der nationalsozialistischen Machtergreifung
ausnitzen konnte. Die Kulturrevolution, die etwa das von der ,,Deutschen Jun-
genschaft vom 1.11.1929“ herkommende ,,Graue Korps“ propagierte46, und die

39 Harald Schultz-Hencke, Die Uberwindung der Parteien durch die Jugend, in: Werner
Kindt (Hrsg.), Grundschriften der deutschen Jugendbewegung (D usseldorf 1963) 354.

40 Die Tat, Bd. 21 (1929) 925 ff. Vgl. Klaus Fritzsche, Politische Romantik und Gegenrevolu-
tion. Fluchtwege in der Krise der birgerlichen Gesellschaft: Das Beispiel des , Tat“-Kreises
(Frankfurt a.M. 1976).

41 S. Ernst Giinter Griindel, Die Sendung der jungen Generation (Minchen 1932) 70 ff.

42 Walter Schotte, Der Neue Staat (Berlin 1928) 146 f.

43 Symptomatisch war die von Cuno Graf Westarp verfate Broschiire: Am Grabe der Par-
teiherrschaft. Bilanz des deutschen Parlamentarismus von 1918-1932 (Berlin o.l. (1932)) vor
allem 127ff.

44 Vgl. Hans Mommsen, Regierung ohne Parteien. Konservative Plane zum Verfassungsum-
bau am Ende der Weimarer Republik, in: Heinrich August Winkler (Hrsg.), Die deutsche
Staatskrise 1930-1933. Handlungsspielrdume und Alternativen (Minchen 1992) 6 ff.

45 Vgl. BernhardJenschke, Zur Kritik der konservativ-revolutionaren ldeologie in der Wei-
marer Republik. Weltanschauung und Politik bei EdgarJulius Jung (Minchen 1971) 167.

46 Alfred Schmidt, Erflllte Zeit. Schriften zur Jugendbewegung (Altdorf, Uri 1978); vgl.
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Vision der Uberwindung des Gegensatzes von Geist und Macht sind extreme,
aber auch wieder typische Beispiele fur die sich hier abzeichnende ,,Zerstérung
der Vernunft“47.

Man kann einwenden, daB die Zuordnung dieser Vorgédnge im Parteienfeld der
Weimarer Republik zum Generationenkonflikt nicht frei von arbitrdren Elemen-
ten ist, und es wadre sicher verfehlt, in jedem einzelnen Fall unmittelbare Korre-
lationen zwischen Lebensalter und politischer Einstellung annehmen zu wol-
len. Aber es ist unverkennbar, daB die nicht mehr in den wilhelminischen Tradi-
tionen wurzelnden Alterskohorten zu grundlegenden konzeptionellen Neuerun-
gen neigten und dafl die 1918 aufbrechende antibiirgerliche und antimaterialisti-
sche Werthaltung der jiingeren in nahezu allen politischen Lagern anzutreffen
war.

Die Ubernahme der Begriffe ,jung* und ,,Jugend* in die politische Terminolo-
gie der Weimarer Jahre ist ein Indikator dafur, daR dieser ,,Generationslagerung*
(Karl Mannheim) ein BewuRtsein entsprach, sich aus den iberkommenen Wert-
und Handlungskriterien zu 16sen und die Zeit vor 1914 nicht ldnger zum generel-
len WertmalRstab zu machen, wie dies flr die traditionelle politische Fihrungs-
schicht galt. Dies fand ebenfalls Anwendung auf wirtschafts- und sozialpolitische
Fragen, indem die Tarifparteien sich jeweils an den Daten der Vorkriegszeit orien-
tierten, ob es sich um die Exportziffern oder die Lohnh&he handelte.

Zugleich bedarf die generell festzustellende Ossifikationstendenz in der Wei-
marer Republik einer Erkldrung. Im kulturellen und kinstlerischen Bereich galt
das nicht, vielmehr stellten die ,,goldenen 20er Jahre* eine extreme Innovations-
phase dar, die von Angehdrigen der jungen Generation getragen war. Die aus-
geprégte Versdulung von Parteien, Interessengruppen und offentlicher Verwal-
tung hatte unter dem Burgfrieden eingesetzt und verstdrkte die AbschlieBung
der Funktionselite von der jingeren Generation. Auch die relative wirtschaftli-
che Stagnation, die dadurch verschédrft wurde, dafl sich die neuen Industrien
gegen die mit der GrofRlandwirtschaft verbundene Schwerindustrie nicht durch-
setzen konnten und die Uberfdllige Umorientierung von den herkémmlichen
Grundstoffindustrien zur Verbrauchsgiterindustrie unterblieb, hatte damit zu
tun.

Die 6konomische Stagnation und die mit ihr verbundene strukturelle Arbeits-
losigkeit verhinderten einen harmonischen Ubergang zwischen den Alterskohor-
ten, zumal die demographische Entwicklung seit der Jahrhundertwende den An-
teil der jungeren Jahrgdnge deutlich anschwellen lie348. Dabei muf3 berticksichtigt
werden, dall die erst 1921 erreichte relative Stabilitdt der Republik schon am An-
fang er 30er Jahre einer neuerlichen Dauerkrise Platz machte. Erst nach 1933
setzte sich der vom NS-Regime eingeleitete Elitenwechsel eindeutig zugunsten

Armin Mobler, Die konservative Revolution in Deutschland 1918-1932 (Darmstadt 1972)
155 ff.

47 Ungewohnlich visionar war Georgs Lukdes, Die Zerstorung der Vernunft. Neuauflage,
3 Bde. (Neuwied 1974).

48 S. Kater, The Nazi Party 141 f.
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der jungen Generation durch, was die Zustimmung wachsender Anteile der Be-
volkerung zum NS-Regime erkléren hilft.

Sicherlich gab es auch pro-republikanische Impulse, die von der jingeren Ge-
neration vorangetragen waren und, wie die Kinderrepubliken zeigen, in der kur-
zen prosperierenden Phase der Republik seit dem Dawes-Plan Popularitat erlang-
ten. Bekanntlich gelang es der NSDAP nur sehr schwer, die Vertreter der Jugend-
bewegung in die HJ zu integrieren. Einzelne HJ-Gauorgamsationen wurden
schlieBlich aufgeldst, da sie von ehemaligen Wandervdgeln unterwandert waren49.
Desgleichen bestanden Verbindungslinien zum Widerstand, wie die Aktion der
»Weilen Rose* eindricklich zeigt-“0. Auch bei der sozialistischen Linken waren es
nachgerade die jugendlichen Kader, die nach 1933 den Weg zum aktiven Wider-
stand fanden. Gleichwohl ist der Tatbestand, dall die junge Generation aus der
Weimarer Republik ausgewandert war, der NSDAP direkt und indirekt zugute
gekommen5*

49 Vgl. Reulecke, Mannerbiinde 141 ff.

50 Vgl. Hans Mommsen, Der deutsche Widerstand gegen Hitler und die Widerherstellung
der Grundlagen der Politik, in: Die Weie Rose und das Erbe des deutschen Widerstandes
(Minchen 1993) 189 215.

51Jirgen Reulecke, Hat die Jugendbewegung den Nationalsozialismus vorbereitet?, in: ders.,
Maéannerbiinde 161 ff.
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Krieg als Sehnsucht”
Militarischer Stil und ,,junge Generation“
in der Weimarer Republik

Auf dem Leipziger SPD-Parteitag 1931, dem letzten vor der nationalsozialisti-
schen ,,Machtergreifung®, wurde intensiv Uber die Jugend und ihre politische Ein-
stellung debattiert. Ein Redner rief voller Resignation: ,,Nie wieder Krieg! Das
macht auf die Jugend nur einen geringen Eindruck.“1 Die SPD hatte vor dem
Kriegskult und der Kriegssehnsucht der Jugend kapituliert. Das Eingestandnis,
daB die Jugend' Krieg wolle und der SPD in Scharen davonlief, war fiir die Sozi-
aldemokratie um so deprimierender, als die Partei ja im Kampf gegen den Militér-
dienst in der Wilhelminischen Ara politisch gewachsen war. August Bebels anti-
militaristischer Impuls, auch lebensgeschichtlich bedingt, war stets ebenso stark
gewesen wie sein antikapitalistischer.

Darin, dall die ménnliche junge Generation in der Weimarer Republik zumin-
dest seit 1928 von einem riickwérts- und vorwéartsgewandten, der Republik aber
nie zugewandten Bellizismus geprdgt war, stimmten fast alle zeitgendssischen Ju-
gendbeobachter im Sinne eines unbezweifelten generationellen Gesamtdatums
Uberein. Gegen Ende der Republik marschierte nach diesen Zeugnissen mannliche
Jugend aller politischen, weltanschaulichen und religiésen Richtungen, unifor-
mierte sich, richtete Lager ein und empfand das ,,Stehen und Marschieren in Reih
und Glied als Ausdruck ihres stdrksten Lebensgefiihls“, wie ein Beobachter 1932
festhielt2. In der Tat stellte der rechtsradikale Teil der marschierenden Jugend dem
Nationalsozialismus der ,,Kampfzeit“ die starksten Bataillone und trug als kriege-
rische Jugendgeneration unter dem Etikett des Generationskonflikts zur ,,Macht-
ergreifung“ bei. Solches rechtsradikales Agieren war vom Dauerbezug auf den Er-
sten Weltkrieg geprégt.

Dieses kriegsfixierte Jugendgeschehen wird im folgenden in drei Schritten
untersucht: Erstens werden grundsétzliche Uberlegungen zu ,Generation* und

Es wurde versucht, den Vortragscharakter der Ausfihrungen beizubehalten. Das gilt auch
fur die bei dieser Présentationsform vertretbaren Pointierungen.
1Aus der Aussprache nach Erich Ollenhauers Referat ,,Partei und Jugend* auf dem SPD-
Parteitag 1931 in Leipzig (Protokoll, Berlin 1931) 216.
2 Zit. nach Michael Mitterauer, Sozialgeschichte derJugend (Frankfurt a.M. 1986) 226.
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»Generationskonflikt” als heuristischen Kategorien der Geschichtswissenschaft
angestellt; zweitens wird fur die Betrachtungszeit die Phdnomen-Ebene in den
Blick genommen; drittens folgen einige an den ersten Teil ankniptende analyti-
sche Bemerkungen.

Die Kategorie ,,Generation* gehdrte weder zum Instrumentarium der politikori-
entierten noch zu dem der sie ablésenden sozialwissenschaftlich orientierten Ge-
schichtswissenschaft; fur jene kam ,,Generation* und speziell ,,junge Generation*
als Kategorie nicht in Frage, weil zu sehr auf politische Akteure geblickt wurde,
fir diese nicht, weil sie zu weich und mit 6konomie-fixierten Untersuchungen
schwer greifbar scheint oder sozio6konomische Grundannahmen im Hinblick auf
deren mentale Auswirkungen sogar widerlegen kann. Wer sich mit Generationen
als Akteurskollektiven befaf3t, fragt nicht in erster Linie nach Knappheit und der
Ausdifferenzierung der Gewerkschaftsorganisation, sondern nach Einstellungen
und Mentalitdten sowie - bei Untersuchungen tber das 20.Jahrhundert - nach
medialen EinfluRgréRen, die auf Generationen und damit auf den Geschichtspro-
zel3 eingewirkt haben.

Aber da die in einem Zeitalter vorwaltenden ,ldeen* ein Hauptthema des
Historismus gewesen sind, war bereits diesen Historikern das Phdnomen der Ge-
nerationen selbstverstandlich bewuft. So antwortete Leopold von Ranke 1873 auf
die Frage, ob es mdglich sei, ,,politische Stimmungen generationenweise zur An-
schauung zu bringen*, dieses sei eines der wichtigsten Probleme; allemal herrsche
,in einer Generation eine ldee vor*; es sei aber nicht immer zu bestimmen, ob sol-
che ,,Ideen“ mehr von einzelnen Individuen ausgegangen seien oder dieselben von
auBen kamen3. Hiermit ist ein wichtiges, noch heute nicht befriedigend gel6stes
Problem bezeichnet. .Generation’, so kdnnen wir schlielen, lag als Kategorie be-
reit, wurde aber in der Geschichtswissenschaft kaum verwendet, Dabei wurde das
Jugend-Generationsthema bereits im 18.Jahrhundert von Herder aufgebracht,
der von ,Vergreisung“ sprach, wenn er herrschende Stromungen geil3elte4; es er-
hielt durch den ,,Sturm und Drang“ ebensolchen Auftrieb wie - eine Generation
spdter - durch die Freiheitskriege und anschliefend durch die 1848er Revolutio-
nen. In der Geistesgeschichte war es Auguste Comte, der 1849 im vierten Teil des
»Cours de Philosophie Positive“ erstmals systematisch die Generationen-Abfolge
als Motor des Fortschritts betrachtete - ohne sich der Gefahren bewuf3t zu sein,
die Generationenkonflikte fur Gesellschaften bedeuten kénnen. Diese Gefahren

3 Ottokar Lorenz, Die Geschichtswissenschaft in Hauptrichtungen und Aufgaben kritisch
erdrtert, zweiter Teil: Leopold von Ranke. Die Generationenlehre und der Geschichtsunter-
richt (Berlin 1891). Darin, S. 137, Fn. 1, gibt der Autor Passagen eines Gespraches mit Ranke
im Jahre 1873 wieder.

4 Theodor Litt, Das Verhéltnis der Generationen ehedem und heute (Wiesbaden 1947) 23.
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schienen im 20.Jahrhundert durch die Erfahrung des ,,Dritten Reiches* allzu
deutlich geworden. ,,Niemals*, so schrieb Joseph Roth 1930, ,,war das Schlagwort
von den .Generationen' so hdufig“ gewesen5. In den ersten Jahren der NS-Herr-
schaft, so Theodor Litt 1947, , konnte es stellenweise so aussehen, als musse das
Verhéltnis der Generationen in der Tat die Form eines permanenten Kriegszustan-
des annehmen*“6.

Durch drei deutsche Schlissel-Ereignisse seit den 1890er Jahren wurde die
offentliche und wissenschaftliche Aufmerksamkeit unabweisbar auf Jugend-
Generationen als gesellschaftliche Triebkraft gelenkt: durch die deutsche Jugend-
bewegung, die es mit sich brachte, dafl ,,Generation* bald nur mehr mit ,,Jugend-
generation* assoziiert wurde, durch die Krisenjahre der Weimarer Republik und
durch die NS-Bewegung.

Wenn Roth fir die 1920erJahre vom ,,Schlagwort* der Generationen sprach, so
kommt darin eine weitere Dimension des Generationsbegriffs in den Blick als
nur die Etikettierung aufgrund gemeinsamer Kohortenzugehdrigkeit und Ein-
stellungsmuster, ndmlich die Dimension des politisch instrumentalisierten und
offentlichkeitswirksamen Parolen-Charakters von ,,Generation“. Das bedeutet
fir die Untersuchung von Generationen, zwischen dem konkreten Objekt der
jeweiligen Altersgruppe und dem Reden Uber sie durch verschiedene, oft selbst-
ernannte Sprecher zu unterscheiden. Dieses Reden Uber Generation, das auch ein
Herbeireden von Generation sein kann, hat verschiedene Ursachen, darunter
journalistische Mode, sprachliche Leichtfertigkeit oder medial vermittelte politi-
sche Interessen. Wenn ,,Generation® in einem Untersuchungszeitraum 6ffentlich-
keitswirksames ,,Schlagwort* geworden ist, in dem die Massenpresse zur politi-
schen EinfluBgrofRe geworden war, dann muB die mdégliche Medienvermittlung
des Phd&nomens Teil der Untersuchung sein.

Die inflationdre Verwendung von ,,Generation* als sozialer und politischer Ka-
tegorie in der Weimarer Republik legt im tGbrigen nahe, daf’ es sich um einen Kon-
kurrenzbegriff handelte. In der Tat war ,Generation* ein entdkonomisierter
Konterbegriff zu ,,Klasse”“. Im Gegensatz zu dieser ist der Generationsbegriff
nicht 6konomisch, sondern im Kern biologisch; die Zugehdrigkeit zu einer Gene-
ration erscheint als Schicksal, die 6konomische Situation einer gesellschaftlichen
Klasse dagegen kausal ableitbar. So ist es nicht erstaunlich, wenn Flerbert Marcuse
in seinem Aufsatz Uber die totalitdre Staatsauffassung die Rede von der ,,Genera-
tion“7 gleich jener vom ,,Raum®“8 dem vernebelnden rechten Denken zuordnete.

3Joseph Roth, Schluss mitder ,,Neuen Sachlichkeit, in: ders., Werke, hrsg. v.Hermann Kesten,
Bd. 4 (Amsterdam 1976, zuerst 1930) 246-258, 246 f.

b Litt, Das Verhaltnis der Generationen 52.

7 Uber die im Gefolge der européischen Faschismen auftretende, sich gegen den ,,Liberalis-
mus“ des 18. und 19.Jahrhunderts wendende ,existentialistische* Philosophie schrieb Mar-
cuse, sie habe es ,aus guten Grinden vermieden, sich die geschichtliche Situation des von
ihm angesprochenen Subjekts auf ihre materielle Faktizitdt hin ndher anzusehen. Flier horte
die Konkretion auf, hier begnigte sie sich mit der Rede von der ,,Schicksalsverbundenheit*
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Diese als ldeologie markierte Rede von ,,Generation* ist etwas anderes als die
Verwendung des Generationenbegriffs in der historischen Forschung, aber wie es
scheint, spielt bei der Ablehnung der Generationen-Kategorie durch linke Histo-
riker derselbe Generalverdacht eine Rolle, der auch Herbert Marcuse bewegt
hatte.

Auch die Verfechter des Paradigmas Sozialgeschichte haben das heuristische
Konzept der Generation lange abgelehnt. ,,Generation* sei fluidal, so hieR es
Mitte der 1970er Jahre, sie entziehe sich der Definition, und was herauskomme,
sei nicht selten tautologisch und banal, kurz: das Konzept ,,Generation* wirde
maBlos tiberschédtzt9. Demgegeniiber wurde Mitte der 1980erJahre und wohl auch
unter dem Eindruck einer neuerlichen Generationenprotestwelle festgehalten, die
Gegeniiberstellung von Generationsprotest und sozialer Konfliktlage sei eine fal-
sche Alternative; man misse von einem wechselseitigen Bedingungsverhéltnis von
Generationsprotest/Generationskonflikt und sozialer Konfliktlage ausgehenl0.
Bevor diese Synthese durchgefiihrt worden war, mufte die Integration des Gene-
rationen-Ansatzes in das Arsenal geschichtswissenschaftlicher Methoden auf eine
linke Instinktabwehr stoRRen; denn mit Generationskonflikten, Auto- und Hete-
rostereotypien von Generation zu operieren, lauft stets darauf hinaus, Kollektiv-
Imagindres als historisches movens ernst zu nehmen.

Der zeithistorische Ruckblick auf die ,,1968er“-Bewegung hat aufs neue ge-
zeigt, daR der Generationenkonflikt ein bestimmender Faktor gesellschaftlicher
Verédnderungen sein kann. Gerd Koenens halbautobiographische Untersuchung
»,Das rote Jahrzehnt* ist ganz auf Generationenlagerung und Generationen-
konflikt abgestelltl* Solchen Analysen (ber 1968 und die Folgejahre ist fir das
Untersuchungsfeld ,,Generationalitdt und Lebensgeschichte® eine wichtige Ein-
sicht abzugewinnen: Objektiv bestimmbare Krisenlagen wie Arbeitslosigkeit und
Mangelmilieu allein erzeugen nicht gesellschaftliche Konflikte. Es missen Initial-
zinder hinzutreten, die selbst nicht ausschlieBlich Uber Knappheitsstatistiken
zu erkléren sind. Dazu z&hlen konfligierende Generationseinheiten, die fiir den

des Volkes, vom ,Erbe", das jeder einzelne zu Ubernehmen hat, von der Gemeinschaft der
».Generation® (...)“ Herbert Marcuse, Der Kampf gegen den Liberalismus in der totalitaren
Staatsauffassung, in: Schriften, Bd. 3 (Frankfurt a.M. 1979) 7-44, 34f.

Georg Lukacs rechnete Karl Mannheim, allerdings ohne dessen Generationen-Aufsatz zu
erwdhnen, den ,Agnostizisten und Relativisten der imperialistischen Periode* zu und warf
ihm ,eine radikale Entokonomisierung der Soziologie“ vor (Georg Lukacs, Die Zerstérung
der Vernunft, Bd. 11, Irrationalismus und Soziologie [Darmstadt und Neuwied 1974, zuerst
1954] 82, 84).

8 S. Herbert Marcuse, Der Kampf gegen den Liberalismus 27, Fn. 36.

9 Hans Jager, Generationen in der Geschichte. Uberlegungen zu einem umstrittenen Kon-
zept, in: GuG 3 (1977) 429-452, 431.

10 Hans Mommsen, Generationskonflikt und Jugendrevolte in der Weimarer Republik, in:
Thomas Koebner, Rolf-Peter Janz, Frank Trommler (Hrsg.), ,Mit uns zieht die neue Zeit*.
Der Mythos Jugend (Frankfurt a.M. 1985) 50-67, 62f.

1 S. Gerd Koenen, Das rote Jahrzehnt. Unsere kleine deutsche Kulturrevolution 1967-1977
(K6ln 2001).
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kritischen Umschlagspunkt sorgen und solche Krisen politisch ausmiinzen. Das
bedeutet aber, gesellschaftliche Konfliktaustragungen sind nicht allein durch
soziale und dkonomische Fakten, sondern auch durch Kollektiv-Imagindres zu
erkldren. Dieses ist nicht nur Bedingung ihres Ausbruchs, es kann, etwa im iden-
titatsstiftenden Erlebnis-Zusammenhang einer Generation, einen weit groferen
Anteil am Konfliktausbruch besitzen als die mit Statistiken meRbare soziale und
dkonomische Lage.

Die Probe liefert ein Vergleich zwischen den Jahren 1968 bis 1973 und heute -
2003. Gegeniiber heutigen rechtsradikalen Subkulturen und Ubergriffen auf
Auslénder bis hin zum Mord erscheintdie NPD zur Zeit der GrofRen Koalition als
betulich; wiirde es heute einem Wirtschaftspolitiker gelingen, die Arbeitslosen-
zahlen der ersten Rezessionskrise 1967/68 zu erreichen, er wére der ewigen Wie-
derwahl sicher; heute haben wir im Bereich der kapitalistischen Biotechnologie
vermutlich gréRere Gefahrenpotentiale als Mitte der 1970er Jahre auf dem Feld
der friedlichen Nutzung der Kern-Energie; heute befinden sich die deutschen
Universitaten zweifellos in einer kritischeren Situation als Mitte der 1960er Jahre,
als alles von Auf- und Ausbau sprach - es gibt aber keine nennenswerte Protest-
bewegung. Offenbar fehlt der generationsspezifische Erlebniszusammenhang, der
zu Massenprotesten fihrt. Dagegen erscheint die reale Lage zwischen 1968 und
1973 - mit Ranke zu reden - als halkyonisch.

Das Kollektiv-Imagindre und teils Konstruierte der Generationen als Akteure
bedeutet, dal’ es solche Generationen naturwichsig nicht gibt. Der Konstrukti-
onsprozell von Generation als Akteurskollektiv verweist auf die medienhistori-
sche Seite des Phd&nomens. Hinter der gleichsam medien-induzierten Generation
als Akteurskollektiv kann - wie in den 1920er Jahren - politisches Interesse ste-
hen. Totalitdren Bewegungen bieten Zuspitzungen gesellschaftlicher Konflikte im
Medium des Generationenkonflikts eine Reihe von Vorteilen. Daher haben die
Fuhrer solcher Bewegungen mit unterschiedlichem Recht versucht, ihre Aktivita-
ten als die einer ,,Generation* auszugeben und k&mpferische Generationen zu
sich hinliberzuziehen12 was an vier Punkten deutlich wird:

1) In- und Exklusionskréfte sind groRer als etwa bei Vereinen, Parteien oder re-
ligidsen Gemeinschaften, da die einen schicksalhaft zu einer Generation gehdren,
die anderen aber ihr nicht beitreten kdnnen.

2) Die Kohdrenz der Gruppe muf} nicht argumentativ abgestutzt werden, son-
dern scheint als naturlich gegeben.

3) Der Argumentationsaufwand im Rahmen eines Konflikts ist geringer, da auf
ein spezifisches generationelles Erleben abgestellt werden kann, das den Exklu-
dierten, etwa der &lteren Generation, nicht zugénglich sei. Die Behauptung einer
spezifisch generationellen Erlebnis- und Auffassungsweise bildet somit einen
Schutzwall gegen Argumente von aufBen.

12 Auf die Jugend stutzte sich Stalin in der UdSSR mit der Gruppe der ,,Generationalisten*
ebenso wie Mussolini in Italien auf die Jungfaschisten, und auch der Nationalsozialismus be-
sal Zilge eines Generationenprojekts.
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4) Da Generationen im Konflikt Uberwiegend mit ménnlichen Vordergrund-
Akteuren in Erscheinung treten, hat der Generationenkonflikt oft die Bei-
mischung jugendlich-viriler Gewalt. Daher ist es fur extremistische Bewegungen
von Vorteil, Generationseinheiten zu kreieren oder fir sich einzuspannen; es
gelingt dadurch, Konflikten die gewiinschte Schérfe zu verleihen.

Hier zeigt sich die heuristische Relevanz der Frage nach Generationen, vor
allem nach Generationen im Kampf wie in der Weimarer Zeit.

Als der berihmte Mediziner Walter Stoeckel (1871-1961) im Jahre 1926 erstmals
seit 22 Jahren Berlin wiedersah, notierte er: ,,Ein Generationswechsel hatte sich
vollzogen. Die Menschen sahen anders aus, dachten anders, handelten anders.“13
Generationen entstehen stdndig, aber nicht jede Generation markiert ein eigenes
Terrain und kann sich durch eine adversativ gestimmte ldentitdt aus der Kette her-
ausheben. Gelingt das, so erfolgt die Kristallisierung von generationeller Identitat
Uber Ereignis-impacts. Bei diesen kann es sich gleichermalen um in der Gegen-
wart Erlebtes und dabei Interpretiertes oder im nachhinein Konstruiertes han-
deln. Die identitatsbildenden Ereignisse sind Gegenstand repetitiver generationel-
ler Meister-Erzéhlungen und werden dabei h&ufig verwandelt. Meister-Erz&hlun-
gen waren fir die militarfixierte Jugendgeneration der Weimarer Zeit Langemarck
oder der junge Stoftruppfiihrer. Dabei gewesen zu sein, bildete keine Voraus-
setzung fir die mythenbildende Kraft solcher Erzédhlungen; es genligte, Teil des
kollektiv inszenierten Erzdhlens zu sein. Niemand hat das besser auf den Begriff
gebracht als Ernst von Salomon, geboren 1902, der zum Kern der rechtsextremen
kdmpfenden Jugendgeneration der Weimarer Republik gehdrte und am Rathenau-
Mord beteiligt war: ,,Die Studenten, mit denen ich mich in jener Kompanie zu-
sammenfand, waren alle bei Langemarck dabei gewesen, wenn nicht tatsachlich,
so doch sicherlich sozusagen symbolisch."4

Es ist nun das Feld zu markieren, auf dem sich mentaler Bellizismus in der jun-
gen Generation der Weimarer Republik entfaltete. Die allbekannte Strasser'sche
Parole ,,Macht Platz, Ihr Alten!* und Goebbels’ Wort von der ,vergreisten*
Republik markieren die StofRrichtung. Wer nach Impressionen mentaler Gewalt-
Bereitschaft sucht, wird in Verlautbarungen der Weimarer Zeit schnell findig.
Thomas Mann bezeichnete George Sorels Reflexionen ,,Uber die Gewalt”, in
Deutschland erschienen 1928, als ,,Buch der Epoche®“15 Darin legitimierte der
Syndikalist, Kritiker der Sozialdemokratie und Anreger Mussolinis, die Gewalt

13 Walter Stoeckel, Erinnerungen eines Frauenarztes, hrsg. v. Hans Borgelt (Miinchen 1966)
294,

14 Ernstvon Salomon, Der Fragebogen (Hamburg 1951) 187. (Es handelte sich um eine Frei-
korpskompanie/B.-A. R.).

15 Thomas Mann, Doktor Faustus. Das Leben des deutschen Tonsetzers Adrian Leverkithn
erzdhlt von einem Freunde (Frankfurt a.M. 1980, zuerst Stockholm 1947) 490ff.
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und delegitimierte Parlamentarismus als Bequemlichkeit, Schlappheit, Lige und
Betrug; er sprach abwechselnd von ,humanitidren Plattheiten“ und abwegigem
Moralismus und nannte Antimilitarismus schlieBlich Defatismus. Uber markige
Zeitungsnamen in den 1920er Jahren wurde geschrieben, es sei kein neues Blatt
herausgekommen, ,,das nicht energisch andeutete, es sei zu irgendeinem Kampf
entschlossen, die Titel drohnten und trommelten und gellten kriegerisch im deut-
schen Blatterwald*“ 16 In einer neueren sportgeschichtlichen Untersuchung wird
festgehalten, daB das Wort ,,Kampf“in den 20erJahren zu einem Schlisselbegriff
der Sportsprache geworden sei. Permanent sei von ,,Kampfspielen*, ,,Kampfbah-
nen“ und ,Kampfgemeinschaften" die Rede gewesenl7. Die Militarisierung des
Sports bildete eine gewolke, von Sportfunktiondren bewuf3t herbeigefiihrte Kom-
pensation der durch den Versailler Vertrag fortgefallenen Wehrpflicht. In einem
Erinnerungsroman Uber seinen Vater préasentiert Ludwig Harig mit einem Nerot-
her einen typischen ,,Bindischen* der 1920er Jahre, der stets in einem langen Mi-
litirmantel des Ersten Weltkrieges herumlief, den PX-Wimpel iber die Schulter18,
Die Attraktivitat des militdrischen Stils offenbart ein Blick in die Verkaufsannon-
cen von biindischen Zeitschriften.

Aus prominenten zeitgendssischen AuBerungen, deren Merkmal allerdings die
Wechselwirkung mit dem beschriebenen Phdnomen ist, so daB sie nicht nur wie-
dergaben, sondern auch einwirkten, wird der Protestcharakter des militdrischen
Stils der Jugend deutlich. In ErnstJingers 1932 erstmals erschienenem ,,Arbeiter*
schrieb der damalige Jugendheros, Muster des jungen StoRtruppfuhrers, Uber das
neue kommende Leben und die Rolle der Jugend bei dessen Herbeifiihrung: ,,Ei-
nes der Mittel zur Vorbereitung eines neuen und kithneren Lebens besteht in der
Vernichtung der Wertungen des losgeldsten und selbstherrlich gewordenen Gei-
stes, in der Zerstdrung der Erziehungsarbeit, die das blrgerliche Zeitalter am
Menschen geleistet hat*; viele Anzeichen lieBen erkennen, ,,dass wir vor den Pfor-
ten eines Zeitalters stehen, in dem wieder von wirklicher Herrschaft, von Ord-
nung und Unterordnung, von Befehl und Gehorsam die Rede sein kann. Keines
dieser Anzeichen spricht deutlicher als die freiwillige Zucht, der die Jugend sich
zu unterwerfen beginnt, ihre Verachtung der Genusse, ihr kriegerischer Sinn, ihr
erwachendes Gefuhl fiir mé&nnliche und unbedingte Wertungen*®; die entscheiden-
den Mobilmachungsbefehle erfolgten dabei nicht von oben nach unten, sondern,
»weit wirksamer, als revolutiondres Ziel“19 Der Protest marschierender Jugend
gegen die birgerliche Bildungswelt der Vdter und GrofRvéter - gegen das 19.Jahr-
hundert - wurde von Thomas Mann verschiedentlich hervorgehoben. Hatte der
eingangs zitierte sozialdemokratische Redner 1931 feststellen missen: ,,Nie wie-

16 Ernst von Salomon, Der Fragebogen 268.

17 Christiane Eisenberg, English Sports und deutsche Birger. Eine Gesellschaftsgeschichte
1800-1939 (Paderborn 1999) 325.

B Ludwig Harig, Ordnung ist das ganze Leben. Roman meines Vaters (Miinchen, Wien
1986) 113.

19 ErnstJlinger, Der Arbeiter. Herrschaft und Gestalt, in: Samtliche Werke, Bd. VIII (Stutt-
gart 1981, zuerst 1932) 1-317, 46, 250.
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der Krieg! Das macht auf die Jugend nur einen geringen Eindruck®, so notierte
Thomas Mann uber die Jahre nach dem Ersten Weltkrieg: ,,Bildung! Das Hohnge-
l&chter einer ganzen Generation antwortet dem Wort.“ Die Bildung des 19.Jahr-
hunderts gelte als ,,abgeschmackter Plunder aus Grofvaters lagen, worlber
lebensgerechte Jugend die Achseln zuckt“; was das ,,kollektivistische Geschlecht*
der Nachkriegsgeneration sich wiinsche, génne und bewillige, seien ,,immerwdh-
rende Ferien vom Ich“, was es ferner wolle, sei der Rausch20.

»~Ferien vom Ich“, ,kollektivistisches Geschlecht”, ,,Zerstérung der Erzie-
hungsarbeit, die das biirgerliche Zeitalter am Menschen geleistet hat* - bei diesen
zitierten Charakterisierungen werden Stilelemente und Sehnsichte deutlich, aber
nicht deutlich wird das Warum. Eine Antwort darauf, die ein Licht auf die Sozial-
geschichte der birgerlichen Jugend gegen Ende der Weimarer Republik wirft, gab
Gottfried Benn in seiner Kampfschrift ,,Der neue Staat und die Intellektuellen*.
Die nationalsozialistische ,,Machtergreifung“ wertete er als kraftvollen Aufbruch
»einerJugend (...) von verwandelter geschichtlicher Art“. Und er prazisierte:

EinerJugend, die aus dem Dunkel kam wie kaum eine andere zuvor: das Land
geschlagen, die Vater gefallen, der Besitz verpfandet, die Berufe Uberfillt, nur
Wissen verhé&ltnismaBig billig: Damenfriseure verlangten fur ihre Novizen abge-
schlossene Oberlyzealausbildung, Detailgeschafte fiir die Volontare das Abitur
zum Abmessen der Kattunstreifen2l.

Diese Basis-Frustration hat auch Ernst von Salomon im Rickblick festgehalten,
als er Uber stellenlose Akademiker und NS-Bewegung schrieb:

Wer Glick hatte, derfand eine Unterkunft in dem schon so gewaltig Gbersetz-
ten Verwaltungsapparat, in der Birokratie oder in den Redaktionen als rechte
oder linke Hande unsagbar trotteliger Chefs, - und wer kein Glick hatte, der war
eben arbeitslos und wartete auf die Chance. Sie kam mit dem Mann, der da sagte:
,»Gebt mirvierJahre Zeit“ (.. .)2

Solche Impressionen ergeben, daR die Marschier- und Kriegssehnsucht der
maénnlichen Jugend ein kompensatorischer Gestus der eigenen Ohnmacht gewe-
sen ist; mit dem Tritt gegen birgerliche Erziehungs- und Bildungsideale wurde
nur kopiert, was die Wirtschaftskrise bereits viel effektiver erreicht hatte. Das

2 Zitate aus: Thomas Mann, An die gesittete Welt. Politische Schriften und Reden im Exil
(Frankfurt a.M. 1986, Gesammelte Werke in Einzelbdnden/Frankfurter Ausgabe) 128, 197,
129. Die Frage, wie sich dieser ,,Rausch* zu dem erhabenen Rausch verhalte, der pdbelnde
Protest gegen das 19.Jahrhundert zu dem Protest des Hohen Meiner usw., beantwortete
Thomas Mann mit dem Hinweis auf ,,Verhunzungen*: ,,Ich sprach von européischer Ver-
hunzung: Und wirklich, unserer Zeit gelang es, so vieles zu verhunzen: Das Nationale, den
Sozialismus - den Mythos, die Lebensphilosophie, das Irrationale, den Glauben, die Jugend,
die Revolution und was nicht noch alles.” (Ebd. 260).

(In diesem Zusammenhang habe ich den Begriff der ,,Verhunzung“ in dem genannten Band
der Thomas-Mann-Werke 57-mal gezahlt.)

21 Gottfried Benn, Der neue Staat und die Intellektuellen, in: Werke, Bd. IV. 12-20, 19.

2 Der Fragebogen 481 f.
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graue Heer des Weltkrieges, so Friedrich Hielscher, Jahrgang 1902, glaubte nicht
»an die Allmacht der Wirtschaft”; der Glaube dieses grauen Heeres sei vielmehr
»Glaube eines Seelentums* gewesen23.

Aber es handelt sich um Impressionen. Kommen wir zu statistikfahigen Aussa-
gen Uber Militarisierungsgrade der jungen Generation in der Weimarer Zeit. Zu-
ndchst: Die Weimarer Jahre waren von einer bemerkenswerten demographischen
Entwicklung gekennzeichnet, die ungefdhr dem Gegenteil der heutigen entsprach.
Wahrend der Massenarbeitslosigkeit zu Beginn der 1930er Jahre gab es 600000
arbeits- und politisch kampffahige junge Ma&nner mehr als in der Hochkonjunktur
der letzten Jahre im Kaiserreich. Detlev Peukert schloB, ,,die krisengeschittelte
Weimarer Republik besal einfach zu viel Jugend®; deren Schicksal sei die ,,Uber-
flissigkeit” gewesen24. Rechte oder linke Hand eines unsagbar trotteligen, selbst-
verstédndlich der &lteren Generation angehdrigen Chefs zu sein, stand vielen Zehn-
tausenden bevor.

Einer der wichtigsten Bereiche, in denen sich kriegerischer Jugendgeist duf3erte
und geformt wurde, war der Sport. Die Sportorganisationen der Weimarer Zeit
hatten rd. 8.17 Millionen Mitglieder erfallt, darunter 1.18 Millionen in reinen
Jugendverbénden. Zége man von der Gesamtzahl die ,,Arbeitersportverbédnde” ab
wie Arbeiter-Turn- und Sportbund, Arbeiter-Athletenbund, Arbeiter-Radfahrer-
bund ,,Freiheit”, blieben 7.38 Millionen zumeist junge Menschen Ubrig25, aber es
ist in sportideologischer Hinsicht nicht notig, diese Subtraktion vorzunehmen.
Vaterlandischer Sport war eine besondere Erziehungsaufgabe in der Weimarer
Zeit. ,,Die neue Verfassung ist angenommen®, hie es 1919 in der ,Monatsschrift
flr das Turnwesen™, das ,,fur uns Wichtigste ist, dass sie die allgemeine Wehrpflicht
aufhebt“. Das sei ein furchterlicher Schlag fiir das Volkswohl26. Um diese Ent-
wicklung zu steuern, fihrten zivile Vereinsmannschaften wehrsportliches Training
auf stillgelegten Truppenibungspldtzen durch; ,,umgekehrt fanden sich Truppen-
verb&nde im Trikot eines Sportvereins auf den zivilen .Kampfbahnen“ein“27. Diese
Entwicklung kulminierte in der Berliner Olympiade 1936, zu deren Eréffnung ein
von Carl Diern verfalites Festspiel ,,Olympische Jugend* aufgefiihrt wurde. Im
»vierten Bild“, ,,Heldenkampf und Totenklage“, hieR es: ,,Allen Spiel’s heil'ger
Sinn: /Vaterlandes Hochgewinn. /Vaterlandes hdchst Gebot /in der Not: /Op-
fertod!* Es folgte ein mit dem Schwerttod endender ,,Waffentanz“28.

23 Friedrich Hielscher, Das Reich (Berlin 1931) 51, 53.

24 Detlev]. K. Peukert, Jugend zwischen Krieg und Krise. Lebenswelten von Arbeiterjungen
in der Weimarer Republik (Kdln 1987) 38.

23 Gerundet nach: Statistisches Reichsamt (Hrsg.), Statistisches Jahrbuch fur das Deutsche
Reich 1930 (Berlin 1930) 437-439 (XIV. Gesundheitspflege, F. Leibesibungen).

2 Zit. n.: Hajo Bernett, Wehrsport - ein Pseudosport. Stellungnahme zu Hermann Bach, in:
Sportwissenschaft, 11.Jg. (1981)295-308.

27 Eisenberg, English Sports 333.

28 Peter Dohms, Gutachten zur NS-Vergangenheit von Carl Diem, Ms. (39 S.), Stand Septem-
ber 1996. (Ich danke Staatsarchivdirektor Dr. Dohms fiir die Genehmigung, seine Recherche-
Ergebnisse nutzen zu dirfen.)
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Wenn wir die Herkinfte dieser militanten Sportideologie zurlickverfolgen, sto-
Ren wir auf Erziehungsbemihungen im spdten Kaiserreich, die schlieRlich zur
Grindung des ,Jungdeutschlandbundes® unter dem Motto ,,Wehrkraft durch
Erziehung“ fihrten. Das PreuBische Kriegsministerium hatte den ,,Jungdeutsch-
landbund“ griinden lassen, ,,um die zahlreichen, mehr oder weniger paramilitéri-
schen Jugendorganisationen zusammenzufassen, die sich in den vergangenen Jah-
ren gebildet hatten“29, sowie um eine Antwort auf den britischen Scoutismus zu
finden. Anfang 1913 gehdérten dem Jungdeutschlandbund rd. 500000, ein Jahr
spéter 745000 Mitglieder an30. ,,Fihrer* waren Offiziere. Flinzu traten die para-
militdrischen Bemihungen der Wandervogelbewegung, die unter dem ,,Ur-Wan-
dervogel” Karl Fischer bereits vor 1914 massenhafte Kriegsspiele inszenierten.

Die Militarisierung derJugend in der Weimarer Zeit erfolgte nicht parallel zum
Sport, sondern im Sport. Vor diesem Flintergrund ist die Tatsache, dafl die SA
1920 als ,,Turn- und Sportabteilung* gegriindet wurde3l, ebensowenig ein Zufall
wie die turnerische Vergangenheit der Rathenau-M 6rder32.

Der Massensport mit Millionen Teilnehmern war kein rechtsintellektuelles An-
gebot. Er setzte keine Bildung voraus, sondern war auf junge Menschen berech-
net, die schwerlich wul3ten, daB es sich bei dem Schlisseladjektiv ,jungdeutsch*
in ,, Jungdeutschlandbund*“ um eine Fichte’sche Prdgung handelte. Ging der Vek-
tor im Sport von Funktiondren und Politikern aus, die um die Wehrkraft besorgt
waren, so ist davon der kriegs- und gewaltfixierte Jugenddiskurs der Gymnasia-
sten und Studenten in zweifacher Hinsicht zu unterscheiden: Erstens haben wir
Selbstverlautbarungen vor uns; zweitens handelt es sich um eine intellektuelle Va-
riante des Krieges als Sehnsucht und cies militérischen Stils der Jugend. Vor allem
die Studenten waren in der Weimarer Zeit die radikalste Partei des um Tod, Opfer
und Krieg arrangierten Jugendkultes. Die nationalsozialistische Hochschulbewe-
gung wuchs schneller als alle anderen Organisationen der ,,Partei*33. Hauptherd
dieser Stromungen war die Deutsche Studentenschaft34.

Sozialhistorische Grinde lieBen sich leicht herzdhlen: Seit Ende des Ersten
Weltkrieges lebten die Studenten in einem ,chronischen Zustand ékonomischer
und sozialer Existenzgefdhrdung®, der im Vergleich mit anderen deutschen Be-
rufs- und Sozialgruppen ,,beispiellos” war und selbst in den besten Jahren der Re-
publik ein Funftel, oft die Hélfte aller Studenten nicht an cias Existenzminimum

29 Eisenberg, English Sports 268.

0 Ebd. 270; Hermann Bach, Struktur und Funktion der Leibestibungen in den Jugendorga-
nisationen vor 1914 (Beitrdge zur Lehre und Forschung der Leibeserziehung 54, Schorndorf
1974) 128.

3l Eisenberg, English Sports 329.

2 Hajo Bernett, Volkische Turner als politische Terroristen, in: Sportwissenschaft, 22. Jg.
(1992) 418-439, 42Iff.

3B Michael H. Kater, Studentenschaft und Rechtsradikalismus in Deutschland 1918-1933.
Eine sozialgeschichtliche Studie zur Bildungskrise in der Weimarer Republik (Hamburg
1975) 11.

348Kun0 Waltemath, Die Republik im Geschichtsunterricht, in: Hochland 7 (1929/30) 88-91,
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heranreichen lieR35. Die innere Parlamentarisierung der Universitidten schlug nicht
demokratisch aus. Bereits in der ersten Nachkriegszeit nahmen die meisten Stu-
denten den vaterldndischen oder volkischen Standpunkt ein und bildeten die ak-
tivsten Elemente in den Freikorps. In den Weimarer Krisenjahren wurden die Stu-
denten zu Opfern einer Politik des ungenierten Haushaltsstandpunktes. Friedrich
Hielscher, geboren 1902, schrieb 1931 tber das Elend der Studenten, heute be-
merke ,,die Offentlichkeit noch wenig mehr als diesen oder jenen Selbstmord -
und wem féllt das in unserer Zeit auf? -, diesen oder jenen kindlichen Ausbruch
der Wut“36. An Drohungen und Warnungen hat es nicht gefehlt: Die Zehntau-
sende von arbeitslosen ,,Geistesmenschen“ konnten ,,eine noch schwerere Gefahr
fur den Weltfrieden werden als die Aufwendungen fur militarische Ristungen*“37.
Prélat Georg Schreiber, Zentrumsmann und katholischer Volkskundler, stellte
1931 ein ,,geistiges Proletariat“ fest, das von neuen radikalen Gesinnungen erfillt
werde. Es verteile sich ,,auf Nationalismus und Faschismus, weil man darin den
Aufbau einer neuen Welt zu versplren glaubt, in der auch der Geistesarbeiter wie-
der zu einer Existenz und seinem Recht kommt“38. Konservative Hochschullehrer
heizten die Stimmung an. So predigte der Breslauer Landwirtschaftsprofessor Paul
Ehrenberg in seiner am Verfassungstag 1930 gehaltenen Rektoratsrede an die Stu-
denten das kriegerische Ethos: ,,Man spricht zwar viel von Freiheit und glaubt
wohl, dass man ihr n&dher wére als einst. Dazu gibt man den Wahlspruch ,Nie wie-
der Krieg!" - Kommt man damit wirklich der Freiheit ndher? - Gefahrlich ist es,
wenn man sich daran gewohnt, fir GroRes nicht mehr auch grofRe Opfer bringen
zu wollen.*39

Von nicht zu unterschétzender Bedeutung fir das Thema Krieg als Sehnsucht..
Militarischer Stil und. junge Generatioyi in der "Weimarer Republik sind nun zwei
Umsténde:

1) Die mehrheitlich rechts stehenden Studenten der Weimarer Republik haben
sich selbst als die junge Generation angesehen, so da sich das Problem der radi-
kalen Generation auf die akademische Jugend zu verschieben scheint.

2) Diese hat ihre vernagelte Zukunft als Ergebnis des Ersten Weltkrieges gedeu-
tet und die Akademikernot in Weimar in die Kriegskonstellation 1914-18 und in
die Krisen der Republik hineingespiegelt.

Die riesenhaften Reparationszahlungen Deutschlands, so hiel es wie zum Be-
leg, seien eine Ursache fir die Einengung des ,,Lebensraumes* der jungen Gene-

3 Kater, Studentenschaft und Rechtsradikalismus 11, 44.

36 Hielscher, Das Reich 322.

37 Hans Sikorski, Schafft Lebensraum fiir geistige Arbeiter in der Welt, in: Vox Studentum
Vol. VII (1930) 118-120, 120; siehe auch: Reinhold Schairer, Die akademische Berufsnot. Tat-
sachen und Auswege (Jena 1932) 11

38 Georg Schreiber, Einleitung, in: Ludwig Niessen, Der Lebensraum fiir den geistigen Ar-
beiter. Ein Beitrag zur akademischen Berufsnot und zur studentischen Weltsolidaritat
(Deutschtum im Ausland, hrsg. v. Georg Schreiber, H. 45, Minster 1931) XI.

39 Paul Ehrenberg, Freiheit. Rede zum Gedenktag der Verfassung des Deutschen Reiches
(Breslauer Universitatsreden 5, Breslau 1930) 7.



138 Bernd A. Rusinek

ration40. Diese gédngige Auffassung wurde radikalisiert und demagogisiert, indem
ein 29-jahriger Autor die Republik als Staat ohne Ethos hinstellte, der seinen Be-
trieb ,fur die westlichen Siegerstaaten zu verwalten* hétte. Zu den Aufgaben die-
ser Staatskreatur der Siegermdchte zdhlten Abbau der Gehaltsempfénger sowie -
»LVverringerungen der Bevdlkerungszahl um mindestens ein Drittel“. Dieses Drit-
tel aber seien ,jene zwanzig Millionen, von denen schon Clemenceau behauptet
hat, dass Deutschland sie zu viel habe“41. Die Not der jungen Generation schien
somit Sieger-Interesse, Ausdruck franzdsischer Volksvernichtungsabsichten, zu
deren Vollstreckung die Weimarer Regierungen sich hergaben.

Wenn das preufische Staatsministerium eine studentische Trauerkundgebung am
28.Juni 1929 verbot, dem Tag der zehnjdhrigen Wiederkehr der Versailler Vertrags-
unterzeichnung, und zweitausend Studenten mit Gummikniippeln auseinander
treiben lie, wurde das von den Studenten nicht als Angriff gegen Studenten, son-
dern gegen die junge Generation insgesamt aufgefalt42. Der Kampf wurde zum
nachgeholten Kriegserlebnis, wenn es in einer studentischen Broschire hief, diese
Nachkriegsgeneration kenne ,,das Fronterlebnis, das Kameradschaftserlebnis (...),
als ware sie im Kriege gewesen“43. Eine der Forderungen der Studenten in der Wei-
marer Zeit war die Einfuhrung eines einjdhrigen Arbeitsdienstes. Arbeitsdienst-
pflicht fir die Mehrheit der akademischen Jugend stellte ,,das natiirliche Korrelat
zum aktiven Wehrsport“ dar44. Die klasseniibergreifende Konzeption der Arbeits-
dienst-ldee sollte die ebenso klassenlibergreifenden Ideen des August 1914 und der
Schitzengraben-Gemeinschaft als gesellschaftliches Modell fortfiihren, wobei sich
die Schitzengraben-Erinnerung zugleich auf den Kampfauf Leben und Tod bezog.

Von welchen Rezipientenzahlen fur derartige Ideen missen wir ausgehen? Bei
den Studierenden handelte es sich um ein Kollektiv von 138000 jungen Menschen,
von denen, wie es auf dem eingangs genannten SPD-Parteitag 1931 hieR, rund die
Hélfte ,nationalsozialistisch beeinflusst oder organisiert* waren45. Hinzu kam
der akademische Nachwuchs bis hinauf zu den Privatdozenten. Die Gruppen der
Bundischen Jugend - nach einer Erhebung des Jahres 1926 mit einer Stirke von
51 000 Mitgliedern in 30 Verbdnden46 - kdnnen nicht einfach dazugerechnet wer-
den, da die Schnittmenge zwischen Jungakademikern und Bindischen als sehr
groB anzunehmen ist.

40 Sikorski, Schafft Lebensraum 120.

41 Hielscher, Das Reich 321.

42 Die verbotene Kundgebung. Ein seltsames Biindnis gegen die studentische Selbstverwal-
tung, in: Der Zwiespruch. Unabhédngige Zeitung der Jugendbewegung (17. Heuerts (Juli)
1929) 314f. Dort auch die folgenden Einzelheiten und Zitate.

43 Andreas Feickert, Studenten greifen an. Nationalsozialistische Hochschulrevolution
(Hamburg 1934) 19 (Hervorhebung von mir/B.-A. R.).

44 Kater, Studentenschaft und Rechtsradikalismus 170.

45 Aussprache nach Ollenhauers Referat ,,Partei und Jugend*®, in: Sozialdemokratischer Par-
teitag in Leipzig 1931 210.

46Jiirgen Reulecke, Jugend und junge Generation in der Zwischenkriegszeit, in: Dieter Lange-
mwiesche, Heinz-Elmar Tenorth (Hrsg.), Handbuch der deutschen Bildungsgeschichte, Bd. V.
Die Weimarer Republik und die nationalsozialistische Diktatur (Minchen 1989) 87-110, 100.
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Aber war die Hoffnung auf eine Stelle im akademischen Betrieb der Weimarer
Republik oder als Beamter nicht zutiefst birgerlich und - im Jargon der Zeit -
wenig ,kriegsmdRig“? Waren der Sehnsucht nach dem Krieg nicht noch zu viele
Bestandteile des wilhelminischen SpieBblrgertums und des Honoratioren-Natio-
nalismus beigemischt? Der Hal eines Friedrich Hielscher galt nicht nur der Repu-
blik, sondern auch den ,,.vaterldéndischen*“ P&belgefiihle(n) der wilhelminischen
Zeit“47. Wenn man nicht den .wilhelminischen Krieg*“verherrlichen wollte, muf3te
der Krieg 1914-1918 zu einer Meister-Erzdhlung und damit einem Ereignis-ww-
pact verwandelt werden, an das sich die generationelle Identitdt der jungen Intel-
ligenz ankristallisieren konnte. Eben dies geschah auf breiter Front etwa ab
192848. In dieser Zeit formierte sich die nationalistische Literatur in Deutschland
neu, trat ,,quantitativ und qualitativ in neuer Gestalt auf‘49. Die Autoren des ,,50l-
datischen Nationalismus*, deren Werke so stark rezipiert wurden, dall auch von
nichtliteraturwissenschaftlicher Seite ein EinfluR ihrer Werke auf die Gesellschaft
anzunehmen ist, hatten sdmtlich Ernst Jinger und dessen ,In Stahlgewittern*
zum Vorbild. Junger wird als ,,Martin Luther der Kriegsliteratur® bezeichnet;
durch ihn sei der Hurrah-Patriotismus wilhelminischer Prdgung grindlicher in
die Krise geraten als durch den Pazifismus50.

Beides, Jingers Radikalitdt und sein Medien-Echo als Sprachrohr der jungen
Generation des ,,Neuen Nationalismus*, wurde im Jahre 1929 zum Ereignis,
nachdem der Autor von Leo Schwarzschild aufgefordert worden war, seine Posi-
tionen im linksintellektuellen , Tagebuch* darzulegen. Jinger schrieb den pro-
grammatischen Aufsatz ,,.Nationalismus“und Nationalismus“51. Als Nationalis-
mus bestimmte er den ,,reinen und unbedingten Willen zum Einsatz fir die als ei-
nen zentralen Wert gefiihlte und erkannte Nation*“; als politische Erscheinung
strebe der Nationalismus ,,den nationalen, sozialen, wehrhaften und autoritativ
gegliederten Staat“ an. Zur Kennzeichnung der von ihm vertretenen Generation
wéhlte er die Worte:

Weil wir die echten, wahren und unerbittlichen Feinde des Biirgers sind, macht
uns seine Verwesung Spall. Wir aber sind keine Birger, wir sind S6hne von Kriegen
und Birgerkriegen.

47 Hielscher, Das Reich 59.

4S Zum Folgenden: Werner Mittenzwei, Der Untergang einer Akademie oder Die Mentalitat
des ewigen Deutschen. Der Einfluss nationalkonservativer Dichter an der Preufischen Aka-
demie der Kiinste 1918 bis 1947 (Berlin, Weimar 1992) 185f.; 201 ff. (dort auch die Zitate).
49 Zu nennen waren: Paul Alverdes, Die Pfeiferstube (1929); Werner Beumelburg, Sperrfeuer
um Deutschland (1929) u. Gruppe Bosemdller (1930); Edwin Erich Dwinger, Die Armee
hinter Stacheldraht (1929) u. Zwischen Weifl und Rot (1930) u. Wir rufen Deutschland
(1932); Ernst von Salomon, Die Geachteten (1930) u. Die Stadt (1932); Franz Schauwecker,
Aufbruch der Nation (1930) u. Deutsche allein. Schnitt durch die Zeit (1931); Heinz Stegu-
weit, DerJingling im Feuerofen (1932);Josef Magnus Wehner, Sieben vor Verdun (1930).
50 Mittelzwei, Untergang der Akademie 203.

M In: Das Tagebuch 39 (1929) 1552-1558. Dort die folgenden Zitate.
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Junger schwebte die Wucht des ,,Elementaren” vor. Dieses sei ,,im Hdllenra-
chen des Krieges seit langen Zeiten zum ersten Male wieder sichtbar“ geworden.
Es abermals zu mobilisieren, bedirfe der Stichflamme und des Flammenwerfers
fur die ,,grofRe Sduberung durch das Nichts*. Damit war auf der Basis der ,ele-
mentaren“ Kriegserfahrung im Namen der Jugend von einem ldol der rechten
»~jungen Generation* der radikalsten Aktion das Wort geredet, und wir haben die
duBerste Spitze des auf den Weltkrieg bezogenen Radikalismus der ,,jungen Gene-
ration“ vor uns. Ziel war die Vernichtung des Biirgers und der birgerlichen Ord-
nung. Jungers proklamierter Nihilismus der Flammenwerfer-Vernichtung sollte
die ,,krustige, schmutzige Decke wegsprengen®, unter der ,.eine stolzere, kithnere
und noblere Jugend steckt, eine Aristokratie von morgen und ibermorgen*.Jin-
gers Artikel erzielte ein enormes Presse-Echo und wurde reichsweit kontrovers
diskutiert52. Seine AuBerungen wurden dabei als die der ,,jungen Generation“ ge-
nommen.

Ausgangspunkt dieses Beitrags war die Feststellung eines sozialdemokratischen
Delegierten auf dem Leipziger Parteitag 1931, die Parole ,,Nie wieder Krieg!“
mache auf die Jugend nur einen geringen Eindruck. Auf die GroRRe der Jugend-
kollektive in der Weimarer Zeit, fur die diese Feststellung galt, wurde mit einigen
Fingerzeigen hingewiesen. DieJugend lief der Sozialdemokratie und der Republik
davon und liel sie buchstéblich alt aussehen. Damit war ein Prozel verstarkt wor-
den, der bereits 1917 mit der Abspaltung der USPD von der SPD eingesetzt hatte;
vor allem Jingere verlieRen damals die Mehrheits-Sozialdemokratie, um sich den
radikaleren Kraften zuzuwenden53. Thomas Manns Versuch, in ,,\Von deutscher
Republik* unter dem Eindruck des Rathenau-Mordes das Steuer herumzureilen
und die Jugend fir die republikanische Staatsform zu gewinnen, indem er auch
dieser - mit Bezug auf den in der Biindischen Jugend sehr geschétzten Walt W hit-

52 Eine ganze Reihe von Blattern nahm zu Jungers Beitrag Stellung: Schwarzschild versuchte
in der folgenden Ausgabe des , Tagebuch® eine Replik; eine geistreiche Auseinandersetzung
schrieb Erik Nélting in der ,,C.V.-Zeitung*“ des Central-Vereins deutscher Staatsbirger
judischen Glaubens; Goebbels’ ,,Angriff* reagierte ebenso wie die ,,Nationalsozialisti-
schen Briefe* (diese zustimmend, jener schroff ablehnend) und weite Teile der Tages-
presse, darunter die ,,Frankfurter sowie die ,,Vossische* Zeitung; Jinger nahm zu der Dis-
kussion schlielich in Ernst Niekischs ,,Widerstand“ Stellung. Die gesamte Diskussion ver-
diente es, rekonstruiert zu werden. Teile davon sind abgedruckt in: ,,Die Kommenden.
GroRdeutsche Wochenschrift aus dem Geiste volksbewusster Jugend* (Nr. 41/1929 und v.a.
Nr. 52/1929).

53 Siehe: Theodor Haubach, Die Generationenfrage und der Sozialismus (1930), abgedr. in:
Wolfgang Luthardt (Hrsg.), Sozialdemokratische Arbeiterbewegung und Weimarer Repu-
blik. Materialien zur gesellschaftlichen Entwicklung 1927-1933, Bd. 2 (Frankfurt a.M. 1978)
81-93.
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man - ,athletische Rassenfrische® attestierte, verfing nicht. Gegen den Kult der
Gewalt und der Kriegssehnsucht kam er nicht an.

Fir  Jugendsehnsucht nach Krieg gab es eine Reihe von Grinden:

1) ein noch aus Kriegs- und Vorkriegsjahren fortwirkender militérischer Erzie-
hungsstil; in der Republik militidrische Ausrichtung in Schulen und Sportvereinen
zur Kompensation der aufgrund des Versailler Vertrages fortgefallenen Wehr-
pflicht;

2) das permanente Zuviel an Kriegserinnerung. Langemarck und Versailles,
auch Gedenktage wie das Friedrich-Ludwig-Jahn-Jahr 1928 schufen - mit dem
Ehepaar Assmann zu reden - eine eigene, anstachelnde ,,Mythomotorik*;

3) zu den Erziehungsbemihungen, die nicht unterschédtzt werden sollen, zédhlen
die an die Jugend gerichteten Appelle in den ab 1928 gleichfalls den Buchmarkt
Uberschwemmenden Kriegsmemoiren. Die Jugend sollte R&cher der Alten sein.
General von Kluck lieR sein Buch mit dem Ausruf enden: ,,Steigeisen an! Carpe
diem deutsche Jugend!“; General Litzmann hoffte auf die ,,gottlob noch begeiste-
rungsfdhige deutsche Jugend“; Hindenburg baute ,fest auf Dich, Du deutsche
Jugend“; General Stein winschte, ,,mancher junge Kamerad*“ mdge seinem Buche
»Lehre und Anregung entnehmen®; General Gallwitz, ,,dass mancher deutsche
Jungling Anregung, Hebung seines vaterlandischen Empfindens und Anreiz zur
mannhaften Einstellung finden mdége*“54;

4) epigonales Minderwertigkeitsgefihl der zum Kriege zu spdt Gekommenen.
Nach Jakob Burckhard ist der Bezugsrahmen fur historische Grdfle das eigene
Knirpstum. Wir kénnen bei der &sthetischen und mentalen KriegsméRigkeit
grofRer Teile der Jugend von einer Uberkompensation des schlechten Gewissens
reden, im ,groBen Kriege“nicht dabei gewesen zu sein;

5) das Hervorkehren eines maskulin-bellizistischen Habitus als Abwehrhal-
tung einer No-Future-Generation. In der Kriegssehnsucht ist ebenso wie in der
von Ernst Jinger so radikal formulierten Blrgertumskritik eine Kritik am Ver-
wahrlosungskapitalismus des ,,nur-wirtschaftlichen Denken(s)“5 erkennbar. Auf
dem mehrfach erwédhnten SPD-Parteitag von 1931 stellte Erich Ollenhauer die
Zerstdrungen des Weltkrieges gleichrangig neben Wirtschaftskrise, Arbeitslosig-
keit und ,,Rationalisierung“56; in der Debatte hiel3 es, die grofRte Gefahr fir die
Jugend sei das ,,Deutsche Institut fir technische Arbeitsforschung“57 zu Dort-
mund. Damit war die ab 1926 einsetzende Rationalisierungswelle angesprochen.
Eine als Terror erlebte Okonomie im Zeichen von Rationalisierung, Taylorismus
und Fordismus, die bald junge Arbeitskrafte ausbeutete, ,,die auBerdem leider
auch Menschen waren“58, bald sie in Armeestarke auf die Strale warf, bestéarkte

% Siehe zu den Kriegsmemoiren ausfihrlicher: Bernd-A. Rusinek, ,,Das tberall frech ein-
dringende moderne Leben ...“ Hohe Offiziere des Kaiserreiches als antidemokratische Den-
ker, in: Jahrbuch Extremismus & Demokratie (1992) 29-52 (dort auch die Zitate).

’5 Niessen, Der Lebensraum flr den geistigen Arbeiter 17.

36 Sozialdemokratischer Parteitag in Leipzig 1931 202 f.

57 Ebd. 223.

58 Hans Freyer, Revolution von rechts (Jena 1931) 28.
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antikapitalistische HalRgefiihle von rechts. ,,Schade, dass wir keine Maschinen-
menschen bauen kénnen“, rief Hans Freyer 1931 zynisch aus39. Dem arnerican
dream des Taylorismus und Fordismus wurde ein german dream der kriegeri-
schen Kameradschaft entgegenstellt. Dieser Zusammenhang wurde frih erkannt.
In der ,,Zeitschrift fir deutsches Volkstum* hie es 1930: ,,Im Krieg entrannen
die jungen Menschen der ihrer Altersstufe unertraglichen Mittelbarkeit des kapi-
talistischen Zweckdenkens, der birgerlichen Vorsorge, in den primitiven Militar-
kommunismus."60

Am Beginn dieses Beitrages ist Leopold von Rankes Ansicht zitiert worden,
daB allemal in einer Generation eine Idee vorherrsche, es aber nicht immer zu be-
stimmen sei, ob solche Ideen mehr von einzelnen Individuen ausgegangen seien
oder dieselben von auRen kamen. Hier zu unterscheiden, hatte Ranke als eines der
wichtigsten Probleme bezeichnet. Auf die AuRenanstdRe fur die Kriegssehnsucht
innerhalb der Weimarer Jugend wurde bereits in den Hinweisen auf bellizistische
Erziehungsbemiihungen eingegangen, die in der Weimarer Republik fortwirkten.
Offenbar lebte in der akademischen Jugend eine Kriegssehnsucht fort, die bereits
am Ende der Wilhelminischen Ara bestand und sich im Augustjubel der birger-
lichen Jugend entlud. Dieses ,August-Erlebnis“wurde bei allen Um-Interpretatio-
nen des Ersten Weltkrieges in den mythischen Erzdhlungen der Weimarer Zeit
konstant beschworen. Der Kriegsausbruch wurde bereits zur Ereigniszeit in 4hn-
licher Weise als antiburgerliche Chance erlebt wie in Ernst Jungers 1929 nieder-
geschriebenen Kriegsphantasien von einer neuen Aristokratie6l. Im Ubrigen aber
erfolgte die Umdeutung vom durch vaterldndische Sinngebung eindeutig zu be-
stimmenden in ein eher sinnloses, ameisenhaftes Geschehen, das unter Verzicht
auf Sinngebung oder Moralisierung im Sinne des 19.Jahrhunderts mit natur-
wissenschaftlich geschultem Blick analysiert wurde62. Damit koppelte sich die
Jugend“von den Vaterlandsdiskursen der Véter ab, also - im Sinne Rankes - von
den von aulRen kommenden ldeen. Aber dieser Gesichtspunkt ist noch einer wei-
teren Differenzierung zugénglich: War es auch wirklich Jugend, die sprach, wenn
Jugend sprach? Kamen die Ideen von auf3en?

Letzteres war haufig der Fall. Der groBe Generationenkampf der Weimarer
Zeit, insbesondere die politischen Forderungen namens der Jugend, die an den

s’ Ebd. 21.

60 Albrecht Erich Giinther, Der Birgerhass der jungen Generation, in: Deutsches Volkstum
(2/1930) 89-95,92.

6l In seiner Rektoratsrede ,,Krieg und Wirtschaft“ nannte Eberhard Gothein 1914 das Weg-
fegen von ,,Erscheinungen der Hyperkultur® wie Verweichlichung und miiBiges Astheten-
tum als eine der Folgen des Kriegsausbruchs, wobei er diesen positiven Kraften aber auch
negative Mdglichkeiten gegentiberstellte, die durch die Erregung der Gemits - und die An-
spannung der intellektuellen Kréfte herbeigefiihrt werden kénnten. Und Gothein rief aus:
,Kriege bilden Mythen“. (Eberhard Gothein, Krieg und Wirtschaft. Akademische Rede zur
Erinnerung an den zweiten Grinder der Universitat, Karl Friedrich, GroRherzog von Baden,
am 21. November 1914 bei dem Vortrag des Jahresberichts und der Verkiindung der akade-
mischen Preisaufgaben gehalten [Heidelberg 1914] 3-109, 9, 21, 23).

62 Mittelzwei, Untergang der Akademie 202.
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kriegssehnsuchtigen Habitus gekniipft wurden, besitzen bei genauer Betrachtung
Zige eines groBen Generationenschwindels. Wir betreten eine semantische
Kampfzone. Entweder fallte man unter , Jugend” die Altersgruppe zwischen 14
und 20 Jahren, jene zwischen 20 und 35 aber unter ,junger Generation*“63, oder
man zimmerte aus der soziobiologischen Kategorie ,,Jugend* eine Jugendmeta-
physik. Uber die beanspruchte Rolle der Studenten und Jungakademiker als Ge-
samtsprecher der jungen Generation spotteten bereits Zeitgenossen, man rede
heute von ,junger Generation“, und die Offentlichkeit verstehe darunter ,sehr
leicht nur die junge akademische Generation“; diese ganze junge Generation
scheine sich ja auf der Universitdt zu befinden64. Im Ernst sei, was sich als ,,junge
Generation“ bezeichne, ein eng begrenzter Kreis aus der Jugend des gehobenen
und (noch) besitzenden Birgertums, deren normaler Aufstieg innerhalb der poli-
tischen und wirtschaftlichen Gebilde, denen sie durch ihre Herkunft nahe stin-
den, durch die verschiedensten Ursachen versperrt sei:

Sie hoffen, indem sie steh selbst als die junge Generation bezeichnen, mit Hilfe
der Jugendideologie die altere Generation zu zwingen, ihnen Platze frei zu ge-
benbi.

Jakob Baxa, Privatdozent und Mitarbeiter Othmar Spanns in Wien, gab den
Begriff ,,Jugend“ fast der L&cherlichkeit preis, wenn er darunter die jiingere Gene-
ration ,,(unter 40 Jahren)“ verstand66.

Friedrich Meinecke sah im Jahre 1932 ,einen grofen Teil der akademischen
Jugend* beim Nationalsozialismusé7 - Uber die nicht-akademische, gar die prole-
tarische Jugend &ufRerte er sich nicht. Leicht lieRe sich die Gegenrechnung aufma-
chen, und das wurde bereits in der Weimarer Zeit getan. Der nationalistische
Hauptherd der Studierenden in Weimar, die ,,Deutsche Studentenschaft®, so
schrieb das katholische ,,Hochland*, habe ,,nur 31 000 Mitglieder, davon 20000 -
Bayern und Wirttemberger - Zwangsmitglieder sind“68. Bereits kurz nach
Erscheinen hatte Remarques Antikriegsroman ,,Im Westen nichts Neues* eine
Auflage von 500000 und geschétzte 1000000 Leser69.

Dall die junge ménnliche Generation die Weimarer Republik ablehnte, daR
bereits ihr militarischer Stil aus der Republik hinauswies, soll nicht bestritten
werden. Es gehdrt zum sicheren Wissen der Zeitgeschichtsforschung. Aber wir
diirfen iiber Jugend-AuBRerungen in der Weimarer Zeit nicht reden, wenn dabei

63 Sozialdemokratischer Parteitag in Leipzig 1931 194.

& Leopold Dingréave, Wo steht die junge Generation? (Schriften der ,, Tat“,Jena 1931) 16 u.
Fn.

65 Ebd. 9.

86 Jakob Baxa, Berufsnot und Berufsaussichten der Akademiker in Osterreich (Schriften der
Fichte-Vereinigung fur Osterreich, 1. Heft, Wien 1930) 11.

67 Zit. nach: Martin Krdger, Roland Thimme, Die Geschichtsbilder des Historikers Karl
Dietrich Erdmann. Vom Dritten Reich zur Bundesrepublik (Munchen 1996) 17.

Kuno Waltemath, Die Republik im Geschichtsunterricht 89.

69 Friedrich Fuchs, 1 Million x Im Westen nichts Neues, in: Hochland, FL 8 (1928/29)
216-219,216.
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unberiicksichtigt bleibt, wer unter Ausnutzung des generationen-politischen
Rickenwindes seinen eigenen Acker bestellte und sich zum mediengestitzten
Sprecher aufwarf. Zu fragen ist auch nach der exkulpierenden Funktion der Rede
von der .ganzen Generation“in den Jahren nach 1945: Wenn der Nationalsozialis-
mus geradezu als .Generationenprojekt“erscheint, besteht die Gefahr, historisches
Geschehen in Naturwiichsigkeit zu verwandeln. In diesen beiden Bereichen be-
steht noch Forschungs- und Reflexionsbedarf.



Heinz Bude

Die 50er Jahre im Spiegel der Flakhelfer-
und der 68er-Generation

Man kann Deutschland als das Land der Generationen bezeichnen - jedenfalls im
Unterschied zu GroRbritannien, das bis heute ein Land der Klassen ist, oder zu
Frankreich, dessen Selbstverstdndnis auf der ldee der Republik griindet. Dabei
geht es natiirlich nicht um die Tatsachenfrage, ob es nicht auch in Frankreich Klas-
senund in GroBbritannien Generationen gibt oder ob Deutschland nicht auch eine
Republik darstellt, sondern um den herrschenden Orientierungsbegriff fir die
politische Kultur eines Landes, auf den sich die kontroversen Vorstellungen der
gesellschaftlichen Selbstthematisierung beziehen. Darin liegt der Unterschied. So
werden bei uns gesamtgesellschaftliche Z&suren ganz selbstverstdndlich mit Gene-
rationswechseln in Verbindung gebracht (,,1914* oder ,,1968“ zum Beispiel)1-
oder eswerden soziokulturelle Staus mit der Giberlangen Dominanz einer nicht ab-
treten wollenden Generation erkldrt (die ,,Wilhelminer des Kaiserreichs“ am An-
fang2 und die ,,Skeptiker der Bundesrepublik®“ am Ende des 20.Jahrhunderts3).

Das Phdnomen der Generationen allerdings ist international und modern. Die
am Beginn des 20. Jahrhunderts stehende ,,Generation von 1914“4gab es in GroR-
britannien und in Frankreich genauso wie in Spanien, Italien und Deutschland. Si-
cher mit anderen Ausdrucksformen - die Briten schrieben Gedichte, Briefe und
Novellen, die Italiener politische Essays, die Spanier hérten auf die Vorlesungen
eines Ortega, die Franzosen liebten das kollektive Portrait einer jungen intellektu-
ellen Pariser Elite, und die Deutschen schrieben grol? angelegte soziale Theorien
aber das Thema war immer dasselbe: Abschied von einem langweiligen, friedli-
chen, selbstzweifelnden und glaubenslosen 19.Jahrhundert und die Hinwendung
zu einer nationalistischen, futuristischen und militanten Moderne. Der Krieg war
fur die ,,Generation von 1914 zu einer Frage des Lebens geworden.

In diesem s&kularen Bruch setzte Deutschland allerdings einen spezifischen
Akzent. Um die Wende vom 19. aufs 20. Jahrhundert taucht hier der Begriff der

1Martin Broszat (Hrsg.), Zasuren nach 1945. Essays zur Periodisierung der deutschen
Nachkriegsgeschichte (Minchen 1990).

2 Martin Doerry, Ubergangsmenschen (Weinheim 1989).

3 Heinz Bude, Die Politik der Generationen (Gewerkschaftliche Monatshefte 49, Opladen
1998)689-694.

4 Robert Wohl, The Generation of 1914 (Cambridge 1979).
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»Jugendgeneration® auf, womit zum Ausdruck gebracht wird, wie Jugend und
Generation zu austauschbaren Begriffen werden. ,,Jugend* bezeichnet das Recht
zum absoluten Neuanfang und ,,Generation“ die Geworfenheit in eine ganz und
gar einmalige geschichtliche Situation. Weil niemand sonst die Einwirkungen und
Forderungen der Jetztzeit in dieser Frische und Entschiedenheit erleben kann,
kann sich die ,,junge Generation* als Vorhut einer neuen Zeit fihlen5.

Diese aus Deutschland kommende semantische Innovation veranschaulicht die
drei Grinde fur die Modernitdt des Phdnomens der Generation:

Da ist zuerst ein ideeller Komplex, der die Botschaft der Franzdsischen Revo-
lution mit dem Programm der deutschen Romantik verbindet6. Wo das revolutio-
ndre Prinzip besagt, daB Vergangenheit zugunsten von Zukunft negierbar ist,
behauptet die aus dem Zusammenbruch der Systemphilosophien stammende
Denkbewegung den Primat des Lebens und der Existenz gegeniiber dem Geist
und der Geschichte. Im Generationenbegriff 4Rt sich die dulRerste Mobilisierung
von Zukunft mit dem ,unendlichen Mangel an Sein“ (Schelling) zusammenden-
ken. Denn die Kraft zur Unterbrechung der Geschichte kommt aus der Rickkehr
zum Wirklichen und Konkreten?7.

Diese Ideen bedirfen allerdings bestimmter Institutionen fur ihre Formierung
und Verbreitung. So beruht der Auftritt von Generationen als eigenstdndigen Ak-
teursfiktionen auf der institutionellen Durchsetzung von Schule und Wehrpflicht
als Agenturen fir die Herstellung altershomogener Gruppen mit einem eigenen
Selbstverstdndnis8. Durch schulische Unterweisung und militirische Disziplin
entsteht die mannliche Gruppe der Gleichaltrigen, die als Jugend ihr eigenes Recht
fordert. Deshalb ist fir die klassische Generationentheorie diese eigene furs Ex-
perimentieren freigegebene Phase im Lebenslauf so wichtig fiir die Bildung eines
generationellen Selbstverstdndnisses.

Neben diesen Ideen und Institutionen waren bestimmte Interessen fir die
Durchsetzung des Generationenbegriffs verantwortlich. Dahinter stand die be-
sonders in Deutschland um die Jahrhundertwende auftretende demographische
Revolution, die den Jungen das Geflihl robuster Anspruchsberechtigung allein
schon aufgrund zahlenméRiger Starke vermittelte9. Weil sich die Idee des Neuen
nicht nur mit der Erfahrung gleichartiger Einwirkungen, sondern auch noch mit
dem Gefihl gemeinsamer Interessen verband, konnte Generation im 20. Jahrhun-
dert ein ebenso starker Mobilisierungsbegriff werden wie Klasse und Nation im
19. Jahrhundert.

5 Thomas Koebner, Rolf-PeterJanz, Frank Trommler (Hrsg.), ,,Mit uns zieht die neue Zeit“.
Der Mythos Jugend (Frankfurt a.M. 1985).

6 Pierre Nora, Generation, in: ders. (ed.), Realms of Memory, V oll: Conflicts and Divisions
(New York 1996) 499-531.

7 Marvin Rintala, The Constitution of Silence. Essays on Generational Themes (Westport,
London 1979).

8 Friedrich FI. Tenbruck, Jugend und Gesellschaft (Freiburg 21965).

9 Detlev Peukert, Die Weimarer Republik (Frankfurt a. M. 31996).
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Besondere Entstehungskonstellationen dndern allerdings nichts an der Globali-
tat des Phanomens. Sobald eine Generation eine identifizierbare Gestalt annimmt,
findet sie sich immer in mehreren L&ndern zugleich. Das ist nicht erst seit der
weltweiten Bewegung von 1968 der Fall. Schon die erste nachrevolutiondre Gene-
ration der Romantik war zumindest ein europdisches Phanomen10. Das I4Rt sich
genauso wie fur die ,,Generation von 1914“ fiir die Generation der politischen Ju-
gend aus der Zwischenkriegszeit, fir die skeptische Generation der Nachkriegs-
zeit, selbst fiir die ,,Halbstarken* zeigen, die zwischen 1956 und 1958 mit Bill H ai-
ley und James Dean aufler Rand und Band gerieten. Die hieBen in GroRbritannien
.Teddy-Boys“, in Danemark ,Laeder-Jakken®, in Spanien ,,Gaberros“, in Oster-
reich ,Plattenbriider”, in Frankreich ,Blouson Noir* und in der Sowjetunion
,Hooligans“ 1L Es geht jedesmal um die Erfahrung iiberraschender Ubereinstim-
mungen zwischen Ausdrucksformen und Problemwahrnehmungen, die sich nicht
auf gegenseitige Abhéngigkeiten zuriuckfiihren lassen und die trotzdem die Gren-
zen der einzelnen Gesellschaften iberschreiten. Es ist die Bezugnahme auf ein so-
zialisierendes Eindrucks- und Wirkungserlebnis, aus dem sich die Evidenz einer
Gemeinsamkeit der geschichtlichen Lage trotz erkennbarer Unterschiede in so-
zialer Herkunft und nationalem Ursprung ergibt. Unbeschadet der Tatsache, dafl
die Einarbeitung in die jeweilige Gesellschaftsgeschichte in ganz unterschiedlicher
Weise verlauft, stellen Generationen die ersten Globalisierungsvorgédnge dar, die
quer zu mehreren Gesellschaften und tGber sie hinweg verlaufen.

Es héngt sicher mit den bekannten ,,Verspatungen“ und ,,Sonderwegen* unse-
rer Gesellschaftsgeschichte zusammen, dal in Deutschland Fragen des kollekti-
ven Selbstverstdndnisses mit Vorliebe an Generationskonflikten festgemacht wer-
den. Der ,,verspédteten Nation“ fehlt ein ,goldenes Zeitalter”, das einen mythi-
schen Grund und einen traditionsstiftenden Bezugspunkt ihres Selbstverstdndnis-
ses abgeben kénntel2 Wir hatten keine grofle Revolution und kennen keine kon-
solidierte Periode in unserer Geschichte. Wo keine Tradition lebendig ist, muf
man sich auf die vergehende Zeit selbst beziehen. Deshalb sind die Deutschen
zum Volk der Geschichte geworden, das das ,,historische Bewuf3tsein®“ erfunden
hat und deshalb seine Geschichte weniger nach dem Stand der Klassenkdmpfe
oder den Formen der Republik, sondern nach Generationen und Generationsver-
héltnissen periodisiert.

Dabei bilden Generationen ein eigenartig ,,Ubertriebenes Wir"13 Sie griinden
zwar in den biographischen Erfahrungen des Ichs, zeichnen aber von seinen varia-

10 Alan B. Spitzer, The French Generation of 1820 (Princeton 1987).

1 Thomas Grotum, Die Halbstarken. Zur Geschichte einer Subkultur in den 50er Jahren
(Frankfurt a. M., New York 1994).

12 Darin sind sich zwei prominente Biographen der deutschen Nation einig: ndmlich HeT
muth Plessner, Die verspatete Nation (Stuttgart 21959) und Norbert Elias, Studien tber die
Deutschen. Machtkdmpfe und Habitusentwicklung im 19. und 20. Jahrhundert (Frankfurt
a.M. 1989),

BJulia Kristeva, Eine Erinnerung (Schreibheft 26, Essen 1985) 134-143.
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bien Verlaufsformen nur ein schematisches Bild. Sie appellieren ans Erlebnis, doch
orientieren sich an generellen Vorgaben. Darauf beruht die eigentiimliche Orien-
tierungsleistung von Generationen: dall sie die Geschichte unterlaufen und die
Biographie steigern.

Das geschieht im Alltag dadurch, daR die Kontingenz der eigenen Biographie in
den Vergleichshorizont der Lebensldufe von Gleichaltrigen gestellt wird, woran
man sehen kann, was man erreicht hat, woran man gescheitert ist und was bloRes
Glick oder Ungliick war. Im Vergleichshorizont der Generation findet das Kon-
tingenzerleben der Biographie einen Anker im allgemeinen Geschichtsverlauf.
Fragen nach der Generationszugehdrigkeit haben mit Gefiihlen der Mitgelebtheit,
des persdnlichen Einsatzes und des gemeinsamen Alterns zu tun. Anders als der
Gesellschaftsbegriff, der eine Abstraktion der Perspektive auf eine Sprache von
Strukturen, Funktionen und Variationen verlangt, bleibt der Generationsbegriff
bei den Wirklichkeiten der menschlichen Erfahrung, die direkter Kommunikation
und personlicher Intuition zugdnglich sind. In alltdglichen Unterhaltungen
begriinden Erg&nzungsreaktionen und Themenverschmelzungen pldtzlich eine
eigentimliche Nadhe zwischen ansonsten sich fremd gegeniberstehenden Indivi-
duen. Man erkennt sich in einem Gefiihl der gleichartigen Betroffenheit durch
eine einzigartige gesellschaftliche und geschichtliche Situation.

Dabei macht sich eine bestimmte Pragmatik generationeller Selbstattribuierun-
gen geltend*4. Da ist einmal der Sachverhalt, daB sich Generationen tiber Differen-
zen bestimmen. Man weill zuerst, zu welcher Generation man nicht gehért. Die
Bestimmung der eigenen Generation lduft (iber Abgrenzungen gegeniiber ande-
ren, vorhergehenden oder nachfolgenden Generationen, denen man sich weder
stimmungsmaRig, was Vorlieben fiir Musik, Kleidung oder Gesten betrifft, noch
sozialmoralisch, was Ansichten (iber gesellschaftliche Probleme und kollektive Er-
rungenschaften angeht, zurechnen mag. Bei der Namensnennung fir die eigene
Generation orientiert man sich an 6ffentlich gehandelten Vorgaben, die daraufhin
geprift werden, ob sie zur Abgrenzung taugen und das Eigene zu erkennen geben.

Sodann bilden, worauf Karl Mannheim15eindriicklich hingewiesen hat, Gene-
rationen polare Einheiten. Es gehdrt zur Erfahrung von Generationen, daR unge-
fahr Gleichaltrige zu verschiedenen Folgerungen aus gemeinsamen Erfahrungen
und Erinnerungen gelangt sind. In der Regel sind sich die Deutungssender einer
Generation nicht einig, welche Schliisse aus den gemeinsamen Erfahrungen und
Erinnerungen zu ziehen sind. Das kann den Charakter eines politischen Streits
lber konservative und progressive Lesarten des Generationsschicksals haben,
aber es kann genauso den Charakter von rein &sthetischen oder véllig stilistischen
Kontroversen annehmen. Einig ist man sich freilich im Hinweis auf Momente ,,er-

14 Heinz Bude, Qualitative Generationsforschung, in: Uwe Flick, Ernst von Kardorff, Ines
Steinke (Hrsg.), Qualitative Forschung. Ein Handbuch (Reinbek bei Hamburg 2000) 187-194.
15 Karl Mannheim, Das Problem der Generationen, in: Karl Mannheim, Wissenssoziologie
(Berlin 1964) 509-565.
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habener Rihrung“, die einen bestimmten Enthusiasmus des Beginnens oder Auf-
tretens markieren.

AuBerdem berihrt die generationenméfRige Selbstidentifikation das Verhéltnis
zwischen avantgardistischen und rezeptiven Gruppen innerhalb eines Generati-
onszusammenhalts. Die Artikulation des Gemeinsamen vollzieht sich tUber Zeit,
das heil3t es gibt diejenigen, die die Stichworte liefern und die Embleme verkor-
pern, und die Mehrheit derjenigen, die sich im Nachhinein darin wiedererkennen
und zusammenfuhlen. Dies erklért auch das eigenartige Phdnomen der retrospek-
tiven Vermehrung einer Generation. Was am Anfang das Spiel von einigen Weni-
gen, aber Auffélligen war, bietet im Abstand einen Bezugspunkt fir das Selbstver-
stdndnis vieler anderer. Man fihlt sich als Angehdriger der Flakhelfer-Generation,
obwohl man nie an einem Flak-Geschiitz gestanden, oder als Angehdriger der
68er-Generation, obwohl man nie an einer Demonstration teilgenommen hat. Das
Zusammengehdorigkeitsgefihl bemiBt sich nach der Bedeutung, die bestimmte Er-
eignisse und Situationen haben, und nicht daran, ob man tatséchlich dabei oder
wirklich betroffen war16.

SchlieBlich kdénnen sogar die typischen Ausdrucksgestalten einer Generation
mit der Zeit wechseln. Mannheim hat mit Julius Petersen auf den Wechsel zwi-
schen ,fihrenden®, ,,umgelenkten“ und ,unterdriickten* Generationstypen bei
der Fierausarbeitung einer Generationsgestalt hingewiesen. Der Typ der Stunde
kann sich schnell als wirre Ausnahmefigur erweisen, der den damals im Hinter-
grund oder Danebenstehenden nur die Schau gestohlen hat. So durchlaufen Gene-
rationen durchaus eine historische Metamorphose, die ,,umgelenkte” Ansichten
und ,,unterdriickte” Strebungen an den Tag bringt. Deshalb mufl man sich immer
daruber im klaren sein, zu welchem Zeitpunkt man eine Generation charakteri-
siert, welchen Umfang an Generationsgenossen man zulassen will, wie die Einheit
der Gegensétze in einem Generationszusammenhang zu verstehen ist und wie sich
die Abgrenzungen zu anderen Generationen mit der Zeit verschieben.

Im Blick auf seine alltdgliche Verwendungsweise wird deutlich, wie der Gene-
rationsbegriff seine Stellung zwischen dem Geschichts- und dem Gesellschafts-
begriff findet: Gegeniiber der ,Realabstraktion* der Gesellschaft behauptet der
Generationsbegriff den Erlebnisbezug des Beteiligtseins; und gegentiber der Sin-
gularitatsunterstellung des Geschichtsbegriffs besteht der Generationsbegriff auf
der ,,Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen* (Wilhelm Pinder). So modalisieren
Generationen die Obligation der Gesellschaft und vervielféltigen die Kontinuitét
der Geschichte. Was wir als Einheit einer gesellschaftsgeschichtlichen Periode an-
sehen, unterliegt der perspektivischen Variation im Generationenverhdltnis. Die
gelaufige Querschnittsperspektive verdunkelt nur die Widerspriiche und Span-
nungen, die sich in der Langsschnittperspektive ergeben. Was den Geist einer Zeit
oder den Begriff einer Epoche ausmacht, ist nur aus dem jeweils geltenden Gene-
rationenverhdltnis zu Kkldren.

16 Heinz Bude, Die biographische Relevanz der Generation, in: Martin Kohli, Marc Szydlik
(Hrsg.), Generationen in Familie und Gesellschaft (Opladen 2000) 19-35.
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Das soll jetzt in bezug auf die 50er Jahre dargelegt werden, die als das Erlebnis-
jahrzehnt ,,zwischen der Abschaffung der Lebensmittelkarten und dem ersten
Auftritt der Beatles“17bestimmt werden: wie hier Kontinuitats- und Diskontinui-
tatsvorstellungen, Traditions- und Modernitdtsbegriffe, Restaurations- und Re-
volutionsaspekte gleichzeitig existieren und sich als Widerspriiche zwischen un-
gleichzeitigen Generationen reflektieren.

Ich greife dazu auf meine eigenen beiden Untersuchungen lber die Flakhelfer-
Generation und die 68er Generation zuriick18 Diese beiden Generationen organi-
sieren nédmlich in der Retrospektive ihre Lebensgeschichte aus zwei ganz unter-
schiedlichen Begriffen der 50er Jahre. Was sich fiir die 68er Kriegskinder als
dunkle und enge Zeit von politischer Restauration und persénlichem Erfahrungs-
hunger darstellt, ist fir die Flakhelfer, die als ,letzte Helden des Fihrers* das
Ende des Zweiten Weltkriegs erlebt haben, eine helle und offene Zeit der Ge-
schichtsunterbrechung und des Neuanfangs gewesen. In den Interviews knipfte
sich an den Topos der ,,50er Jahre* eine nicht-stimulierte Unterschiedsbestim-
mung, die den Kern des Lebensgefiihls der beiden Generationen trifft.

Ich wéhle dazu Textausschnitte aus zwei von mir rekonstruierten Féllen: Der
68er Fall ist Carmilla Blisse, die 1940 geboren ist und heute eine der fiilhrenden in-
tellektuellen Feministinnen der Bundesrepublik darstellt. Dem Flakhelferfall habe
ich den Namen Christoph Westmeyer gegeben, der 1928 geboren ist und zur Zeit
der Interviews Professor fur Politische Wissenschaften in Aachen war. Beide kann
man durchaus als Stichwortgeber ihrer Generation bezeichnen, die schon von
ihrem Selbstverstdndnis her ihrer Biographie einen exemplarischen Anspruch ver-
leihen.

Beginnen wir mit Camilla Blisse.

Koénnen Sie sagen, wann fiir Sie die 50erJahre zu Ende waren ? Ich meine dieses
Gefiihl der Enge und der strikten Normalitat. Wann dasflir Sie vorbei warf

Das ist bei mir etwas schwierig zu sagen, weil ich Ende der 50erJahre angefan-
gen habe zu studieren, '58 habe ich Abitur gemacht und mit dem Studium begon-
nen, und bin dann weggegangen aus Bethel, aus dieser Anstalt, wo ich zehn Jahre
war, und dann fing sowieso ein vollig neues Leben an.

Mhm.

Auflerdem, ich war so was von unpolitisch, und wir waren damals alle, die ich
kannte, vollkommen unpolitisch.

Ja.

Das ist unglaublich, das kann man sich heute gar nicht mehr vorstellen. Uber-
haupt keine Ahnung, nicht das geringste Interesse, sich damit zu beschéftigen, was
diese Politik eigentlich bedeutet. Ich kann mich nur an die Aufristungsdebatte

17 Georg Bollenbeck, Gerhard Kaiser (Hrsg.), Die januskdpfigen 50er Jahre (Wiesbaden
2000) 9.

,s Heinz Bude, Deutsche Karrieren. Lebenskonstruktionen sozialer Aufsteiger aus der Flak-
hclfer-Generation (Frankfurt a.M. 1987) und Heinz Bude, Das Altern einer Generation. Die
Jahrgédnge 1938-1948 (Frankfurt a.M. 1995).
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erinnern, also Franz-JosefStraul und Kiesinger damals, das weif? ich noch sehr ge-
nau, da habe ich am Radio gehangen, ich wollte eine Position dazu haben, was ich
davon halten sollte, ob diese Bundeswehr nun bewaffnet werden soll und mit der
atomaren Frage. Da habe ich angefangen, mich damit zu beschaftigen. Aber auch
noch relativ unpolitisch.

Das heit moralisch?

Ja, moralisch. Und sehr mit einem existentialistischen Lebensgefuhl. So, diese
Welt ist sowieso nicht mehr zu retten, und diese Menschen werden das nicht auf-
halten. Ob nun die Bundesrepublik Atomwaffen hat oder nicht, ist letztlich egal,
das wird sowieso hier alles zu Bruch gehen. Also diese Vorstellung hatte ich ganz
stark. Wenn diese Waffe erst mal erfunden ist, dann wird die auch in Aktion treten.
Das entspricht sozusagen dem menschlichen Unvermdgen und der menschlichen
Unfahigkeit, Uberhaupt ein vernunftiges Leben hinzukriegen. Die moralische In-
kompetenz des Menschen war eigentlich so ein Grundgefuhl.

Wir lesen, wie Camilla Blisses Versuch, einen Ansatzpunkt zur Interpretation
der Lage zu finden, scheitert. An die Aufristungsdebatte im Radio kann sie sich
noch genau erinnern: Sie hért und lauscht, aber versteht nichts. Von einem grofRen
MiBtrauen ist die Rede: Die Welt ist rettungslos verloren und der Mensch mora-
lisch inkompetent. Camilla Blisse reagiert mit einer schwer gezigelten Verachtung
auf eine Situation, die ihr verschlossen ist.

Man kann das ,,existentialistische Lebensgefiihl*“ als Sperre gegen die Wahrneh-
mung der Modernitédtsexplosion der 50er Jahre19verstehen. Sambaschritte und ge-
loster florealer Schwung, die Ersetzung des Rechtwinkligen durch das Bewegte,
Bibi, Bulli, Babs - all diese Zeichen eines ebenso dynamischen wie amiisanten
Aufbruchs nach einem schrecklichen Krieg gelten fiir die Jungakademikerin aus
Bethel nichts, weil ,,diese Welt sowieso nicht mehr zu retten* ist.

Hier tritt uns mit Hayden White20 gesprochen das tragische Muster von Nie-
dergang und Zerfall als Inversion des Komischen von Verwirrung und Rettung
entgegen. Was heilt hier ,,sowieso“? Handelt es sie hier nur um ein jugendliches
oder doch um ein generationsspezifisches Grundgefuhl?

Zur Beantwortung dieser Frage bietet sich der Generationenvergleich an. Bei
Christoph Westmeyer stellen sich die Dinge ndmlich ganz anders dar.

uUnd in all dieser Zeit war mein Verhéltnis in den 50erJahren zu Deutschland
ein gespaltenes. Ich hatte einen akademischen Lehrer, der war ein arger Deut-
schen-Hasser, und das hat mich sicherlich bewegt, oft das Land zu verteidigen.
Andererseits hatte ich ein ambivalentes Verhéltnis zu Deutschland. Ich fand, das
Beste, was Deutschland widerfahren war, war die Teilung. Dadurch war es ein
westliches Land geworden und kein Land der Mitte mehr, das seine lIdentitit im
Abstand zu Frankreich und zu England suchte, sondern jetzt eben sich als Teil des

19 Die illustriert Paul Maenz, Die 50er Jahre (K6In 1984).
20 Hayden White, Auch Klio dichtet oder Die Fiktion des Faktischen. Studien zur Tropolo-
gie des historischen Diskurses ( Stuttgart 1986).
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Westens empfand. Wir waren eine Menge Probleme los, die sich aus dem Osten er-
gaben, die ganzen Krautjunker, dieja in der DDR beseitigt waren, das ganze Ver-
standnis des Germanentums, alle Alternativen zum Westen, all dies war doch kein
Thema mehr.

Mhm.

Die Grenzen waren gedffnet, und ich fand die Verwestlichung Deutschlands
als etwas, wo das Land seine eigenen Talente erst konstruktiv entfalten wiirde. Und
dannfand ich die Zeitfaszinierend als eine Zeit des Neubaus. Manche meiner welt-
anschaulich engagierteren Kollegen redeten von Restauration und meinten damit
etwas anderes. Sie meinten damit eine Haltung, die man als Antifaschis-
mus bezeichnen kénnte. Das war nicht einfach nur Antinationalsozialismus, das
wadre ja einfach eine Zurlckweisung gewesen, sondern auch eine positive Hal-
tung, die von einer bestimmten Theorieflir die Entstehung des Nationalsozialismus
ausging und die zu schaffende Gesellschaft dann als Alternative dazu verstand.

Mhm.

Diese Leuten haben kritisiert, da Deutschland nach der Niederlage die An-
satze sozialistischer Art, die es in allen Parteien gab, zurtuickwies, den National-
sozialismus nur ausgeklammert und nicht beseitigt hat, in gewisser Weiseja einfach
vergal3. Und die haben das kritisiert. Ich war da anderer Meinung. Ichfand, das
Beste, was wir tun kdnnen, also wenn einer Nazi war, zu sagen, komm, alle Sundi-
gen, die anders sein wollen, denen wird vergeben. Wenn das deutsche Volk nur aus
Antinazis bestehen darf, dann reicht das auch nicht so ganz hin. Wir werden also
wohl mit Menschen dieses Land bauen miussen, die weniger als unbedingt vor-
zeigbar sind, aber immerhin, die wirklich also, die Schnittgrenze, wo fir mich die
Gemeinsamkeit aufhort, lag wesentlich weiter.

Mhm.

Né&mlich da eben, wo ich meine, daspersdnliche Engagementfiir das Regime bis
hin zur Verfolgung anderer dazukam. Aber wenn einer einfach da mitgeschwom-
men ist, dachte ich, den muR man integrieren. Das war einefaszinierende Zeit des
Neubaus, auch im wortlichen Sinne. Ich sah diese Stadt entstehen.

Ja.

Vieles, was ich damals gut fand, finde ich heute schlecht. Wir haben damals die
Stuckfassaden an den noch bestehenden H&usern kaputt geschlagen als Zeichen,
als Geste, wie modern wir sind, und ichfand das groRartig. Ichfand also, daR diese
Bundesrepublik in vieler Hinsicht ein attraktives Land sei, mit Ausnahme dessen,
was ich als Adenauer-Miefverstand, ndmlich Tradierung einer kleinburgerlichen
Moral Von daher war ich ein vehementer Kritiker der Adenauer-Regierungen,
von denen ich meinte, die versuchen, Moralvorstellungen festzuschreiben, die die
der zwanzigerJahre, ach, eigentlich beinah des Kaiserreichs sind. Und von daher
war ich begeistert, als dann endlich die Regierung gezwungen war, zur Koalitions-
regierung zu werden, als die Mehrheit verloren ging.

In diesem biographischen Text gibt nicht heroische Tragik, sondern ironische
Ambivalenz den Ton an. Da ist zundchst der Komplex von Teilung und Neubau,
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was das Deutschland nach dem Nationalsozialismus betrifft. Die Teilung ermdég-
lichte die Entmischung der in seinen Augen gefdhrlichen deutschen Mischung aus
westlicher Rationalitdt und ostlicher Mystik, was zur Folge hatte, daR das Land
»Seine eigenen Talente* Uberhaupt erst konstruktiv entfalten konnte. Teilung be-
deutet flr ihn nicht Strafe, sondern nimmt er als Bedingung fir einen anderen
Anfang nach 1945.

Man stoRt hier auf das latente Strukturmuster von Entwertung und Anpassung.
Entwertet wird alles, was war, damit die Anpassung an das gelingen kann, was ist.
Christoph Westmeyer will keinen SchluBstrich ziehen, um etwas zu bewahren,
sondern er nimmt hin, daB der Faden gerissen ist, um etwas ganz anderes zu pro-
bieren.

Dann haben wir im Text den Komplex von Destruktion und Fortschritt. Am
Beginn dieser neuen Zeit stand eine Geste der Destruktion, die den unbedingten
Willen zur Modernitdt unter Beweis stellen sollte. Man zerschlug die Stuckfassa-
den an den Héusern, die als Ornamente des Vergangenen galten, und errichtete, so
kénnte man fortfahren, neue Héuser, deren Oberflaiche blank und glatt war. Das
ist nicht nur der Ausdruck einer Erfahrung erhdhter Mobilitdt und Verstddterung,
der Herausbildung neuer Freizeitstile und Konsumerwartungen, sondern auch
das Bekenntnis zu einer Asthetik des Bungalows, der seriellen Musik (Karlheinz
Stockhausen) und des ,lch ohne Gewéhr“ (Ingeborg Bachmann). Christoph
Westmeyer fand das ,,grofartig®. Der Nihilist macht reinen Tisch mit der Ge-
schichte, und der Positivist krempelt die Armel hoch. Die radikale Entwertung
der schlechten Vergangenheit und die vollkommene Anpassung an die rasante Ge-
genwart gehdren offenbar zusammen.

SchlieRlich ist da noch der Komplex aus moralischem Vergessen und funktiona-
ler Einpassung. Alle, die mit anpacken wollen, sollen dazugeh&ren. Zukunft ist
wichtiger als Vergangenheit. Das ist ein unaufgeregter Nietzscheianismus, der ein
historisches Abbruchunternehmen ohne Beispiel begleitet. Man wird dieses Land
wohl mit Menschen bauen mussen, die weniger als unbedingt vorzeigbar sind. Da
helfen keine Anklage und keine Abrechnung. Die ,,Gleichglltigen neuen Stils*
(David Riesman) kdnnen sich auch fiir einen ,,negativen Nationalismus* nicht be-
geistern.

Aber wer ist ,,Wir“? Wer spricht? Von wo aus werden hier die 50er Jahre be-
trachtet? Fur Camilla Blisse gibt es dieses ,,Wir* iiberhaupt nicht. Fir sie ist ,,diese
Welt sowieso nicht mehr zu retten*.

Ein zweites Paar von Textausschnitten fragt nun nach dem Herkunftskomplex
dieser unterschiedlichen Haltungen zu den ,50er Jahren*. Wie verstehen sie ihr
Llerkommen aus dem Nationalsozialismus? Welche Vergangenheit sind sie bereit,
fir sich zu akzeptieren?

Beginnen wir wieder mit Camilla Blisse.

Wie stand Ihr Vater zum Faschismus?
Mein Vater war Uberzeugter Nationalsozialist.
Ja.



154 Heinz Bude

Ein ganz uUberzeugter Christ mit der Waffe. Er ist als Pfarrerfreiwillig eingezo-
gen, war schon bei der SA, was auch in zahlreichen Schriften und Briefen doku-
mentiert ist, seine Haltung zum Nationalsozialismus.

War lhre Mutter anders?

Meine Mutter war in dieser Hinsicht halt eine typische Frau, das heif3t, sie hat
keine eigene Position entwickelt dazu, sie hat geglaubt, daf? es so richtig sei, wie ihr
Mann das gemacht hat, also sie hat gehofft und versucht, es so auch gut zu finden.

Mhm.

Nehme ichjedenfalls an. Aber sie hat dartiber nicht ein einziges Mal gesprochen.
Das war das absolute Tabuthema. Und in diesem geschiitzten Raum Bethel ist der
Nationalsozialismus politisch niemals ein Thema gewesen, in meiner gesamten
Schulzeit ist das nicht einmal Uberhaupt berthrt worden. Es war nur atmosphé-
risch halt so, daR Bethel eine karitative Einstellung zu den ganzen Problemen
hatte, so daf auch sehr viele Nazis in Bethel untergebracht waren, und die da auch
rumliefen, und so eine gewisse Beriihrungsscheu den Menschen gegentiber bestand,
aber ich nie genau wuf3te, warum. Ich warja noch ziemlich klein und habe das erst
hinterher eigentlich alles rausgefunden, was da los war.

Mhm.

Das war mir alles etwas unheimlich, aber ich habe als Kind viel weniger noch
eine Ahnung gehabt, was nun Nationalsozialismus war, ich habe mehr so sinnliche
Erfahrungen mit dem Krieg selbst gehabt. Mit Bombenangriffen und Zerstérung
von Stédten, das hat mich, glaube ich, sehr, sehr tief beeindruckt, Uberhaupt die
Zerstdrungsleistung eines Krieges, ohne damals zu fragen, wer eigentlich was hier
zu verantworten hat. Erstmal Uberhaupt die Tatsache der Zerstérung, das warfur
mich eine solche Ungeheuerlichkeit, was ich nicht begreifen konnte, was das war,
warum man das alles kaputt machen mufte.

Das hatte nichts mit einer Angezogenheit von grof3er Zerstérung zu tun, die ja
wohl auch etwas Faszinierendes haben kann?

Nein, Uberhaupt nicht. Das warfur mich wirklich die Hélle, wirklich die Hoélle.
Ich erinnere mich noch genau, als wir aus Polen kamen, daswar 1944, dawar gerade
ein grolRer AngriffaufBerlin gewesen, und wir muf3ten da umsteigen von der Fried-
richstralle zu einem anderen Bahnhofund muf3ten durch diese kaputte Stadt laufen,
und ichfand, das waren wirklich Hoéllenvorstellungen, so sieht die Hélle aus.

Mhm.

Das war nachts, das vergesse ich nie. Auch andere Sachen. Zum Beispiel Bom-
benangriffe aus der Ferne haben wir mehrere erlebt, als wir evakuiert waren auf
einem Dorf, wo man dann aus der Ferne so richtig sah, wie diese Bomben bei scho-
nem Wetter 1945, diesem knallblauen Himmel, diese glitzernden Flugzeuge, und
dann die Bomben da unten rausflogen, und da sah man von weitem richtig, wie die
Kirchturme umkippten. Das sind so Erinnerungen. Auch wenn meine Mutter
weinte, wegen der Geb&ude auch, also auch. Ich weil noch, wie sie sagte, diese
schonen Kirchen. Das heif3t also, auch so eine Art, von meiner Mutter ausgehend,
Liebe zu der Kultur, die da zerstoért wurde.

Mhm.
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Zu den Menschen, zu den anonymen Menschen und zu allem, was so eine Stadt
an Gewordenem beinhaltet.

Glauben Sie, daR Ihre Mutter das ohne sie beide, die beiden Kinder ertragen
hatte?

Nein, das glaube ich nicht. Das war eine emotional sehr enge Beziehung, das ist
kaum vergleichbar, ich denke, daR diese Konstellation, diese Dreierkonstellation
gar nicht denkbar wére unter anderen Bedingungen, unter Nicht-Kriegsbedingun-
gen. Zumal in meiner Familiefast alle M&nner gefallen waren, es sind keine brig
geblieben, die sind wirklich ausgerottet, und da war halt die Bindung aneinander
und die Fursorge flreinander und die Toleranz sehr, sehr einmalig, denke ich.

Wir werden mit einem harten und scharfen Bild des Vaters konfrontiert. Ein
»~ganz Uberzeugter* Tdter, was in ,,zahlreichen“ Quellen ,,dokumentiert* ist. Also
kein Karrierist oder Mitldufer, sondern ein richtiger ,,Christ mit der Waffe*. Ca-
milla Blisse spricht aus der Welt des evangelischen Pfarrhauses, die zwischen
Glaube und Vaterland, Wille und Gehorsam, gottlicher Gnade und kriegerischer
Bewdhrung liegt. Es handelt sich um einen Kontext ihrer Herkunft, der von der
Mutter streng bewacht wird: ,ein geschitzter Raum* und ein absolutes Tabu.
Gleichwohl ist die atmosphdrische Prasenz von etwas Unheimlichem mit H&nden
zu greifen. Der Vater wére einer dieser herumschleichenden Nazis in Bethel gewe-
sen, die schweigsam und geduckt sich dankbar fir die karitative Aufnahme zeigen
muBten. Da ist es schon besser, da der Vater tot ist. Das doppelte Uberzeugtsein,
Christ und Nazi, macht ihn zu einer eigentimlich heroischen Gestalt, als sei er ein
richtiger Held zur falschen Zeit gewesen. Vielleicht hétte aus ihm auch ein Martin
Niemaoller werden kénnen, der vom U-Boot-Kommandanten des Ersten Welt-
kriegs zum militanten Pazifisten mutiert ist. Jedenfalls stellt sich die Frage, ob ein
liberzeugter Tater nicht letztlich besser als ein bloRer Mitlaufer ist.

Das war eingerahmt von der ,,Hdlle” des Krieges. Camilla Blisse rettet sich in
eine anthropologische Empdrung angesichts einer ,,solchen Ungeheuerlichkeit®.
Es ist ein apokalyptisches Szenarium, wie sie als Vierjahrige durch das zerstorte
Berlin lauft. Die Erinnerung ist noch ganz plastisch vorhanden. Aber das Ganze
hat auch eine abendlédndische Dimension: der ,,knallblaue Himmel" mit den ,,glit-
zernden Flugzeugen®. Die Mutter weist auf die ,kippenden Kirchtiirme*. Flat
Gott die Menschen verlassen? Man fihlt sich an Hans Egon Flolthusens Metapher
vom ,,unbehausten Menschen" erinnert.

In die Holle des Krieges ragt der Komplex einer bestimmten Bindung. Sie
kommt aus einem Geschlecht ,,ausgerotteter M&nner®. Das hat einen alttestamen-
tarischen Ton, es klingen Assoziationen von GroRartigkeit an. Aber ganz nah am
Text stolpert man Uber diese Formulierungen: ,,Ausgerottet werden sollte doch
ein anderes Volk?

Camilla Blisse schildert die Dreierkonstellation ihrer Herkunft so, daB man
sich fragt, wer da eigentlich das Kind war. Die Mutter hétte es jedenfalls ohne die
beiden Kinder nicht ertragen.

Uber der durch ,,Bindung“, ,,Firsorge* und ,, Toleranz*“ zusammengehaltenen
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Restfamilie erhebt sich das Bild des Vaters mit seiner Uberzeugung und seiner
Waffe. Der harsche Ton und die stolze Geste der Verdammung, die unsere Erzéh-
lerin an den Tag legt, erinnern an die leere Stelle des Familienoberhaupts. Der he-
roische Vater palt durchaus ins tragische Schema, und man muf sich fragen, wem
sie die Treue hdlt und wessen Geschichte hier gelebt wird.

Bei Christoph Westmeyer kommt das Erbe des Nationalsozialismus ganz an-
ders ins Spiel.

In dem Zusammenhang noch eine Frage, wie standen Sie zu den Lehrern, die
jetzt wieder Lehrer waren? Konnten Sie sich von denen was sagen lassen?

Ja, ich habe ja solche und solche gehabt. Ich hatte ja echte Antinazi-Lehrer. Das
hat mich als Kind in der Volksschule tief beeindruckt, mein Klassenlehrer war je-
mand, der vor den Augen der Kinder den Rohrstock zerbrach und sagte, wir kom-
men ohne aus. Also, das war nicht so, mulR man auch wieder sagen. Von einem
Nazi, Schmidtke, den haben wir nie wieder gesehen. Der ist allerdings in einer an-
deren Ecke von Aachen dann wieder Lehrer geworden.

Mhm.

Aufden hat man nattrlich, habe ich natirlich einen tiefbleibenden Hal} gehabt,
weil der uns damals verpfiffen hat. Nazi sein ist eine Sache und Leute verpfeifen
eine andere. Das ist, wenn Sie so wollen, die doppelte Moral, die Moral fir die
Offentlichkeit und diefiir das konkrete Leben.

Ja, das gibt esja schon, die Sache mit dem beriihmten Edelnazi, das warja wohl
eine Lebensrealitét.

Ja, ja, der tut aber keinem was, nicht, wéhrend der andere den Leuten zum An-
fassen was tut und nicht nur irgendwas Abstraktes, nicht. Juden hatten wir Ubri-
gens ab und zu mal zu Hause, solange es sowas noch gab, also bis '39, das war kein
Problem bei uns. Ich mul brigens noch eines hinzufligen. Konzentrationslager
habe ich, der ich nun, wei3 Gott, aus einer Familie komme, die den Nazis alles
Bose zutraute, immer als brutale Arbeitslager verstanden. DaR es Vernichtungs-
lager gab, hab’ ich mich echt, ich hab’ gedacht, die arbeiten die Leute zu Tode,
nichts zu essen, Schldge und so, und was natirlich ganz schlimm ist alles. Aber die
Idee der Vernichtungslager im industriellen Stil, das war eine echte Uberraschung,
und das hat mich tief getroffen. Und als ich das dann glauben muRte, das es so
etwas gab wie Vernichtungslager, so ungeféhr '46 hab ’ich das dann akzeptiert, dal3
das die Wahrheit ist, hatt’ ich gedacht, Mensch als Deutscher wirst du nie wieder
ein anstédndiges Leben fihren durfen.

Mhm.

Das wird der Rest der Menschheit dir nie verzeihen. Insofern hatte ich eigentlich
mich damit abgefunden, soweit man das alsjunger Mensch tun kann, daf ich den
Rest des Lebens als Mensch zweiter Klasse die Schulden meiner Véater abarbeiten
muss.

Die Lakonie rettet Christoph Westmeyer nicht vor der Geschichte. An einigen
Stellen kehrt die Realitdt wieder, der man nicht entkommen kann: Im Text zeugen
der Lehrer Schmidtke, die Jahreszahlen 1939 und 1946 und der Begriff der Wahr-
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heit vom Alptraum der Geschichte. Es ist zu verfolgen, wie ein Ironiker des Nach-
kriegs mit der Realitat des Nationalsozialismus ringt. Das Grundschema von Ent-
wertung und Anpassung, das man nicht zu leicht und nicht zu schnell mit seeli-
scher Derealisierung gleichsetzen sollte, funktioniert nicht vollsténdig. Da gibt es
den ,tiefbleibenden HaR* auf den Lehrer, der den Leuten was zum Anfassen tut.
Der Unterschied zwischen diesem und dem Klassenlehrer, der vor den Augen der
Kinder den Rohrstock zerbrach, macht deutlich, da es durchaus einen Hand-
lungsspielraum gab. Die Strategie der existentiellen Hinnahme und der situativen
Relativierung geht da nicht auf. AuRerdem I4Rt sich der Tatbestand des industriel-
len Massenmordes nicht leugnen. Der Ironiker erhebt nach 1945 den Anspruch
auf ein ,anstandiges Leben“. Aber die Uberwaltigung durch eine verbrecherische
Wirklichkeit 1aRt das nicht zu. Man muf} das Geschehene hinnehmen und Gber das
Ungeheuerliche schweigen.

Doch die Wirklichkeit I4Rt sich nicht zum Schweigen bringen: Da ist die Rede
von der Differenz zwischen den zwei Moralen und der Differenz zwischen der ei-
genen Unschuld und den ,,Schulden meiner Vater“. Anders ausgedriickt: Es gibt
eine Entscheidungsmdglichkeit zwischen ideologischer Parteinahme und konkre-
tem Verbrechen; und es macht sich trotz ironischer Immunisierung eine tragische
Schuld geltend.

Der Vergleich zwischen Camilla Blisse und Christoph Westmeyer 1aBt zwei
Formen historischer Bindung deutlich werden: die ironische der Flakhelfer und
Schiilersoldaten und die tragische der Kriegskinder des Zweiten Weltkriegs. Wo
die eine sich satirisch verféngt, ist die andere noch in der Anklage dem Angeklag-
ten verfallen. Im ersten Fall kann man angesichts einer heillosen Geschichte nur
davonkommen, im zweiten muf man sich einem fortgesetzten Schuldigwerden
entgegenstellen. Fir die Flakhelfer-Generation waren die 50er Jahre eine Zeit des
biographischen Aufbruchs mit einsetzendem Wirtschaftswunder, beschwingten
Linien, beginnendem Konsumoptimismus und sich festigender politischer West-
bindung. Man fiihlte sich befreit zum Vergessen und disponiert zur Einpassung.
Aber auch unféhig zur politischen Leidenschaft und zur moralischen Empdérung.
Fir die Generation der Kriegskinder hingegen waren die 50er Jahre eine Zeit blei-
erner Restauration und autoritdrer Sozialisation. Sie fiihlten sich ,,in der Grube*
(Rolf Dieter Brinkmann) und belastet mit Eltern, die die Last ihrer eigenen Ge-
schichte nicht tragen konnten. Sie waren noch zu jung fiir die Wahrnehmung des
Neuen und neigen deshalb im nachhinein dazu, nur die Restauration des Alten zu
sehen.

Vergleicht man von heute aus die Wirkungsgeschichte der 45er- mit der der
68er-Generation, dann sieht es so aus, als hétte das skeptische Schweigen der
Schiilersoldaten uber die hilflose Emp6rung der Kriegskinder den Sieg davonge-
tragen. So wie man in der Zeitgeschichtsforschung jetzt die Modernitat der 50er
Jahre entdeckt2l und die 60er Jahre nicht allein von ihrem Ende her beurteilt22,

21 Axel Schildt, Arnold Sywottek (Hrsg.), Modernisierung im Wiederaufbau. Die Westdeut-
sche Gesellschaft der 50er Jahre (Bonn 1993).
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wird im kollektiven BewuRtsein der Bundesrepublik die AnschluRRféhigkeit der
Flakhelfer-Generation unterdessen hoher eingeschéatzt als die Protestfdhigkeit der
68er-Generation. Das gilt sogar fir ,,Liebhaber der Revolution* selbst. Als sich
mit der Bundestagswahl von 1998 fur die 68er-Generation in Gestalt des ,,rotgri-
nen Bindnisses” eine zweite Chance bot, waren ihre Reprdsentanten an der
Macht sofort bereit, den Heroismus vergangener ldge zu vergessen und sich zum
Pragmatismus der Bundesrepublik zu bekennen. Nach der Einigung des Landes
scheint der Ruckgriff auf die existentielle Skepsis verldBlicher als die Disposition
eines moralischen Alarmismus.

22 Axel Schildt, Detlef Siegfried, Karl Christian hammers (Hrsg.), Dynamische Zeiten. Die
60er Jahre in den beiden deutschen Gesellschaften (Hamburg 2000).
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,ungenau in dieser Welt* -
kein Krawall, kein Protest:
Der unaufhaltsame Aufstieg um 1940 Geborener
in einer ,,Generationen*“-Licke

... dasJahrhundert, als welches sowohl den Willigen als
Unwilligen mit sich fortreilt, bestimmt und bildet, dergestalt, da
man wohl sagen kann, ein jeder, nur zehn Jahre friither oder spéter
geboren, dirfte, was seine eigene Bildung und die Wirkung nach
aullen betrifft, ein ganz anderer geworden sein.

Goethe, Dichtung und Wahrheit, I. Teil, Einleitung

Andreas Flitner, geb. 1922, ,,Kriegsgeneration“, zum 80. Geburtstag gewidmet

Der vorliegende Beitrag soll erstens zur Klarung eines empirisch gehaltvollen und
analytisch prézisierten Begriffs von ,,Generation* beitragen; zweitens den Ver-
such machen, wie man all jene Individuen und Gruppen sozial und geschichtlich
einordnen kdnne, die sich selber gar keiner ,,Generation“ zurechnen und auch
von auflen keiner zugeschrieben werden; drittens diese nédher zu charakterisieren
und dabei auch autobiographische Ziige nicht zu vermeiden. Schlief3lich soll die
Verbindung zu den anderen Konferenz-Beitrdgen hergestellt werden. Dies erklart
die vorliegende Textgestalt.

Kritisch gelesen und ausfiihrlich kommentiert wurde der Text von Wolfgang
Kraushaar (Hamburg). Seine Kritikpunkte, Anregungen und Hinweise sind im
Text berticksichtigt worden. Sie lassen auch eine Vorbemerkung geraten erschei-
nen, ohne die dieser Beitrag leicht miBverstanden werden kdnnte: Es handelt sich
nicht um den Versuch - wie auch unten mehrfach begriindet und erklart -, eine
neue ,,Generation* konstruieren zu wollen, sondern um den Versuch der Charak-
terisierung einer Generations-,,Lagerung* (das wird unten erklart) von Angehdri-
gen benachbarter Jahrgdnge und ihrer Ausgangslage in Kindheit und Jugend in
einem bestimmten westdeutschen Nachkriegsmilieu, die sich nichtin Formen kol-
lektiven Handelns gesellschaftlich bemerkbar machten oder plazierten. Sie lassen
sich gut unterscheiden von anderen Generations-,,Einheiten* mit dhnlicher Aus-
gangslage in Westdeutschland, die spéter aber in ganz anderer Weise politisch ak-
tiv wurden. Kraushaar wies darauf hin, daf sich der ,,harte Kern* der 68er-Bewe-
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gung ebenfalls aus den Jahrgdngen um 1940 speist. Um diese Differenzierung
sichtbar machen zu kénnen, muBten die analytischen begrifflichen Instrumente
bereitgelegt werden. Die Frage war sodann: Wie I4Rt sich zwischen den diskonti-
nuierlichen Aktivitdten von Generations-,,Einheiten* - das ist mit ,Liicke“ ge-
meint - die zumeist unbemerkte, jedenfalls unspektakuldre ,,Normalitdt“ von Le-
benswegen in einer Generations-, Lagerung* verstehen, analysieren und in ihrer
Bedeutung bewerten? Lohnt sich das (iberhauptl? Wir beginnen mit zwei Unter-
suchungen, die &hnlichen Ph&nomenen auf der Spur waren.

I. Die ,,Generation der Unbefangenen*®

Von Viggo Graf Blicher erschien 1966 die analytische Darstellung der Ergebnisse
einer Emnid-Untersuchung unter dem Titel ,Die Generation der Unbefan-
genen“2. Im gesamten Bundesgebiet waren 2380 Interviews mit jungen Leuten im
Alter von 15 bis unter 25 Jahren durchgefuhrt worden. Jugend und Beruf, die
Beziehungen junger Menschen zu ihren Familien, ,Gesellungsweisen® im
Jugendalter, Freizeit und Urlaub, Geld, Besitz und Konsum und schlieflich
Offentlichkeit, Politik und Gesellschaft waren die Themen der Befragung und der
Auswertung und bilden den Hintergrund der allgemein formulierten Befunde.
Das Durchschnittsalter der Befragungsgruppe betrug (im Januar 1964) knapp 20
Jahre3. Bemerkenswert war, daB durch die Struktur der Stichprobe eine Reprasen-
tation der Jahrgdnge 1940-49 gelungen war und daB sich demzufolge das Befra-
gungsergebnis verallgemeinern lieR4.

Die Befragungsergebnisse und die interpretierenden SchluBRfolgerungen der
Forschergruppe hatten, wie nicht anders zu erwarten, ein anderes inhaltliches
Profil als die Befunde und SchluRfolgerungen von Helmut Schelsky in seinem
Buch ,,Die skeptische Generation“5, einem jugendpsychologischen und -sozio-
logischen Bestseller- weil er einer Vétergeneration den Habitus einer iberlebt ha-

1Heinz Bude (Berlin) fragte denn auch nicht ohne Grund in der Diskussion, ob solche Le-
benswege in solchen Gruppierungen fir den Betrachter nicht eigentlich ,langweilig“ wéren?
GewiB, sie kdnnen nicht ohne weiteres auf das Interesse des Chronisten oder der Gegen-
wartsgeschichtsschreibung rechnen - aber das ist die Perspektive der nachgeborenen Be-
trachter.

2 Viggo Graf Blicher, Die Generation der Unbefangenen. Zur Soziologie der jungen Men-
schen heute. Unter Mitarbeit von Detlef Kantowsky (Dusseldorf, Koln 1966) 20; im folgen-
den zitiert: Blicher, Generation.

3 Ebd., 15, 404.

4 Ebd., 15, die Daten 404 f.

5Helmut Schelsky, Die skeptische Generation. Eine Soziologie der deutschen Jugend
(Dusseldorf 1957, zahlr. Aufl., Frankfurt 1984 mit einem Nachwort des Vf.). Schelsky unter-
sucht die berufstatige Jugend zwischen 14 und 25 im Nachkriegsjahrzehnt 1945-1955. Zur
Publikations- und Wirkungsgeschichte dieses Buches vgl. jetzt die instruktive Studie von
Franz-Werner Kersting, Helmut Schelskys ,,Skeptische Generation“ von 1957, in: Vierteljah-
reshefte fir Zeitgeschichte 50 (2002) 465-495.
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benden Séhnegeneration (der 1930 und spater Geborenen) erkldrte  ein Buch,
dem Kenner der Jugendgeschichte wie Helmut Fend auch heute noch eine er-
staunliche Deutungskraft bescheinigen5. Die ,skeptische Generation® umfaft
jene Geburtsjahrgénge, deren Erleben und BewuBtseinsbildung in ihrer Jugend-
zeit, zum Teil noch in der Kindheit, durch Kriegsereignisse, Luftangriffe und
Gefangenschaft, Flucht und Vertreibung und Nachkriegselend geprégt worden
waren, durch den Zerfall von Lebens- und Wertordnungen, durch die unmittel-
bare Lebensnot und das Problem, irgendwo und irgendwie die Schule zu beenden
und eine Ausbildung beginnen zu kénnen. Enttduschung durch die Erlebnisse der
vergangenen Jahre, Unsicherheit in der Gegenwart, Skepsis im Hinblick auf die
Zukunft - dies kennzeichnete das BewuRtsein der Angehdrigen der ,,skeptischen
Generation“, hdufig genug ihr Leben lang. Die ,skeptische Generation“ konzen-
trierte sich auf das Fortkommen im Beruf und die Gestaltung des Privatlebens.
Politik war bei den ,,gebrannten Kindern* nicht gefragt7.

Dagegen sah die Mentalitdt derJahrgdnge 1939-1949, die Bliicher und sein Team
untersuchten, sehr anders aus8: ,,Nur in den &ltesten Jahrgdngen haben diese jun-
gen Leute noch ein wenig vom Krieg und der Nachkriegszeit bewuf3t erlebt. In die
Berufsentwicklung sind sie 1955 eingetreten, in einer Zeit also, in der es schon eine
recht groRe Freiheit der Berufswahl gab. Die personlichkeitsbildende Zeit haben
diese Jugendlichen zwischen 1953 und 1960 erlebt, d.h. in einer Welt, die von Jahr
zu Jahr ,normaler* wurde und in der sich der Wohlstand stdndig ausbreitete. Diese
Jugend kennt in ihrer ganzen Lebenserfahrung immer nur eine Verbesserung ihrer
Situation.“9 Aus dieser Lebenserfahrung erwuchs ein Flabitus, den die Jugendso-
ziologen folgendermalen beschrieben haben: ,,Das Interesse ist wach, die Unter-
richtung geschieht aus den vielfaltigsten Quellen. Ein Engagement ist bei kleinen
Teilgruppen stark ausgeprdgt, die Masse verharrt in passiver Interessiertheit. Be-
tontes Desinteresse betrifft nur unbedeutende Mindergruppen. ... und nach dem
Skeptizismus der enttduschten Nachkriegsjugend findet sich hier erstmals wieder
eine Generation, die als ,vollig normal' zu bezeichnen man allen Grund hat.“10

Und warum kdnnen diese jungen Leute als ,,unbefangen® bezeichnet werden?
»ES fehlen bei dieser [westdeutschen] Jugend alle ideologischen Fixierungen und
dementsprechend auch - die grundsdtzliche Ablehnung der Ideologie (die ihrer-
seits Ideologie ist). Ebenso fehlen Fixierungen an starke weltanschauliche Bindun-
gen wie Religion, Vaterland, Europa. Wohin wir blicken: Pluralismus, Vielfalt, Of-
fenheit, partielles Engagement, Weltneugier, Vorurteilslosigkeit - Unbefangenheit

6 Helmut Fend, Sozialgeschichte des Aufwachsens. Bedingungen des Aufwachsens und
Jugendgestalten im 20. Jahrhundert (Frankfurt a.M. 1988) 11.

7 Richard Kaufmann, Gebrannte Kinder. Die Jugend in der Nachkriegszeit (Dusseldorf
1961, TB-Ausgabe Minchen 1966).

8 Das wuBte auch Helmut Schelsky, der sein Buch fir das Verstandnis der Gegenwartsjugend
Mitte der 1960er Jahre ausdriicklich zuriickzog. Ders., Zur Diskussion derJugendsoziologie,
Stellungnahme zu einem Buch und zu einer Rezension [von Leopold Rosenmayr, in: Kolner
Zeitschrift f. Soziologie u. Sozialpsychologie 17 (1965) 182ff.], in: ebd. 17 (1965) 401 ff.

9 Blucher, Generation, 12.

10 Ebd., 121
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allem Neuen gegeniber.... Die Haltung ist- Gelassenheit.“11 Die ,,Generation der
Unbefangenen*® bilde eine ,,Jugend zunehmender,Normalisierung’ und neuer Sta-
bilisierung nach Jahrzehnten der Erschiitterung.“12 Darin &hnele sie der Lebens-
welt der Erwachsenen so sehr, dall Blicher flir dieses Generationsverhalten der
,Unbefangenen* eine eigene Jugend-,,Subkultur® glatt in Abrede stellt: ,,Eine ju-
gendliche Subkultur findet in Deutschland nicht statt.“13 Ein Satz, zwei Jahre vor
den Ereignissen von 1967/68 geschrieben, Ereignisse, die allerdings die gesamte
damalige Jugendsoziologie in tiefe Ratlosigkeit versetzten. Dieser Sachverhalt mag
aber auch als Hinweis darauf dienen, dal} Bliicher zum einen keine ,,Generation*
(in einem unten noch zu explizierenden Sinne) beschrieben hat, sondern - wie er
selber sagt - Mehrheiten und Minderheiten, aktive Gruppen und passive Zeit-
genossen, und dal er zum anderen wohl eher die Oberflichenph&nomene einer
Generations/(2ger««g registriert hat (,,Jugend in ihrer Zeit*)14 die aber doch recht
genau: die Bindungen junger Leute an Kirche und Familie seien ausgeprégt, aber
eben pragmatisch; sie lieRen sich nicht fiir weltanschauliche und ideologische Bin-
dungen miBbrauchen; sie achteten die Demokratie und akzeptierten den Wehr-
dienst, aber Loyalitat sei nicht mehr bedingungslos; das politische Interesse sei sehr
ausgeprédgt (die hdchsten Werte aller Nachkriegsuntersuchungen!), politisches
Engagement hingegen nur begrenzt; sie nutzten ihre Mdglichkeiten in einer rasch
sich wandelnden Gesellschaft. ,,Sie bleiben sich treu als die ,Unbefangenen'.“15
»Die Weltoffenheit, Aufgeschlossenheit, Vielseitigkeit, Wachheit, Interessenver-
zweigung, Funktionsfahigkeit und Handlungsbereitschaft der Generation der
Unbefangenen lassen hoffen, daR sie dieser Aufgabe [der Entfaltung und Vervoll-
kommnung des Gesellschaftssystems] gerecht werden kénnen.“16

Zeitgleich verdffentlichte Elisabeth Pfeil ihre Paralleluntersuchung ,,Die 23jah-
rigen".17 Einleitend wird das Konzept der ,,Generation® im AnschluB an Dilthey
und Mannheim diskutiertl8 sodann seine Transformation in den Kohorten-
Ansatz der empirischen Sozialforschung im Anschluf an Ryder und Whelpton19.

1 Blicher, Generation, 14.

12 Ebd., 392.

B Ebd., 396.

14 So auch Elisabeth Pfeil, Die 23jahrigen. Eine Generationenuntersuchung am Geburten-
jahrgang 1941 (Tubingen 1968); im folgenden zitiert: Pfeil, Die 23jahrigen. - Zur konzeptio-
nellen und begrifflichen Differenzierung von Generationslagerung, -Zusammenhang und
-einbeit vgl. unten Abschn. II, 1.

15 Ebd., 402.

16 Ebd., 403.

17 Die Untersuchung mit 800 standardisierten und 200 Intensivinterviews wurde 1964-1967
durchgefiihrt. S. 12ff. Giber die Vorgehensweise, 15ff. Uber die statistischen Merkmale der
Geburtenkohorte 1941.

18 Vgl. unten Abschn. II, 1

19 Norman B, Ryder, The Cohort as a Concept in the Study of Social Change, in: American
Sociological Review 30 (1965) 843-861, mit der Empfehlung, .,,generation* should be used
solely in its original and unambiguous meaning as the temporal unit of kinship structure®
(853); im folgenden zitiert: Ryder, Cohort, - Vgl. auch Elisabeth Pfeil, Der Kohortenansatz
in der Soziologie. Ein Zugang zum Generationsproblem?, in: Kdlner Zeitschrift f. Soziologie
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Die Absicht der Untersuchung war, ,,Generations-“ und Entwicklungsdaten mit-
einander zu verbinden, ,,um ihr jeweiliges Gewicht fur das Generationsprofil zu
ermessen“-0. Den im Jahre 1964 23jahrigen wird ein ,profiliertes Generations-
schicksal“2l zugeschrieben: ,in der Kindheit Bombenangriffe, Evakuierung, Ver-
treibung, Abwesenheit des Vaters in Krieg und Gefangenschaft, Entnazifizierung
des Vaters, Unterkunft in Notquartieren, also eine vielfache Belastung des Sozia-
lisierungsvorganges in der frihen Kindheit, dann aber ein Hineinwachsen in die
Berufswelt unter dem Zeichen wirtschaftlicher Expansion (mit Vollbeschéftigung,
ja Arbeitskraftemangel).“22 In der Zusammenfassung der Befunde und der kon-
zeptionellen Weiterfihrung ihrer Studie schreiben Elisabeth Pfeil und Jurgen
Friedrichs23 - &hnlich wie Bliicher - von einer entschiedenen ,,Lebenszuversicht*
trotz der mannigfachen Behinderungen und Entbehrungen in der Kindheit24 und
von einer ausgepréagten Aufstiegs- und Erfolgsorientierung; das ,,Grunderlebnis
der fortschreitenden Stabilisierung“25ist der analoge Befund zu dem von Blicher.

Aber wie steht es mit der ,,Generation” der ,,68er”, die in den Jahrgangskohor-
ten dieser Befragungsgruppe ja auch enthalten sind26? Die Beantwortung dieser
Frage fuhrt auf die andere Frage, ob diese ,,Unbefangenen* der Geburtsjahrgénge
seit 193879 lberhaupt eine ,,Generation* darstellen?

I1. Die Jahrgdnge der ,,Unbefangenen® 1939-1948:
eine ,,Generation*?27

Diese Frage ist schon zeitgendssisch aufgeworfen worden. Hans-Heinrich Mu~
chow, in der Denktradition von Eduard Sprangers ,Psychologie des Jugend-

u. Sozialpsychologie 17 (1967) 645-657. - Der Ausdruck ,,Kohortenanalyse* geht zuriick
auf: Pascal K. Whelpton, Cohort Analysis of Fertility, in: American Sociological Review 14
(1949) 735-749; ders., Cohort Fertility (Princeton 1954).

20 Pfeil, Die 23jahrigen, 10.

21 Ebd., 8.

2 Ebd., 8. - Vgl. d4hnlich unten Abschn. II, 3. - Pfeil, Die 23jahrigen, charakterisiert, wie un-
ten gezeigt wird, nicht ,,die“ ,,Generation* der 1941 Geborenen und zum Zeitpunkt der Un-
tersuchung 23jéhrigen, sondern eine Gm&vmonslagerung sowie eine mdgliche Generations-
einheit, die durch bestimmte Ereignisse und Erfahrungen gepragt worden war. Das muR sie
aber nicht notwendigerweise von den Befunden, die sich auf die Generations/<2ger«ftg bezie-
hen, unterscheiden (vgl. unten Abschn. II, 4).

23 Pfeil, Die 23jahrigen, dort: Pfeil, Das Generationsprofil der 23jahrigen. Ihr Lebensgefiihl
und ihre Vorstellung vom gereiften Menschen, 349ff.; Friedrichs, Theoretische Konsequen-
zen: Generationsproblem und Subkultur-These, 367 ff.

24 Ebd., 350.

2% Ebd., 353.

26 In der Emnid-Gesamtgruppe waren nur 2% Studenten. Da waren die wenigen entschie-
den Politisierten kaum auszumachen.

27 Die ausgedehnte Literatur zu den Themen ,,Generationskonzept* und ,,Generation und
Jugend*“ soll hier exemplarisch gesichtet werden, um damit zugleich die Beitrdge und Dis-
kussionen, die im vorliegenden Band dokumentiert werden, in die bisherige Forschungs-
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alters“28 an ,,Gestalten* des Jugendlebens interessiert, konstatierte schon 1959
eine gewisse ,,Ent-staltung“ des Jugendlebens29. Damit hatte er im Lichte der Be-
funde von Bliicher gar keine so falsche Beobachtung gemacht. Aber was ist, wenn
»die“Jugend keine umrissene Gestalt als ,,Generation“ mehr erkennen [43t? Dann
steht sie - in der Formulierung von Muchow und jedenfalls in seiner Wahrneh-
mung - ,,ungenau in dieser Welt“30.

In der Literatur herrscht Einigkeit darliber, daB es in einem ,,objektiven* Sinne
»die“ Jugend weder als lebensgeschichtlich abgrenzbare Altersgruppe noch als
homogene Lebensform gibt, nicht geben kann, sondern lediglich differierende
Wahrnehmungs- und (Selbst-) Darstellungstormen von Gruppen und anderen
formellen und informellen Gruppierungen, von unterschiedlichen Formen von
Jugendkulturen und Jugendleben, von Fremd- und Selbstzuschreibungen zu - in
Abgrenzung von anderen - gemeinsamen bzw. als gemeinsam empfundenen Le-
bensformen und Lebensstilen, Uberzeugungen und Haltungen, Optionen, Praxen
und Perspektiven. Die jeweilige Fokussierung durch den Betrachter - Altersgrup-
pen und Lebenslagen, Fremdwahrnehmung und SelbstduBerung, Zugehdrigkeit
zu Geschlecht, Milieu und sozialer Schicht usw. - ergibt entsprechende ,,Bilder"”
von Jugend bzw. Jugendleben. Das heil3t: Die ,,Generation* der ,,Unbefangenen*
bei Bliicher ist keine Selbstzuschreibung oder Selbstwahrnehmung, sondern die -
empirisch mehr oder weniger gut begriindete - Konstruktion von Gemeinsam-
keiten der Angehdrigen mehrerer, nicht beliebig zusammengestellter Jahrgénge
(einer Kohorte), ohne dal damit behauptet wirde, dal diese (oben zitierten)
Gemeinsamkeiten erstens auf alle Angehdrigen dieser Altersgruppe zutréfen
(obwohl Blicher eine statistische Basis flir Verallgemeinerungen durchaus ins Feld
fuhren kann3l), zweitens von allen Angehdrigen in dieser Weise empfunden oder
geteilt oder bewertet wirden, drittens ausschlieBlich auf die Angehdérigen dieser
Jahrgénge zutrédfen.

diskussion einzubetten. Vgl. dazu auch die vorziglichen Analysen von Petersen, Radikale
Jugend; dort die Kapitel 11: Generationentheorie und Jugendtheorie, 39ff, und VIII: Uber-
prifung und Modifikation der Generationentheorie anhand der jugendlichen Schweizer Ge-
nerationsgestalten der Jahre 1900-1921, 515 ff.

28 EduardSpranger, Psychologie des Jugendalters (zuerst Leipzig 1924, zuletzt Heidelberg
291979). Zum Umfeld dieses Uberaus einfluRreichen und fir das Verstdndnis ,,des“ Jugend-
alters folgenreichen Buches vgl. Johannes-Christoph von Buhler, Die gesellschaftliche Kon-
struktion desJugendalters. Zur Entstehung der Jugendforschung am Beginn des 20. Jahrhun-
derts (Weinheim 1990); Peter Dudek, Jugend als Objekt der Wissenschaften. Geschichte der
Jugendforschung in Deutschland und Osterreich 1890-1933 (Opladen 1990).

29 Hans-Heinrich Muchow, Sexualreife und Sozialstruktur der Jugend (Hamburg 1959).

M Ebd., 126, 146.

3l Die ,soziologisch-wirtschaftliche Struktur® seiner Stichprobe gleicht fast genau der amt-
lichen Statistik hinsichtlich Geschlecht und L&nderverteilung sowie nach Bildungsklassen
und Altersgruppen der Bevdlkerungsstatistik des Jahres 1961; das Befragungsergebnis 1aRt
sich mithin auf diese Grundgesamtheit ,,Gesamtbevdlkerung“ verallgemeinern (Bliicher, Ge-
neration, 15, Daten 404 f.).
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Fir die weitere Erdrterung ist es daher unabdingbar, einige sprachlich-begriff-
liche und konzeptionell-theoretische Klarungen vorzunehmen, um eine Verstan-
digung daruber vorzuschlagen, was unter ,,Generation* verstanden werden soll:
z.B. als kollektive Akteure in geschichtlichen //dw”/««gszusammenhéngen (z.B.
die jugendbewegten bzw. freideutschen Kriegsfreiwilligen 191432, aktive Gruppen
z.B. in einer Partei33 oder in einer Epoche34, die ,45er-“ im Vergleich mit der
,68er“-,Generation“3> in der Wissenschaftsgeschichte36), in geschichts- und so-

2 Vgl. als instruktives Beispiel Giidrun Fiedler, Jugend im Krieg. Birgerliche Jugendbewe-
gung, Erster Weltkrieg und Sozialer Wandel 1914-1923 (Edition Archiv der deutschen
Jugendbewegung, Koln 1989); Dietmar Schenk, Die Freideutsche Jugend 1913—1919/20.
Eine Jugendbewegung in Krieg, Revolution und Krise (Geschichte derJugend, 17, Minster
i.W. 2000).

3B Detlef Lehnert, Sozialdemokratie zwischen Protestbewegung und Regierungspartei 1848—
1983 (Frankfurt a.M. 1983) 10: ,Dem interessierten Leser soll im folgenden die Anregung
vermittelt werden, die Geschichte der Sozialdemokratie als sozialen und politischen Lern-
prozeR, d.h. aus epochenspezifischen Erfahrungen ihrer Funktionstrdger und Mitglieder
verstehen zu kénnen. Da ein solches Modell programmatischer und praktischer Lernschritte
die konkrete Auseinandersetzung mit staatlichen und gesellschaftlichen Herrschaftsverhélt-
nissen im BewuRtsein und Handeln von Sozialdemokraten unterstellt, wird als Bezugspunkt
der Verarbeitung von Erfahrungen jeweils eine ,Parteigeneration“angenommen [sic!].” -
Thematisch einschlagig Gilinter Bannas, Wen lassen die Enkel an die Fleischtépfe? Der sozi-
aldemokratische Generationenkonflikt, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung Nr. 134 vom
13. 6. 2002, 3; die ,,Kopfleiste* der Suddeutschen Zeitung Nr. 168 vom 23. 7. 2002 lautete:
»Bundestag: Die Generation Kohl verabschiedet sich* (Verzicht aus Altersgrinden auf er-
neute Kandidaturen).

% Martin Doerry, Ubergangsmenschen. Die Mentalitit der Wilhelminer und die Krise
des Kaiserreichs (Weinheim, Miinchen 1986) 30ff.. Auf der Suche nach einer Generation;
Christian Schneider, Cordelia Stillke, Bernd Leineweber, Das Erbe der Napola. Versuch einer
Generationengeschichte des Nationalsozialismus (Hamburg 21997); hier wird lbrigens nicht
»Generationen“-Geschichte beschrieben, sondern die Geschichte von Vatern und Séhnen.
Von ,,Generation* ist mithin gar nicht i.S. der Terminologie einer Historik die Rede, sondern
- wie auch sonst 6fters in neuerer Literatur (vgl. Anm. 43 ff.) - in einem nicht-terminologi-
schen Alltagsversténdnis der Umgangssprache.

3 Vgl. den anregenden Essay von Gilinter Gaus, Wer den Mund zu voll nimmt. Die 45er und
die 68er verbindet nur eins: Beide Generationen beanspruchen das Recht auf eigene Irrtimer,
in: Siddeutsche Zeitung Nr. 17 vom 9. 3. 2001, 17.

36 Hier handelt es sich hdufig um ,,Schulen bzw. ,,Arbeitsgruppen*, die insbesondere durch
Neuentwicklungen (,Paradigmenwechsel*) auf sich aufmerksam machen. Vgl. Ridiger vom
Bruch, Brigitte Kaderas (Hrsg.), Wissenschaften und Wissenschaftspolitik. Bestandaufnahme
zu Formationen [sic!], Briichen und Kontinuitdten im Deutschland des 20.Jahrhunderts
(Stuttgart 2002). Der Versuch einer ,,Generationengeschichte der Kritischen Theorie* - so
der Untertitel des Buches ,, Trauma und Kritik“ von Christian Schneider, Cordelia Stillke,
Bernd Leineweber (Minster 2000) - kann mit einem analytischen Generationsbegriff nichts
anfangen und verkennt daher (33 ff.) die Leistungsfdhigkeit und die Anforderungen an eine
Generationsgeschichte. Die Ausfihrungen dort tiber ,,Kritische Theorie im Generationen-
verhdltnis* (131 ff.) handeln konventionell vom Lehrer-Schiler-Verhéltnis anhand der Diffe-
renzen und Distanzierung von Habermas und Adorno. - Diese Position wurde auch zusam-
menfassend vorgetragen von Christian Schneider, Noch einmal ,,Geschichte und Psycholo-
gie“. Generationengeschichte am Modell psychohistorischer Forschung, in: Mittelweg 36,
Bd. 6 (1997) H. 2: 83-92; H. 3: 45-56. Unter Psychohistorie versteht Schneider ubrigens eine
psychologische bzw. psychoanalytische Interpretation von wissenschaftlichen Kontroversen
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ziahvissenschaftlichen £r£/&r«wg5zusammenhdngen (z.B. die Genese der politi-
schen Optionen und des politischen Potentials politischer Bewegungen37, von
Protestbewegungen der Jugend, vor allem der ,,68er*38), in Deutungs7MS2.mm.cn-
hangen Sozial-kulturellen Wandels: etwa zur politischen Kultur sowie zu Genera-
tionenbeziehungen, -Spannungen, -konflikten39 und -Segregationen40, zur sozia-
len Dynamik in intergenerationellen Ablésungsprozessendl sowie inzwischen
sogar zum Thema ,,Globalisierung“42. - Unbericksichtigt bleiben Abhandlungen

und Differenzen und nicht, wie in der Geschichtswissenschaft tiblich, entweder die Ge-
schichte von Mentalitédten, Einstellungen usw. oder die Historizitat der Strukturen und Be-
deutungen des Psychischen.

37 Zum Beispiel Michael LI. Kater, Generationskonflikt als Entwicklungsfaktor in der
NS-Bewegung vor 1933, in: Geschichte und Gesellschaft 11 (1985) 217-243;Jiirgen W Falter,
DieJungmitglieder der NSDAP zwischen 1925 und 1933. Ein demographisches und soziales
Profil, in: Wolfgang A Krabbe (Hrsg.), Politische Jugend in der Weimarer Republik (Dort-
munder Historische Studien 7, Bochum 1993) 202-221; Andreas Petersen, Radikale Jugend.
Die sozialistische Jugendbewegung der Schweiz 1900-1930. Radikalisierungsanalyse und
Generationentheorie (Zurich 2001); im folgenden zitiert: Petersen, Radikale Jugend.

3B Zur 68er-,Generation* ist die Literatur inflationdr. Grundlegend sind die Materialsamm-
lungen, die von Wolfgang Kraushaar herausgegeben wurden: Die Protest-Chronik 1949—
1959. Eine illustrierte Geschichte von Bewegung, Widerstand und Utopie (4 Bde., Hamburg
1996); Frankfurter Schule und Studentenbewegung. Von der Flaschenpost zum Molotow-
cocktail 1946-1996 (3 Bde., Hamburg 1998).

39 Theodor Litt, Das Verhdltnis der Generationen ehedem und heute (Wieshaden 1947);
Manfred Riedel, Wandel des Generationenproblems in der modernen Gesellschaft (D Ussel-
dorf, Kéln 1969); der vorzigliche Band von Dieter Dowe (Hrsg.), Jugendprotest und Gene-
rationenkonflikt in Europa im 20.Jahrhundert. Deutschland, England, Frankreich und Ita-
lien im Vergleich (Bonn 1986).

40 Vgl. M. KentJennings, Klaus Allerbeck, Leopold Rosenmayr, Generations and Families, in:
Samuel H. Barnes et al. (Hrsg.), Politicial Action. Mass Participation in Five Western
Democracies (Beverly Hills, London 1979) 449-522; WalterJaide, Generationen eines Jahr-
hunderts. Wechsel der Jugendgenerationen im Jahrhunderttrend. Zur Sozialgeschichte der
Jugend in Deutschland 1871-1985 (Opladen 1988); im folgenden zitiert:Jaide, Generationen;
Fend (wie Anm. 6). - Es gibt auch den Beschreibungsversuch von Heinz Bude, Das Altern
einer Generation. Die Jahrgdnge 1938-1948 (Frankfurt a.M. 1995), nur handelt es sich bei
dem willklrlichen Ensemble von einigen Représentanten dieser Jahrgénge, wie unten zu zei-
gen sein wird, um keine ,,Generation“, und das Kapitel ,,Das Entstehen einer Generation*
(37ff.) handelt von allem maglichen, aber nicht davon.

41 Dazu immer noch als jugendsoziologischer Klassiker Shmuel N. Eisenstadt, Von Genera-
tion zu Generation. Altersgruppen und Sozialstruktur (zuerst 1956, Minchen 1966). Zu
sozialstrukturellen Aspekten vgl. Rolf Becker (Hrsg.), Generationen und sozialer Wandel.
Generationsdynamik, Generationsbeziehungen und Differenzierung von Generationen
(Opladen 1997)

42 Zum Beispiel die 68er als einer ,,weltweiten Generationselite: BeateFietze, 1968 als Sym-
bol der ersten globalen Generation, in: Berliner Journal fiir Soziologie 7 (1997) 365-387. -
Der Epocheneinschnitt von 1989 in der (nicht nur) deutschen Geschichte wird von Claus
Leggewie, Die 89er. Portrat einer Generation (Hamburg 1995) zum Ausgangspunkt genom-
men, um eine neue Generation (der 13- bis 30jéhrigen) zu beschreiben, die die ,Berliner
Republik“ maRgeblich bestimmen wird. Vgl. auch: ders., ,,lhr kommt nicht mit bei unseren
Anderungen!” Die 89er- Generation ohne Eigenschaften?, in: Transit. Europaische Revue
11 (1996) 3—217. Beide Texte von Leggewie sind keine empirischen soziologischen bzw. zeit-
geschichtlichen Analysen, sondern anregende Essays fur das Verstehen zeitgeschichtlicher
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und Untersuchungen, die von ,,Generation® lediglich im nicht-terminologischen
und im nicht historisch-analytischen Sinn sprechen: als pddagogisches Verhéltnis
von Eltern und Kindern i.S. des Erfahrungsabstandes der Alteren von und ihrer
Verantwortung fur die Jingeren43; unter dem Aspekt des Zusammenlebens von
Alteren und Jungeren44 und dabei auch unter sozialpsychologischen Aspekten4s5;
»~junge Generation* als Lebensalter (,,Jugend”) und als Sozialisationsphase
(»Jugendalter*)46, das Konzept der Generation als Altersabstand und seine Aus-
differenzierung in der Historischen Familienforschung wird hier ebenfalls ausge-
blendet47.

1) Das Konzept der ,, Generation “

»Generations“-Zugehdrigkeit wurde in der deutschen Geistes- und Sozialge-
schichte von zwei bedeutenden Forschern bei der Beschaftigung mit zwei kon-
trdren Phdnomenen von ,,Generations“-Zugehdrigkeit thematisiert: zuerst von
Wilhelm Dilthey bei der Beschéftigung mit der ,,Deutschen Bewegung* - der auf-
falligen Gleichzeitigkeit der Dichter der Klassik und Romantik - und dann von
Karl Mannheim bei der Analyse der Differenzen von Alteren und ,,junger Gene-
ration® in den 1920er Jahren.

Prozesse und Herausforderungen, bevor die Eule der Minerva ihren Flug beginnen kann. Im
Ubrigen kénnen ,,die” 13- bis 30jdhrigen keine ,,Generation* sein oder bilden.

43 Diese pddagogische Denkform geht auf Schleiermachers Pddagogik (1826) zuriick. Vgl.
Jutta Ecarius (Hrsg.), Was will die jingere mit der alteren Generation? Generationenbezie-
hungen in der Erziehungswissenschaft (Opladen 1998). Der Haupttitel dieses Buches ist eine
Umkehrung der Schleiermacherschen Frage ,,Was will die &ltere Generation mit der junge-
ren?“ als der systematischen Ziel- und Zweckfrage der Pddagogik. Diese Umkehrung findet
sich bei Burkhard K. Miiller in: Eckart Liebau, Christoph Wulf(Hrsg.), Generationen. Ver-
suche Uber eine padagogisch-anthropologische Grundbedingung (Weinheim, Minchen
1996) 304 ff.; in beiden Banden auch Abhandlungen zu Schleiermacher. - Die padagogische
Diskussion resiimierend, ansonsten ohne weiterfiihrenden Belang (wie der Untertitel schon
andeutet) Hans-Rudiger Miller, Das Generationenverhiltnis. Uberlegungen zu einem
Grundbegriff der Erziehungswissenschaft, in: Zeitschrift fir Pddagogik 45 (1999) 787-805.
44 Micha Brumlik, Gerechtigkeit zwischen den Generationen (Berlin 1995); Eckart Liebau
(Hrsg.), Das Generationenverhaltnis. Uber das Zusammenleben in Familie und Gesellschaft
(Weinheim, Minchen 1997).

45 Helga Margarate Merker, Generations-Gegensatze. Eine empirische Erkundungsstudie
Uiber die Einstellung Erwachsener zur Jugend (Darmstadt 1973); Arne Stiksrud, Jugend im
Generationen-Kontext, Sozial- und entwicklungspsychologische Perspektiven (Opladen
1994), bes. 157ff. zu Generations-Konflikten und -Wahrnehmungen.

46 Friedhelm Neidhardt, Die junge Generation. Jugend und Gesellschaft in der Bundesrepu-
blik (Opladen 31970), zugleich in: Deutsche Gesellschaft im Wandel (Bd. 2, Opladen 1970)
85-186; vgl. auch UIf PreuR-Lausitz u.a., Kriegskinder, Konsumkinder, Krisenkinder. Zur
Sozialisationsgeschichte seit dem Zweiten Weltkrieg (Weinheim, Basel 21989), wo eine ,,So-
zialisationsgeschichte in Generationen* (S. 11) vorgeschlagen, aber leider nicht wirklich ein-
geldst wird.

47 Vgl. die anregende Skizze von Thomas Schuler, Der Generationsbegriff und die Histori-
sche Familienforschung, in: Peter-Johannes Schiiler (Hrsg.), Die Familie als sozialer und
historischer Verband (Sigmaringen 1987) 23-41.
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Den Ausgangspunkt des modernen ,Generationen“-Konzepts bilden Uber-
legungen Wilhelm Diltheys. Von seinem Novalis-Essay von 186548 (iber seine
Basler Antrittsvorlesung im Jahre 1867 ,,Die dichterische und philosophische Be-
wegung in Deutschland 1770-1800“49 und weiter zu seiner fir die Theorie der
modernen Geisteswissenschaften grundlegenden Abhandlung von 1875 ,,Uber
das Studium der Geschichte der Wissenschaften vom Menschen, der Gesellschaft
und dem Staat“50 - der frithesten Konzeption des Programms einer , Kritik der
historischen Vernunft“ in seiner ,,Einleitung in die Geisteswissenschaften“ von
1883 - bis zu zentralen Passagen in seinem Spétwerk ,,Der Aufbau der geschicht-
lichen Welt in den Geisteswissenschaften“5l findet sich immer wieder das Kon-
zept der ,,Generation*; denn Dilthey war auf der Suche nach analytischen Begrif-
fen und Konzepten fir die Zergliederung der ,,geistigen Welt“ in die Faktoren und
Strukturen ihrer ,,Wirkungszusammenhénge®, um ein ,,Gerust des Verlaufs geisti-
ger Bewegungen“ zu gewinnen (das meint ,Kritik der historischen Vernunft®):
das einzelne Menschenleben, die Lebensalter, die Generation und von dort weiter
zu einer Strukturgeschichte von ,,Systemen der Kultur“ und ,,Systemen der duRe-
ren Organisation der Gesellschaft52.

Die Abhandlung von 1875 enthélt die konzeptionell prdzise Formulierung:
»Generation ist ... eine Bezeichnung fur ein Verhéltnis der Gleichzeitigkeit von
Individuen', diejenigen, welche gewissermaBen nebeneinander emporwuchsen, das
heilt ein gemeinsames Kindesalter hatten, ein gemeinsames Junglingsalter, deren
Zeitraum ménnlicher Kraft teilweise zusammenfiel, bezeichnen wir als dieselbe
Generation. Hieraus ergibt sich dann die Verknupfung solcher Personen durch ein
tieferes Verhdltnis. Diejenigen, welche in den Jahren ihrer Empféanglichkeit diesel-
ben leitenden Einwirkungen erfahren, machen zusammen eine Generation aus. So
gefalt, bildet eine Generation einen engeren Kreis von Individuen, welche durch
Abhéngigkeit von denselben grofRen Tatsachen und Verdnderungen, wie sie in dem
Zeitalter ihrer Empfanglichkeit auftraten, trotz der Verschiedenheit hinzutreten-
der anderer Faktoren zu einem homogenen Ganzen verbunden sind.“53

48 Novalis, zuerst 1865, wiederabgedr. in: ders., Das Erlebnis und die Dichtung (Leipzig
1906, zit. Gottingen 141965) 187-241.

49 Aus dem NachlaB zuerst in: ders., Gesammelte Schriften (Bd. V, Leipzig 1924, zit. Stutt-
gart, Gottingen 41964) 12-27.

50 Zuerst 1875, wiederabgedr. in: ders., Gesammelte Schriften (Bd. V, Leipzig 1924, zit. Stutt-
gart, Gottingen 41964) 31-73.

3L Berliner Akademie-Abhandlungen derJahre 1905 ff., jetzt in: ders., Gesammelte Schriften
(Bd. VII, Leipzig 1927, zit. Stuttgart, Gottingen 21958 u.0.).

52 Das wird dann in der ,Einleitung in die Geisteswissenschaften* (zuerst 1883, jetzt in:
ders., Gesammelte Schriften, Bd. I, zuerst Leipzig 1883, dann in der Werkausgabe Leipzig
1922, ab 4. Aufl. Stuttgart, Gottingen 1959 u.6.) begriindet und in den Studien zum ,,Aufbau
der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaften” (wie Anm. 51) weiter differenziert.
Dort verweist Dilthey in einem Abschnitt ,,Zeitalter und Epochen® (S. 177 ff.) - wiederum
mit Verweis auf seine Novalis-Abhandlung - im Hinblick auf geschichtliche Kontinuitat,
Bewegung und Epochenspezifik auf die zentralen Begriffe ,,Generation“, ,Zeitalter und
»Epoche* (S. 177, Anm. 1).

53 Wie Anm. 50, 35, Hervorhebung von WD. Unmittelbar anschlieBend zitiert Dilthey dann
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Dilthey hat freilich selber auf die Grenzen des methodischen Kunstgriffs hinge-
wiesen, ,,Generationen® zu ,,konstruieren*, wenn sie selber nicht als solche offen-
kundig sind bzw. sich selber nicht als solche verstehen: ,,Die Form der histori-
schen Darstellung tduscht so Seicht (iber dieselben [gemeint ist: die Grenzen der
Operationen zur Bestimmung von ,,Generationen“]. Denn sie [die Form der
historischen Darstellung] schreitet Gberall mit der Zeit selber vorwarts, ableitend,
aus Ursachen Folgen entwickelnd ... Dies Verfahren ist nur ein schéner Schein
(sic!) der Kunst des Geschichtsschreibers.“5 In seiner Novalis-Abhandlung hatte
Dilthey formuliert, daR mit einem solchen Konzept und seiner Vorgehensweise
die methodologische Grenze zu beachten sei: ,Flierbei ist aber die wahre Natur
(sic!) unseres Verfahrens mit den geschichtlichen Bedingungen hervorzuheben.
Wir lassen ndmlich den allergrofiten Teil derselben (i.e. der ,intellektuellen Kul-
tur“ und des ,,umgebenden Lebens*) ganz auBer Rechnung und behandeln eine
begrenzte Reihe (sic!), die wir aus ihnen aussondern, ohne weiteres als Totalitat
(sic!) derselben. Wenn wir also den Anspruch machen, sie durch unsere Analyse
darzustellen, so kann schon aus diesem Grunde der Anspruch nur auf eine sehr
approximative (sic!) Richtigkeit gehen. Wir erklaren nur aus den hervorragend-
sten Bedingungen.“%

Von Diltheys Uberlegungen ist festzuhalten:

(1) das Bedingungsverhaltnis der geistigen Aktivitdten des ,,heranwachsenden
Geschlechts* und der strukturellen Bedingungen der Lebensumsténde;

(2) ,Generation* ist ein gemeinsames lebensgeschichtliches ,Verhéltnis der
Gleichzeitigkeit von Individuen®, wodurch sie sich von anderen Zeitgenossen
unterscheiden (lassen);

(3) eine solche ,,Generation®, wenn sie nicht selber als solche in Erscheinung
tritt, ist eine Konstruktion des Historikers: er blendet diese ,,Generation* als eine
».begrenzte Reihe* aus der Gesamtheit der Zeitgenossen bzw. ihrer Kohorten aus.

Damit hat Dilthey ,,Generation* als analytisches Instrument und als ,,Denk-
form* einer intellectual history folgenreich bestimmt: Es dient ihm dazu, das zeit-
gendssisch gleichzeitig Andere sichtbar zu machen, was dann spdter (bei Karl
Mannheim) Generaxionseinheit innerhalb einer Generationslagerung und eines
Generationszusammenhangs (innerhalb der Lagerung) genannt wurde. Was Wil-
helm Dilthey als systematisch orientierter Theoretiker der Geistes- und Kultur-
geschichte als analytisch-begriffliche Kategorie stringent zu entwickeln und
begriinden suchte und andererseits zugleich als auf Differenzierung bedachter Ge-
schichtsSchreiber als Erkenntnis/orw relativierte und Uberdies unter den Vorbe-
halt der Perspektivitdt der Geschichtlichkeit stellte - im Lichte der sich auf Dilthey
beziehenden Literatur Ubrigens recht erfolgreich5% -, wurde von dem Soziologen

die hier zuvor erwdhnte Passage aus der Novalis-Abhandlung, auf die er selber anmerkungs-
weise hinweist.

5 Ebd., 38.

% Wie Anm. 48, 188.

% Vor allem folgende Schriften werden immer wieder aufgefiihrt: Julius Petersen, Die
Wesensbestimmung der deutschen Romantik. Eine Einfiihrung in die moderne Literaturwis-
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Karl Mannheim am Ende der 20er Jahre in einer ausufernden Debatte Gber ,,Ge-
nerationen* nicht minder erfolgreich als soziologisches Ordnungsinstrument ein-
gefihrt57. Mannheim unterscheidet die Genevu'ionslagerung im konkreten rdum-
lich-zeitgeschichtlichen Lebensraum, darin den GenerationsZusammenhang der-
jenigen anndhernd Gleichaltrigen, die ein gemeinsamer Erfahrungshorizont ver-
bindet, innerhalb dessen sich Generationsezw&ezte« als Erlebnisgemeinschaften
herauskristallisieren, die sich historisch als politisch, kulturell, gesellschaftlich ak-
tive Gruppen - kollektive Akteure - bemerkbar machen. Breitsamer hat eine inter-
essante Studie vorgelegt, in der er Mannheims Analyse durch quantitative und
qualitative Daten unterlegt - hier: kategoriale Ereignisse 1918, 1933, 1945;
Wirtschaftskrisen; politische Optionen bei Wahlen - und bestétigt58. Fogt nimmt
dieses Konzept als Ausgangspunkt fiir seinen weiterfiihrenden Versuch, die
(Selbst-)Konstitution von politisch aktiven GenerationsezVz*e”ew wie die ,,68er*
zu erkldren59. Petersen80 meint, daB ihm das nicht ganz schlissig gelungen sei,
knlpft seinerseits ebenfalls an Mannheim an und fugt dessen Ansatz bedenkens-
werte Differenzierungen hinsichtlich der Formierungsprozesse von Generations-
einheiten hinzu6l.

Mit dem Aufstieg der empirischen Sozialforschung mufte die Kategorie ,,Ge-
neration* einer ,verstehenden (Jugend-)Soziologie*“ problematisch werden; denn
sie eignet sich offensichtlich nicht als quantifizierendes Ordnungsinstrument im
Rahmen einer empirischen sozialwissenschaftlichen Jugendforschung, die sich fir
aktuelle Einstellungen und Verhaltensweisen von Jahrgéngen bzw. Jahrgangs-Ko-
horten interessierte, sei es im Bereich der WahlIforschung und (Jugend-)Politikbe-
ratung, sei es im Hinblick auf groRere Zusammenhénge des Sozialen Wandels. Die
Diskussion begann frih in den USA62 im Zusammenhang mit der Erforschung
des Verhdltnisses von Altersgruppen zueinander. In diesem Zusammenhang mache

senschaft (Leipzig 1926, Reprint Heidelberg 1968), Kap. VI: Generation, 132-170; ders., Die
literarischen Generationen (Berlin 1930); Wilhelm Pinder, Kunstgeschichte nach Generatio-
nen (Leipzig 1926); ders., Das Problem der Generation in der Kunstgeschichte Europas (Ber-
lin 21928); Eduard Wechssler, Die Generation als Jugendreihe und ihr Kampf um die Denk-
form (Leipzig 1930).

57 Karl Mannheim, Das Problem der Generationen, in: Kolner Zeitschrift fiir Soziologie 7
(1928) 157ff., 309ff., wiederabgedr. in: ders., Wissenssoziologie, hrsg. von K. EL Wolff
(Soziol. Texte, Bd. 28, Neuwied, Berlin21970) 509-565. - Zu Mannheim neuerdingsJoachim
Matthes, Karl Mannheims ,Das Problem der Generationen®, neu gelesen. Generationen-
»,Gruppen* oder ,gesellschaftliche Regelung von Zeitlichkeit*?, in: Zeitschrift fur Soziologie
14 (1985) 363-372; Jane Pilcher, Mannheims sociology of generations: an undervalued
legacy, in: The British Journal of Sociology 45 (1994) 481-495; dies., Age and Generation in
Modern Britain (Oxford 1995); vgl. den Beitrag von Jirgen Zinnecker (Siegen) in diesem
Band.

B8Joachim Breitsamer, Ein Versuch zum ,,Problem der Generationen®, in: K6lner Zeitschrift
f. Soziologie u. Sozialpsychologie 28 (1976) 451-478.

59 Helmut Fogt, Politische Generationen. Empirische Bedeutung und theoretisches Modell
(Beitrdge zur sozialwiss. Forschung, 32, Opladen 1982).

60 Petersen, Radikale Jugend.

6L Ebd., 529 ff.

& Ryder, Cohort.
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die Rede von ,,Generation® keinen Sinn - was ganz richtig beobachtet ist  denn
in Gesellschaften mit zunehmender Dynamik des Sozialen Wandels sei die Milieu-
und die /vo/wtewzugehdrigkeit wichtiger als die (wie auch immer definierte)
Generationenzugehdorigkeit63. Ahnlich wurde auch 30 Jahre spiter im Zusam-
menhang der Transformation der beschreibenden und verstehenden Jugendsozio-
logie (vom Schlage Schelskys oder Bliichers) in eine empirische und erklarende
Jugendforschung argumentiert64. Erfolgreiche Kohortenanalysenéb filhrten einer-
seits zu der Empfehlung, den Begriff der Generation im Sprachgebrauch der
Soziologie zu meiden66- was nicht ohne Widerspruch blieb67 -, andererseits aber
auch zu dem interessanten Vorschlag, das Kohortenkonzept zu nutzen, um das
Generationskonzept fur die empirische Sozialforschung operationalisiert nutzbar
zu machen6g.

Ebd., 853; Irving Rosow, What is a Cohort and why?, in. Human Developoment 212
(1978) 65-75 zitiert S. 66 Peter B. Bakes (den spateren Direktor am MPI fir Bildungsfor-
schung in Berlin) mit der Auffassung, daR aus der Sicht der Sozial- und Entwicklungspsy-
chologie ,available evidence on the role of cohort effects on behavioral development is lar-
gely descriptive; efforts at theoretical-explanatory analysis are rare and at the best prototheo-
retical“, so da Kohortenanalysen den Historikern und Soziologen uberlassen wurden. Ro-
sow schlagt vor, daB eine Kohorte als im soziologischen Sinne ,,meaningful entity* ,,(1) con-
sists of people who share a given life experience; (2) this experience is socially or historically
structured, and (3) it occurs in a common generational framework; (4) its effects distinguish
one generation from another; and (5) these effects are relatively stable over the life course.”
(67) Damit ist eine pragmatische Definition gegeben, um nicht von vornherein vor dem ei-
gentlichen Problem der Abgrenzung und Differenzierung von Kohorten(-Effekten) zu kapi-
tulieren und die deshalb vor allem fir Kohorten-Effekte sensibilisieren soll; in der geschicht-
lichen und gesellschaftlichen Realitét indes ,,clear-cut cohort effects do not occur as often as
we expect”. (74)

64 Walter Hornstein, Christian Liiders, Das Problem der Generationen in der Jugendfor-
schung heute. Anmerkungen aus padagogischer Sicht, in: Bildung und Erziehung 38 (1985)
213-230, mit der Empfehlung, das Konzept der Generation durch das der ,,Lebenslage” bzw.
»Problemlage” zu ersetzen (226). (Dilthey hatte von ,Lebenshorizont* gesprochen.) Das
,Lebenslagen“-Konzept wird zuerst, soweit ich sehe, in der jugendsoziologischen For-
schung von Ulrich Planck benutzt (vgl. Anm. 92). Der Empfehlung von Hornstein/Liiders
ist die sozialwissenschaftliche und sozialpaddagogische Jugendforschung sehr erfolgreich ge-
folgt-

g/gl. Wolfgang Plum, Kohortenanalyse von Umfragedaten. Zur Identifizierung moglicher
EinfluRfaktoren politischen Verhaltens und politischer Einstellungen, in: Kdlner Zeitschrift
f. Soziologie u. Sozialpsychologie 34 (1982) 509-532.

66 Gerhard Schmied, Der soziologische Generationsbegriff. Darstellung, Kritik und ,,Gewis-
senserforschung®, in: Neue Sammlung 24 (1984) 231-244.

67 Vom Vf.. Das Konzept der ,,Generation“. Ein Forschungs- und Erklarungsansatz fur die
Erziehungs- und Bildungssoziologie und die Historische Bildungsforschung, in: Neue
Sammlung 27 (1987) 364-377, wiederabgedr. in: ders. (Hrsg.), Jugendpolitik in der Nach-
kriegszeit (Weinheim, Minchen 1993) 99—217; ders., Neue Wege der Sozialgeschichte. Zur
Forschungspraxis der Historischen Sozialisationsforschung und zur Bedeutung ihrer Ergeb-
nisse fur pddagogische Theoriebildung, in: Pddagogische Rundschau 38 (1984) 171-187.
Bernd Buchhofer, Jirgen Friedrichs, Hartmut Liidtke, Alter, Generationsdynamik und
soziale Differenzierung. Zur Revision des Generationsbegriffs als analytisches Konzept, in:
Kdlner Zeitschrift f. Soziologie u. Sozialpsychologie 22 (1970) 300-334.
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Diese Debatte wurde von den zeitgeschichtlichen Ereignissen lberholt: Seit
Mitte der 60er Jahre war eine internationale Studentenbewegung als eine ,neue
Generation* wahrnehmbar, so wie Dilthey es von den Romantikern gesagt hatte,
und Lewis S. Feuer gab seiner aktuell-zeitgendssischen., international vergleichen-
den voluminésen Studie den zutreffenden Titel ,, The Conflict of Generations. The
Character and Significance of Student Movements“69. Damit war das Generatio-
nen-Thema wieder auf der Tagesordnung und ist es in der (Jugend-)Soziologie so-
wie der Geschichtswissenschaft?0auch geblieben.

Helmuth Plessner, an den hier erinnert werden muR, sollte Recht behalten. Er
hatte in seinem bis heute Uberaus lesenswerten Essay zu unserem Thema geschrie-
ben7l, daB bei der Debatte (iber das Konzept der Generation der Diltheysche
Ansatz und dessen eigentliches Erkenntnisinteresse zu wenig beachtet worden sei
(ibrigens auch von Karl Mannheim): Dilthey habe sich fir Generationseinheiten
interessiert, weil es ihm um das Eingrenzen und Verstehen geistiger Bewegungen
gegangen sei, und zwar in der Weise, dal fur ihn nicht die Abfolge, sondern die
Gleichzeitigkeit dieser Bewegungen der erkldrungsbedirftige Sachverhalt sei.
Und Plessner fuhr fort: ,,Die Einheit der Generation erscheint... als Gruppe dank
der Anziehungskraft auf Menschen gleichen Alters, die sich dadurch, das heilt
durch das, was sie damals geglaubt und mitgemacht, und wie sie es mitgemacht ha-
ben, einander verwandt fuhlen. ... Ein solcher Generationsbegriff schliet enger
an die soziale Wirklichkeit an als der scheinbar unibertreffliche Realismus der
naturalistischen Theoretiker72. Der enge Anschlufl an den soziokulturellen Aspekt
bedeutet jedoch, daB die biologische Marke des Geburtsjahrganges ihre Bedeu-
tung verliert. Situation wird wichtiger als Generation. Aber auch die Situation ver-
liert an Schéarfe der Begrenzung zugunsten der Bindekraft des zindenden Gedan-
kens. Die Richtung wird das Bindemittel und erweist sich als die eigentliche sozia-
lisierende Kraft. Das BewuRtsein eines gemeinschaftlichen Zieles verdrdngt - im
konkreten Fall - die Gemeinsamkeit durch gleiches Alter. Und in dem Male, in
welchem das Lebensalter von der Gemeinsamkeit der Lebenssituation und diese
wiederum von der einer Uberzeugung in den Schatten gestellt wird, bildet sich in-
nerhalb bestimmter Gruppen eine ,Generation' im geschichtlich falbaren Sinn
heraus. Die dem gleichen Jahrgang angehdrenden Fiihrer einer Schule, einer Be-
wegung werden sich ihrer Generationslage nur bewuf3t werden, wenn sie ihr eine
Bedeutung zuschreiben. Ohne ein derartiges GenerationsbewufBtsein gibt es also

69 New York, London 1969.

70 Als frithe Beispiele: Alan B. Spitzer, The Historical Problem of Generations, in: American
Historical Review 78 (1973) 1353-1385; Hans Jager, Generationen in der Geschichte.
Uberlegungen zu einer umstrittenen Konzeption, in: Geschichte und Gesellschaft 3 (1977)
429-452; im folgenden zitiert: Jdger, Generationen.

71 Nachwort zum Generationenproblem (1949/1966), in: ders., Gesammelte Schriften
(Bd. X, Frankfurt a.M. 1985) 107-120.

72 Gemeint ist offenbar die Orientierung am ,,naturalistischen* Basisdatum ,,Geburtsjahr-

gang“.
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keine Generationshildung mit dem vitalen Akzent, keine Gruppenbildung im
Zeichen naturgegebener Momente.“73

Nach diesem kurzen Durchgang durch die Geschichte des Generationen-Kon-
zepts sei eine Zusammenfassung versucht, was im Unterschied zu Jahrgang und
Kohorte unter ,,Generation“ verstanden wird bzw. verstanden werden soll, wenn
dieser Begriff fiir geschichtstheoretische bzw. historiographische Zwecke einiger-
maRen prazise handhabbar sein soll:

(1) EinJahrgang ist eine eindeutige zeitliche Zuordnung im Ablauf der Ge-
schichte, die Jahrgangszugehdrigkeit ist fiir jedermann durch sein Geburtsdatum
eindeutig. Aus der Jahrgangszugehdrigkeit ergeben sich oft Gberraschende Ge-
meinsamKkeiten, wie sich z.B. an den Jahrgangs-,,Spiegeln® in der ,,Frankfurter
Allgemeinen Zeitung* seit 1980 fir die Jahrgdnge seit 1920 ablesen 1aRt74.
1920-1923 Kriegsjahrginge, sehr dezimiert; guter Start in der Nachkriegszeit: die Uber-

lebenden waren rechtzeitig zum Wiederaufbau wieder zur Stelle und wuchsen

Schritt fir Schritt in ihre Funktionen und Positionen hinein; hoher Zuzug aus
der SBZ/DDR

1924 der erste ,normale*“Jahrgang in der Jahrgangsgeschichte der BRD

1925 auffallend viele Akademiker in Fihrungspositionen der Wirtschaft und Industrie
1926-1928 Flakhelfer-Jahrgdnge7

1928 ein Uberaus erfolgreicher ,,Starjahrgang*

1929 im Literaturteil der FAZ bezeichnet Frank Schirrmacher die Autoren des Jahr-

gangs 1929 (Heiner Muller, Gunter Kunert, Christa Wolf, Peter Rihmkorff,
Hans Magnus Enzensberger, Walter Kempowski, Reinhard Lettau, Michael
Ende, Jirgen Habermas u.a.m.) als ,,die vorlaufig letzte homogene Generations-
gemeinschaft“(l); in welchem Sinne ,homogen*, ware zu prifen; vielleicht in
dem Sinne, daR sie vor der deutsch-deutschen Teilung wenn auch in West und
Ost, doch noch gemeinsam erwachsen wurden

73 Ebd., 116, Hervorhebungen von UH. - Plessner setzt hinzu, da®R Mannheim diesen
Mechanismus und diese Konsequenz nicht gesehen habe; und dies stimmt Uberein mit den
weiterfiihrenden Uberlegungen bei Petersen, Radikale Jugend.

74)irgen Eick (Wirtschaftsjournalist, seit 1963 Mitherausgeber der FAZ) beschrieb in der
FAZ die Jahrgdnge 1920 bis 1930.1920: 21. 2. 1980,1921: 10. 2. 1981,1922: 5. 3. 1982, 1923
21.2.1983, 1924: 29. 2. 1984, 192h 6. 2. 1985, 1926: 6. 2. 1986, 1927: 13. 2. 1987,1928: 12. 2.
1988,1929:31. 1.1989,1930: 6. 1. 1990.Jlrgen Jeske (derzeit Mitherausgeber der FAZ) setzte
diese Reihe bis zum Jahrgang 1941 mit ausfiihrlichen Namenslisten fort. 1931: 6.2. 1991,
1932: 7. 1. 1992, 1933: 161 1993, 1934: 11. 1 1994, 193h. 23. 12. 1994, 1936: 23. 12. 1995,
1937: 27. 12. 1996, 1938: 31. 12. 1997, 1939: 30. 12. 1998, 1940: 29. 12. 1999, 1941: 23. 12.
2000. - Da es sich um Fuhrungspersonal aus Wirtschaft und Industrie handelt, dienen nur
mannliche Karrieren zur Charakteristik der Jahrgéange. Erst in den spateren Jahren tauchen
auch Frauen aus der Politik auf. Bei den Bemerkungen zu diesen Jahrgéngen und den von
ihnen gebildeten Kohorten mufl dieser Umstand stets beachtet werden, ebenso der Hinweis
von Friederike Flassauer (Wien), daR weibliche Generationsbildungen durch die anderen
zeitlichen Strukturen weiblicher Lebensentwiirfe und -volizuge (in Ehe, Familie, Beruf, Kar-
riere usw.) zeitlich anders strukturiert sind.

7 RolfSchérken, Schilersoldaten - Pragung einer Generation, in: Rolf Dieter Miller, Elans-
Erich Volkmann (Hrsg.), Wehrmacht. Mythos und Realitat (Mlnchen 1999) 456-473; ders.,
Sozialisation inmitten des Zusammenbruchs. Der Kriegseinsatz von 15- und 16-jahrigen
Schillern bei der deutschen Luftabwehr (1943-1945), in: Dittmar DahImann (Hrsg.), Kinder
und Jugendliche in Krieg und Revolution (Krieg in der Geschichte, Bd. 7, Paderborn 2000),
123-143.
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1930 als Jugendliche einer besonderen ,,Amerikanisierung* ausgesetzt

1931 ,Geboren im Jahr der deutschen Bankenkrise*

1932 »Nach dem Krieg bekamen viele eine Chance*

1933 ,»In einem Schicksalsjahr geboren: Jahrgang 1933. Mit Sechzig Abschied von der

Generation (!) der ,Dominierenden®1

1931-1933 Hohere Schule und Ausbildung in den schlechten Nachkriegsjahren und Anfang
der 50er Jahre; Augenzeugen des Wirtschaftswunders; in den 80er Jahren Chan-
cen durch Ablésung friherer Jahrgénge

1934 »,Vor neuen Herausforderungen: Jahrgang 1934. Schlankere Unternehmen brau-
chen weniger Manager®; Aufwachsen im geteilten Deutschland und im Wirt-
schaftswunder; Rezessionen der 70er und 80er Jahre als berufliche Bedrohungen

1935 ,Vor einem neuen Lebensabschnitt: Der Jahrgang 1935. Berufswege zwischen
Wirtschaftswunder und Strukturwandel“; erfolgreiche berufliche Einstiege in
den 70erJahren; in den 90er Jahren im Osten durch den Umbruch und im Westen
durch die Rationalisierungsschibe berufliche Abbriiche

1936 »Funf Lebensjahrzehnte Frieden: Der Jahrgang 1936. Runde Geburtstage in ei-
ner Zeit neuer Herausforderungen*

1937 ,,Gepragt durch die fiinfziger Jahre: DerJahrgang 1937. Lebenswege, die in einer
Zeit beispiellosen Wachstums begonnen haben*

1938 ,und lauft und lauft und lauft: Jahrgang 1938. Nur in Westdeutschland eine
Jugend in der Blutezeit des Wirtschaftswunders*

1939 »Zeitzeugen eines zu Ende gehenden Jahrhunderts: Jahrgang 1939. Lebensléufe
mit einer Kindheit im Krieg und einem Alter im Frieden*

1940 ,Ein dritter Lebensabschnitt im 21.Jahrhundert: Der Jahrgang 1940. Lebens-
ldufe mit mehr als finfzig Jahren Frieden*

1941 »Zeitzeugen tiefgreifender Umwaélzungen: der Jahrgang 1941. Lebenslaufe zwi-

schen der Zerstorung und der friedlichen Einigung Europas*

(2) Benachbarte Jahrgénge lassen sich zu Kohorten gruppieren. Mehr noch: Inner-
halb der benachbarten Jahrgénge lassen sich unterschiedliche Kohorten bilden:
Kohorten der Geburtsjahrgdnge, der Schulabschliisse (in den verschiedenen
Schulformen), der Berufsausbildungswege, des Eintritts ins Berufsleben, der Erst-
wéhler, in ldndlichen oder stddtischen Milieus, mé&nnlich/weiblich usw. Der Ange-
horige eines Jahrgangs kann also mehreren Kohorten angehdéren, jeweils bezogen
auf die Fragestellung, zu deren Beantwortung in der empirischen Sozialforschung
eine Kohorte gebildet worden ist.

(3) Eine Generation hingegen ist eine Gruppe oder ,,Gemeinschaft”, die sich
durch gemeinsame Uberzeugungen und ,vitale Akzente“ auszeichnet, verbunden
vornehmlich nicht durch gemeinsame Lebenserfahrungen (die teilt sie mit unzéh-
ligen anderen Zeitgenossen), sondern durch daraus gewonnene Lebensformen
und Lebensstile (Flabitus, ,,Prdgnanzbildung*“76), durch ,,Lebenshorizonte” und
ein bestimmtes ,,Verhaltnis von Gleichzeitigkeit”, das auch altersunabhé&ngig sein
kann (Gleichzeitigkeit als solche konstituiert nur Jahrgdnge oder Kohorten).
Insofern ist die Redeweise z.B. von der Flakhelfer-,,Generation“ nicht korrekt, es
sei denn, diese Jahrgédnge zeigen als Kohorte Verhaltens- und Einstellungseffekte,
die sie von anderen signifikant unterscheiden77, so daR man sie im Sinne von
Diltheys ,,Prdgungshypothese® als Generation bezeichnen kann.

76 Hinweis von Lutz Niethammer (Jena) im Anschlu3 an Karl Mannheim.
77 In Schelskys ,,skeptischer Generation* finden sich natirlich viele Flakhelfer. Die klassi-
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Mit anderen Worten: Eine ,,Generation* ist eine Gruppe von Menschen, die
sich durch eine fir sie spezifische kollektive ldentitit auszeichnet und sich durch
diese miteinander bedeutungsvoll verbunden weil378. Diesen Sachverhalt bezeich-
net der Begriff ,,Generationalitdt”. Eine ,,Generation* bildet also - in den Worten
von Karl Mannheim - aufgrund gemeinsamer Generations/rtgerawg, in jedem Fall
aber innerhalb eines GenentAomzusammenhangs eine Generationseinheit. In der
Regel bendtigen solche Gruppen, Bewegungen, Generationen ,,Fihrer* (die in
der Regel etwas alter sind) und machen sich sozial, politisch, kulturell bemerkbar
als kollektive Akteure. ,,Generation® meint also nicht im umgangssprachlichen
Verstdndnis Kltersabstand, AltersgruppenZugehdrigkeit oder Verhéltnis von
Altersgruppen, sondern eine ,,Gemeinschaft“, verbunden durch spezifische
gelebte Werte und Ziele. Dies macht darauf aufmerksam, daB - &hnlich wie bei den
Kohorten - die Formierung von ,,Generationen® unterschiedliche Anlésse und
Konkretisierungen und damit unterschiedliche Funktionen haben kann. Deshalb
kénnen ,,Generationen® z.B. als ,Schicksalsgemeinschaften* nur wenige Jahr-
génge umfassen (die ,Flakhelfer®-, die ,skeptische Generation*) oder als ,,Be-
wegung*“ Menschen ganz unterschiedlicher Lebensalter miteinander verbinden
(die ,,Grunen®), sie kénnen in Zeiten von geschichtlicher Kontinuitdt nur ge-
legentlich hervortreten und fur Zeiten von Beschleunigung und zunehmender
Dynamik in Verbindung mit besonderen Ereignissen fir kurze Intervalle kon-
struiert werden, wie dies fur die Jugend-,,Generationen* vor dem Ersten Welt-
krieg geschehen ist79.

sehe Studie fur die Analyse der Langzeitwirkungen generationsspezifischer Erfahrungen ist
Glen FL Elder, Children of the Great Depression. Social Change in Life Experience (Chicago
1974, Boulder 251999).

7S Kirstin Platt, Mihran Dabag (Hrsg.), Generation und Gedachtnis. Erinnerungen und kol-
lektive Identitdt (Opladen 1996).

79 Vgl. Wilhelm Flitner, Die junge Generation im Volke (zuerst 1928), wiederabgedr. in: ders.,
Reformpadagogik und Jugendbewegung (Gesammelte Schriften, Bd. 4, hrsg. von Ulrich
Herrmann, Paderborn 1987) 243-261. Flitner unterschied Jugend-,,Generationen* nach ih-
rer ,inneren Lage“ zu den prdgenden Ereignissen ihrer formativen Lebensphase: (1) die um
1890 Geborenen, die Tréager der Jugendbewegung, geprdgt vom Geiste Nietzsches und der
Neu-Romantik; (2) die um 1895 Geborenen, deren ,,geistiges Erwachen* in die Kriegsjahre
hei, mit entsprechenden Orientierungs- und Einmundungsproblemen unmittelbar nach dem
Krieg; (3) die zwischen 1896 und 1904 Geborenen, in deren Jugendzeit noch der Krieg und
die demoralisierende Nachkriegszeit (bis um 1925) fiel; (4) die Gruppe der zwischen 1905
und 1912 Geborenen, deren Jugend und formative Lebensphase zusammenfiel mit dem
Untergang der Republik und dem Aufstieg des Nationalsozialismus. Flitner selber war 1889
geboren worden und lag seiner Herkunft nach vor diesen Generationen (dazu ders., Auto-
biographie: Erinnerungen 1889-1945 [Gesammelte Schriften, Bd. 11, Paderborn 1986); er
betrachtete die Abfolge seiner ,Generationen* aus dem Blickwinkel ihrer ,Lagerung* in der
Nachkriegszeit. Eine andere geldufige Trennlinie ist auch der Jahrgang 1902, der letzte, der
noch regular zum Kriegsdienst herangezogen wurde. Vgl. Ernst Glaeser, Jahrgang 1902
(Potsdam 1928). - Eine &hnliche Abgrenzung von Generationen geht auf Eduard Spranger
zuriick: ,,die* Vorkriegsgeneration, die um 1900 im Alter von 20 halbwegs erwachsen war;
die Generation der Jugendbewegung; die hiindische Jugend; Jugend im Nationalsozialismus;
Jugend nach 1945, in: Eduard Spranger, Funf Jugendgenerationen 1900-1949, in: ders.,
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2) Typologie und Funktionen des ,,Generations“-Konzepts

Dilthey sah die ,,Generation“ der Romantiker in der Abhebung von Am gleichzei-
tig lebenden und wirkenden Dichtern und Philosophen der Klassik. Petersen ana-
lysiert ein bestimmtes politisch radikalisiertes Segment der sozialistischen Jugend-
bewegung in der Schweiz. Fogt rekonstruiert die Generationsez\VV?/%/f der ,,68er*.
Hier sei - nicht zuletzt aufgrund der Anregungen bei der hier dokumentierten
Konferenz - der Versuch gemacht, Typen und Funktionen in einer gewissen Sy-
stematik vorzustellen.

Typen von ,,Generationen“ ergeben sich

(a) aus der Perspektive ihrer Prdgung oder ihrer Konstruktion: geprégt durch
das Kriegserlebnis, die N&he des Todes, Eltern- und Heimatlosigkeit, allgemei-
ner: durch existentielle unausléschliche Erfahrungen80; als Selbstbeschreibung
(»Das junge Deutschland®), als Selbst- und Fremdzuschreibung (,,die 68er*), als
retrospektive soziologische Rekonstruktion (die ,,skeptische Generation®). Dabei
kann

(b) durch die Konstruktion von ldealtypen (,,Protestgeneration®) oder durch
phanomenologische Deskription (,,Beat-Generation®) oder durch ,dichte Be-
schreibung“ von,, Gestalten*(,,der Wandervogel“) vorgegangen werden. Des wei-
teren kdnnen

(c) Lebensentwirfe und -erwartungen sowie die Abfolge der Altersgeneratio-
nen im Kontext Sozial-kulturellen Wandels unterschiedliche Generationen”ez/e-
hungen formulieren: Kontinuitdt und Diskontinuitat, Innovation (Dynamik) und
Traditionalitdt (Beharrung), Spannungen und Konflikte81; das Problem der Gene-
rationsvertriige und der gegenseitigen Solidarleistungen82.

Daraus ergeben sich unterschiedliche Funktionen unterschiedlicher ,,Generati-
ons“-Konzepte. ,,Generationen" kénnen Gruppen und Gemeinschaften sein fir-
spezifische

Pédagogische Perspektiven (Heidelberg 1951) 25-56; Spranger beschreibt offensichtlich Ge-
nentionslageningen. - Jirgen Zinnecker (Siegen) wies auf die Differenzierung von Alters-,
Kohorten- und fragnweffekten hin.

80 Bernd Giesen (Konstanz) hat darauf hingewiesen (vgl. seinen Beitrag in diesem Band), dafl
es sich dabei dann um Erfahrungen handelt, die in der Regel nicht mit den Deutungsmustern
der dlteren oder einer anderen Generation bewaltigt werden kénnen.

8l Wobei zu beachten ist, daB ,,Generationsgenossen* sich auch auf ein gemeinsames in sich
Gegensdtzliches beziehen kdnnen (Lutz Niethammer mit Hinweis auf Mannheim): die
Jugendbewegung vor dem Ersten Weltkrieg war z.B. eine ,,rickwértsgewandte Modernisie-
rung".

& Diesem Sachverhalt gelten die Arbeiten des Konstanzer Soziologen Kurt Lischer (und
seiner Arbeitsgruppe): Generationenbeziehungen sind historisch zundchst und vor allem
juristische Beziehungen (Erbrecht), in denen zugleich soziale und 6konomische Machtposi-
tionen definiert und weitergegeben oder vorenthalten werden. Kurt Lischer, Franz Schult-
heis (Hrsg.), Generationenbeziehungen in ,postmodernen® Gesellschaften (Konstanzer Bei-
trdge zur sozialwiss. Forschung, Bd. 7, Konstanz 1993). - Vgl. dazu den Beitrag von Gerd
Hardach (Marburg) in diesem Band.
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(a) Kommunikations- und Verstandigungsprozesse-, die Gruppierungen der Ju-
gendbewegung und der hindischen Zeit, Kiinstlerkolonien und ihre Sezessionen,
Wissenschaftler-Gruppen bei Paradigmen-Wechseln, nachrickende Politiker-
gruppen (die Generation der ,,Enkel* Konrad Adenauers), die ,,Golf-Generation*
der Yuppies, unterschiedliche ,,Medien-Generationen®;

(b) Deutungs- und Erinnerungsarbeit: Vereinigungen zur Traditionspflege,
darin der insofern gar nicht kuriose Fall der nachtréglichen Selbstzuschreibung zu
den ,68ern“; Versuche, ,Ptegemonial-Tendenzen“ und damit sich selber als
Gruppe bzw. Gemeinschaft durchzusetzen83;

(c) Aktions- und Wirkungsiormen: die Weille Rose, ,,die Studentenbewegung*
1967ff.; diese Gruppen und Gemeinschaften bilden ,,Problemgemeinschaften”
oder auch ,,Problem/dswwgsgemeinschaften* (in der SBZ/DDR z.B. die FDIJ-
LAufbaugeneration®).

Fur diese unterschiedlichen ,,Generationen® gibt es unterschiedliche ,,Binde-
krafte“ und ,,Bindemittel* (Plessner), und diese sind es, mit deren Hilfe wir ,,Ge-
sellschaft“ als kulturellen, politischen, 6konomischen, sozialpsychologischen
»Wirkungszusammenhang“ von Gruppen und sozialen Formationen entziffern
und ,lesen“. Wenn wir daher mit den entsprechenden inhaltlich ,,geflllten* Gene-
rationenbegriffen die ,,Wirkungszusammenhénge“ der geistigen und sozialen
Welt entziffern (Dilthey), erzeugen wir geistes-, kultur- und sozialwissenschaftli-
ches Deutungswissen und sozial-kulturelle Ordnungsmuster fur Vergangenheiten
und Gegenwarten. Geschichte in ,,Generationen® zu denken ist zwar kein geeig-
netes Mittel der Periodisierung84, wohl aber ein Uberaus ergiebiger Ansatz einer
»~erweiterten Sozialgeschichte*85.

3) Die ,,Generation der Unbefangenen*- keine ,,Generation*

Ein Blick auf die Jahrgangscharakteristika hat Gruppierungen von Kohorten ge-
zeigt, und von dort haben wir weiter zu fragen, ob es sich dabei um Ubergéange zu
GenerationsZusammenhangen oder gar Generationene/w”eife« (den ,,Generatio-
nen“i.e.S.) handeln kénnte. Auffallend ist, daB Gber manche Jahrgénge i.S. ihrer
Generationslagerung nichts besonderes zu sagen ist, sondern nur dies: Angehd-
rige bestimmter Jahrgdnge hatten durch die Gunst (oder Ungunst) der Umstédnde
besondere Chancen oder Versagungen. Der ,leergeschossene® Jahrgang 1922
hatte optimale universitdre Chancen, spétestens seit der Vervielfachung der Lehr-
stiihle im Gefolge des ,,Blauen Gutachtens” des Wissenschaftsrats (1960), wo-
durch seit der Mitte der 80er Jahre ein ,,Generationswechsel® in vielen akademi-
schen Disziplinen eintreten mufBte, mit den entsprechenden Chancen fiir den

So die Formulierung von Ulrich Herbert (Freiburg). Dies ist die uns inzwischen wohlver-
traute Strategie, ,,Themen zu besetzen" und den ,,Diskurs* zu instrumentieren und zu in-
strumentalisieren. Diesem Thema widmet sich der SFB ,,Erinnerungskultur® der Universitét
Gielen.
84Jager, Generationen, 451.

& Ebd., 450.
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Nachwuchs der tUbernachsten Generation. Oder: Wer 1924/25 geboren worden
und 20 Jahre spdter durch Ausbildung und Studium in gute Startpositionen ge-
kommen war, fand sich 40 Jahre spéter in Spitzenpositionen. Der ,,Starjahrgang“
1928 (FAZ) in der Wirtschaft wuchs seit 1948 nach der Wéahrungsreform in das
Wirtschaftswunder hinein.

Die Lagerung der Kohorte um 1939 (die ,,38/42er“86) 14Rt sich in folgender
Weise skizzieren, wenn (wie oben betont) ein Ausschnitt aus den Geburtsjahrgédn-
gen betrachtet wird, der als mannlich/westdeutsch/mittelstandischer bzw. bil-
dungs-iwirtschaftsburgerlicher Herkunft, vorwiegend stadtisch, weiterfiihrende
Schulbildung beschrieben werden kann. Die Bildung einer Kohorte mit diesen
Milieumerkmalen als GenerationsZusammenhang ergibt sich aus folgenden Uber-
legungen: Wer 1937 geboren wurde, gehdrte bei der Einfuhrung der Wehrpflicht
zu den sog. ,,weiBen Jahrgdngen* und war Mitte/Ende der 50er Jahre mitten im
»Wirtschaftswunder“-Aufschwung. Wer 1943 geboren wurde, war bei der Wéh-
rungsreform erst 5Jahre alt und kannte in seiner spdteren Kindheit und Jugend
nur das Wirtschaftswunder und hat auch keineJugendarbeitslosigkeit mehr erlebt.
An den Universitdten konnte er noch mitten im Studium von der Ereignissen
1966 ff. betroffen werden. Wenn hier die Kohorte 1938742 als Generationsz«. Mw-
menhang vorgeschlagen wird, bedeutet das natiirlich nicht, daR sich auch Ange-
hdrige weiterer benachbarter Jahrgdnge darin wiedererkennen kénnen.

Jurgen Reulecke hat sich mit diesen Jahrgangen der ,unbefangenen Genera-
tion“ schon einmal in durchaus autobiographischer Absicht beschaftigt87 und ist
dabei zu einem Ergebnis gekommen, das er nochmals Uberprift sehen wollte:
»Die um 1940 Geborenen stehen irgendwie ,ungenau’ zwischen der profilierteren
,Skeptischen Generationlund der noch profilierteren ,68er-Generation’; sie ver-
einigen vermutlich von beiden Generationsprofilen etwas in sich, und deshalb
maogen sie vielleicht so etwas wie eine Briickengeneration sein, deren Lebens-
thema weder das unkritische Erhalten und Bewahren noch das radikale Andern-
und Verbessernwodien ist, sondern das nachdrickliche Reformieren mit Augen-
mal.“88 Ist diese Selbstzuschreibung zutreffend?

86 Eine Kohortenbildung 1939-1948 (Bliicher) erscheint mir problematisch. Jene von Bude
(1938-1948) (wie Anm. 40) - und diese auch noch in toto als ,,68er* zu bezeichnen - ist auch
dann nicht begriindet, wenn die Interviews einiger Protagonisten kombiniert werden; und
die Kohorten in schematischen Dekaden ab 1945 Jaide, Generationen) liegen quer zu allen
historisch wichtigen Kontexten und Ereignissen. Sowohl der mainstream der Kohorten in-
nerhalb der Generations/<;!lge?«ng und des Genersxiomzusammenhangs als auch die Genera-
tionseinheiten von ,,68ern* lassen sich (mit der Zustimmung von Wolfgang Kraushaar) mit
den entsprechenden Randstreifen zu jeweils 5Jahrgdngen gruppieren (1937/8-1941/2, 1939/
40-1944/5, 1944/5-1950; letztere vor allem Mitlaufer). Kraushaar bezeichnet die ,,68er” de-
zidiert nicht als Generation, was m.E. aber im Lichte der oben skizzierten Funktionstypen
von ,,Generationen* durchaus maglich ist.

87 Jurgen Reulecke, Waren wir so? Zwanzigjéhrige um 1960: Ein Beitrag zur ,,Ich-Archéo-
logie“, in: Petra Gotte, Wolfgang Gippert (Hrsg.), Historische Padagogik am Beginn des
21.Jahrhunderts. Bilanzen und Perspektiven (Essen 2000) 169-180.

8 Ebd., 180.
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Zundchst ist ein Blick auf Ereignisse und auf kollektiv-biographisch milieu-
bzw. zeitgeschichtsrelevante Daten angezeigt89.

Eine Chronik fiir die Geburtsjahrgdnge 1938, 1939, 1940 fur das Segment
»westdeutsch, ménnlich, Bildungsbirgertum/Mittelstand, weiterfuhrende Schul-
bildung “0

9 bis 1945 Kriegszeit

frihe Kindheit, die vollstdndig in die Kriegszeit fallt, in der Regel vaterlos aufge-
wachsen, starke Mutterbindung, Halb- und Vollwaisen; Erfahrungen des Krieges
gegen die Zivilbevdlkerung, Erlebnis des Kriegsendes; Ende einer Familien-Kind-
heit unter Ausnahmebedingungen; der Jahrgang 1938 wird zum Teil noch einge-
schult (Ende 1944 bis 1945/46 unterbrochen); fir die ndchsten Jahre unterschied-
liche Ausgangsbedingungen:

- ausgebombt ja/nein (Wohnung, stadtische Infrastruktur, im Westen 2,5 Mio.
Wohnungen zerstort)

umgezogen ja/nein

vertrieben ja/nein9l

GrolR-/Mittel-/Kleinstadt, Dorf®

soziale Schichtzugehdrigkeit

mannlich/weiblich

*1945/46-1950 unmittelbare Nachkriegszeit, Wiederaufbau und Westintegration

Einschulung mit Gberfullten Klassen, Absolvierung der Grundschul-Kindheit,
zumeist mangelhafte Grundversorgung; anspruchslose, aber relativ stabile Le-
bens- und Schulerfahrungen, groRe Spielrdume und unkontrollierte ,,Spielrdume*
auf StraRen und (Trimmer-)Grundstiicken33

Deutschland unter 4-Méachte-Verwaltung, Errichtung der Lander, Marshall-Plan,
Einbeziehung Deutschlands in den Wiederaufbau Europas (von der SU fir die
SBZ abgelehnt), Wahrungsreform, Grundgesetz und ,,Soziale Marktwirtschaft®,

89 So auch Jaide, Generationen, 25-35, 245-249. Jaide beschreibt und vergleicht fir die Zeit-
raume 1871-1914/18, 1919-1933, 1933-1945 und dann in Dekaden 1945-1955 keine ,,Gene-
rationen”, sondern (wie er selber sagt) die ,,Lagerungen® von Kohorten (299).

90 Man kann auch innerhalb dieser Generations/<*ger«ng andere Segmente bilden. Es miissen
immer bestimmte GenerationsZusammenhinge gebildet werden, ohne die es keine Genera-
tionseinheiten und keine ,,-liicken* geben kann.

9 Fluchtling zu sein, machte in der unmittelbaren Nachkriegszeit eine enorme Differenz.
Vgl. Volker Ackermann, Deutsche Fluchtlingskinder nach 1945, in: Dittmar Dahlmann
(Hrsg.), Kinder und Jugendliche in Krieg und Revolution (Krieg in der Geschichte, Bd. 7,
Paderborn 2000) 145-167; Klaus Naumann (Hrsg.), Nachkrieg in Deutschland (Hamburg
2001).

R Das ganz andere Profil der zeitgendssischen Landjugend zeigt Ulrich Planck, Landjugend
im sozialen Wandel. Ergebnisse einer Trenduntersuchung lber die Lebenslage der westdeut-
schen Landjugend (Miinchen 1970).

B Roland Grdschel, Michael Schmidt, Trimmerkids und Gruppenstunde. Zwischen Roman-
tik und Politik: Jugend und Jugendverbandsarbeit in Berlin im ersten Nachkriegsjahrzehnt,
hrsg. vom Landesjugendring Berlin (Berlin 1990).
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Adenauer 1. Bundeskanzler, Heuss 1. Bundesprasident, 1950 Ende der Lebens-

mittelrationierung

1949 von ca. 5,5 Mio. deutschen Schulkindern sind 52% nicht bei beiden Eltern-
teilen (téglicher Suchdienst im Radio, 1950 noch 1,5 Mio. Vermifite)

1950 in Westdeutschland leben ca. 1 Mio. Witwen und 1,3 Mio. Waisen, davon
1,25 Mio. vaterlos, 30000 Vollwaisen

Ende der Grundschule, Ubergang auf weiterfithrende Schulen (nur ca. 5% dieser

Jahrgdnge kommen zum Abitur)

* 1950-1955/56 frihe Jugend: Beginn der Ara Adenauer, ,,"Wirtschaftswunder
»Wirtschaftswunder* (Index BRD 1950 = 100)

1951 1955
Industrie-Produktion insgesamt 118 178
Grundstoff-Produktion 118 174
Investitionsgliter-Produktion 131 233
Verbrauchsgiiter-Produktion 114 162
Lebenshaltungskosten 108 110
durchschnittl. Bruttoverdienst/Woche 113 DM 144 DM

Einkommen Privathaushalte BRD (in Mrd. DM)

1951 67,8 1954 88,6 1956 1084

1950 Krieg in Indochina und Korea, China besetzt Tibet (bis heute)

1951 westliche Alliierte beenden Kriegszustand mit der BRD, Verhandlungen
tiber westdeutsche Wiederbewaffnung, Suez-Krise

1952 Montan-Union, Lastenausgleichs-Gesetz, de-facto-Beendigung der Ver-
folgung von NS-Verbrechern, Verscharfung der deutschen Teilung, Flucht-
wellen aus der DDR, deutsch-israelisches Wiedergutmachungsabkommen

1953 Londoner Schuldenabkommen, 2. Kabinett Adenauer, 17. Juni (Fluchtwel-
len), Stalins Tod

1954 Berliner Deutschland-Konferenz der Siegerméchte ohne Ergebnis, Beendi-
gung des Besatzungsregimes, Pariser Vertrdge (Saar-Regelung), Ende des
Indochina-Kriegs, Beginn des Algerien-Kriegs

1955 Souverdnitdt der BRD, Adenauer in Moskau, atomare Aufristung (H-
Bombe)

1956 Wehrpflicht, Griindung der Bundeswehr, XX. Parteitag der KPdSU, Un-
garn-Aufstand, KPD-Verbot

neues Spielzeug, Lieblingsautoren von Mdadchen: Spyri, Defoe, Ury, Késtner; von

Jungen: Karl May, Defoe, Léns, Twain, Ké&stner; Schulfunk, erste Fernsehpro-

gramme (1952 des NWDR), neue Konsumgliter, erste Ferienreisen

die individuelle Entwicklung vollzieht sich in Ubereinstimmung mit den wahr-

nehmbaren familialen und sozialen Lebensformen (,,angepaltes Verhalten®); zu-

gleich eingestellt auf und gefdrdert hin zu Selbstdndigkeit; die eigenen Jahrgangs-

gemeinschaften der Gymnasiasten leben ohne eigene markante Codes oder er-

kennbare (Selbst-)Identifikationssysteme
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die néchst altere Halbgeneration (Geschwister) ist im Arbeitsleben verschwun-
den; die Generation der Eltern und Lehrer bietet kaum Anlésse fir (politische)
Konfrontation oder Distanzierung; wenig wahrnehmbare Indoktrination, gepaart
mit Politikferne; eine sich konsolidierende Demokratie mit heftigen Parlaments-
debatten ist die einzige und damit ,,normale* Politikerfahrung

1955 (bis 1958) ,,Halbstarke“:Jugendkrawalle der ab 1940 geborenen Arbeiterju-
gendlichen (Zinnecker: ein anderer GenerationsZusammenhang im Vergleich zu
den Protagonisten der '68er95)

9 1955/56-1960/61 Ende der (verlangerten) Jugend- und Schulzeit (Gymnasium,
Abitur)

Schul- und Jugendzeit fallt komplett in die Zeit des ,,Wirtschaftswunders“ und die

konsolidierte Ara Adenauer

Stabilisierung der duBeren Verhdltnisse durch die politische und wirtschaftliche

Konsolidierung Westeuropas sowie durch die Berliner Mauer nach Osten (Kalter

Krieg als Stabilisierung), ,,Kampf dem Atomtod“ und Ostermarsch-Bewegungen

(derJahrgédnge um 1928)

1957 3. Kabinett Adenauer, ,,Gottinger Appell“ gegen die Atomristung der
Bundeswehr

1958 Beginn der Berlin-Krise, De Gaulle beendet die 4. Republik, deutsch-fran-
zOsische Ausséhnung

1959 Godesberger Programm der SPD, Willy Brandt Burgermeister von Berlin,
Gemeinsamer Markt, Vollbeschaftigung (weniger Arbeitslose als offene
Stellen), Koexistenz-Politik der GroBmédchte, Fidel Castro siegt auf Cuba

1960 Algerien-Krise, Ulbricht Staatsratsvorsitzender, 200000 Fliichtlinge aus
der DDR (davon 49% unter 25 Jahre)

1961 imJuni 30000 DDR-Fluchtlinge, bis September 196000; am 13. 8. Bau der
Berliner Mauer, 4. Kabinett Adenauer

Auslandsferienreisen, Fihrerschein; ,, Twen" erscheint 1958 (die Abiturienten

flhlten sich nicht als Twens, und die gleichaltrigen Madchen trugen auch keine

Petticoats mehr); feste Partnerschaften (in der Regel durch das gemeinsame Gym-

nasium oder in engen lokalen Freundes- und Vereinszirkeln); kaum politische

Bindungen oder Engagements, Kirchliche bzw. religiose Bindungen; selbstbe-

wuRBte pragmatisch-optimistische Grundeinstellungen ohne nennenswerte Kon-

flikterfahrungen

Beendigung der weiterfliihrenden Schulen, offene Studien- und Ausbildungsmog-

lichkeiten (Férderung nach dem ,Honnefer Modell" seit 1957), offene Arbeits-

V4 Giinther Kaiser, Randalierende Jugend. Eine soziologische und kriminologische Studie
Uber die sogenannten ,,Halbstarken" (Heidelberg 1959).

a3 So sein Beitrag: ,,Halbstarke* - die andere Seite der 68er-Generation, in: Ulrich Herrmann
(Hrsg.), Protestierende Jugend. Jugendopposition und politischer Protest in der deutschen
Nachkriegsgeschichte (Weinheim, Minchen 2002) 461-485.
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markte, offene Lebenschancen; Wehrdienst, Studienbeginn (vollig uberfullte Uni-
versitaten in Altbauten mit wenigen Professoren)

* 1960/61-1968 Berufsausbildung und Studium, Eintritt ins Berufsleben,
Ende der Ara Adenauer, Ende des ,, Wirtschaftswunders*

1962 ,Spiegel“-Afféare, 5. Kabinett Adenauer

1963 Rucktritt Adenauers, Erhard wird Bundeskanzler, Auschwitz-ProzeRB in
Frankfurt a.M. (bis 1965), Kennedy wird ermordet

1964 1 Wirtschaftskrise, Vietham-Krieg, Anfdnge der APO %

1965 Georg Picht: ,,Die deutsche Bildungskatastrophe*; Beginn der Bildungs-
expansion und der Gesamtschulversuche, Demonstrationen gegen den Bil-
dungsnotstand, Universitdt Bochum wird erdffnet; 2. Kabinett Erhard

1966 GroRe Koalition (Kiesinger/Brandt), VietnamkongreR in Berlin, Rassen-
Unruhen in den USA, ,Kulturrevolution“ in China, (bildungs-)politische
Konflikte an den Universitdten, Beginn der Untersuchungen zur ,,braunen
Universitdt”; Eroffnung mehrerer Universitdtsneugrindungen

Von Friedeburg u.a.97 ermittelten das politische Potential der Studierenden der
FU Berlin:
demokratisch 26% (davon definitiv 13%, tendenziell 13%)
unprofiliert  62% (davon eherdemokratisch 13%, ganz unprofiliert 19%,
disparat 10%, eher autoritar 20%)
autoritar 12% (davon tendenziell 6%, definitiv 6%)

1967 ff. Beginn Studenten- und Schilerbewegung, Nullwachstum des Bruttoso-
zialprodukts: Ende des ,,Wirtschaftswunders*

1967 Tod Adenauers, Benno Ohnesorg wird bei den Anti-Schah-Demonstratio-
nen in Berlin erschossen

1968 NotstandsVerfassung, Attentat auf Rudi Dutschke, weltweit Studenten-
unruhen, Beginn der inneren Hochschulreform; Intervention der UdSSR
in der CSSR

Ende des Studiums, Eintritt ins Berufsleben; kaum Politisierung im Vorfeld von

1968, wenig direktes (partei-)politisches Engagement nach 1968; Orientierung an

den individuellen Lebensentwirfen, frithe EheschlieBungen; beruflicher Aufstieg

im Kontext der gesamt-gesellschaftlichen Liberalisierungstendenzen, Funktionen

in mittleren und Fuhrungspositionen: pflichtbewuRt, pragmatisch, kreativ, wenig

hierarchiebetont; Leben in Familien- und Freundeskreisen, Kinder- und Jugend-

9% Zu den Protesten im Vorfeld der Ereignisse von 1967/68 vgl. die Dokumentationen von
Kraushaar (wie Anm. 38) und Herrmann, Protestierende Jugend, dort die Beitrage der Ab-
teilung ,,Gegen die Remilitarisierung und ,,Kampf dem Atomtod!"

97 Ludwig von Friedeburg u.a., Freie Universitdt und politisches Potential der Studenten.
Uber die Entwicklung des Berliner Modells und den Anfang der Studentenbewegung in
Deutschland (Soziologische Texte 57, Neuwied, Berlin 1968).
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leben der eigenen Kinder, Sicherung des Lebensstandards auf Wohlstands-Ni-
veau98.

Mit dem Eintritt in ihr viertes Lebensjahrzehnt kénnen wir die zeitgeschichtli-
chen Umsténde der ,,38/42er" verlassen. 1969 hatte der Arbeitsmarkt 860000 of-
fene Stellen bei 1,5 Mio. Gastarbeitern. Die private berufliche Etablierung erfolgte
ohne Schwierigkeiten, trotz nachfolgender Wirtschaftskrise. Politik war und blieb
Nebensache, in préziser Differenz zu denen, bei denen die Ereignisse um 1968, die
Bewegung der Griinen, die Friedensbewegung und die Nachrustungsdebatte eine
Politisierung bewirkt hatten.

4) Die ,,Unbefangenen® und die ,,unaufféllig Integrierten*
in der Generationen-,, Licke*

Llinsichtlich ihrer Generationslagenmg befanden sich die ,,Unbefangenen* (Blu-
cher) bzw. ,unauffallig Integrierten* (Pfeil/Friedrichs) zwischen der ,,Flakhel-
fer-“ und der ,,skeptischen Generation* auf der einen und der Generation der
,68er“ auf der anderen Seite. Die 1938/39 und spater Geborenen waren bei
Kriegsende Kinder. Von pragenden Ereignissen und Erlebnissen im Krieg und bei
Kriegsende ist bei dem Ausschnitt aus dieser Kohorte, der hier betrachtet wird,
vielfach zu berichten; aber sie blieben h&ufig unterschwellig und nicht immer ma-
nifest wirksam, weil bei dem gréBeren Teil dieser Jahrgdnge eine Erfolgsgeschichte
sie Uberlagerte: Die spédte Kindheit fiel zwar in die unmittelbare Nachkriegszeit,
diese zeichnete sich aber zunéachst und vor allem durch die Normalitat der jetzt
beginnenden Schulzeit aus. Die Jugendzeit und zwei Drittel der Schulzeit fielen in
die Zeit des sich konsolidierenden politischen Systems der Bundesrepublik und
des sich entfaltenden ,,Wirtschaftswunders“99. Die Eltern (bzw. die einzelnen Er-
ziehungsverantwortlichen) waren durchweg mit Wiederaufbau beschéftigt. Die
Lehrerschaft war in politischer Hinsicht durch innere Verwerfungen paralysiert:
neben den wenigen aufrechten NS-Regime-Fernen (der ,,gebildete* ,,Philologe”,
der mit dem ,,braunen Pdbel“ nichts im Sinn gehabt hatte und eher unpolitisch
war) gab es ,Mitldufer” und ,,Belastete” (letztere waren zum Teil erst nach der Re-
vision der Beamtengesetze Anfang der 50er Jahre wieder in den Schuldienst zu-
rickgekommen), und es gab junge Lehrer, die Krieg und zum Teil Gefangenschaft
Uberlebt hatten und in die Normalitdt einer biirgerlichen Existenz strebten. Alle
diese Gruppen hatten mit den ,,38/42ern* politisch nichts im Sinn: die erste
Gruppe war nicht politisch; die zweite hitete sich davor, es zu sein; und die dritte

B Josef Ehmer (Salzburg) muBte Uber soviel Selbstbekenntnis schmunzeln und fihlte sich
lebhaft an gleichaltrige Universitdtskollegen erinnert. Heinz Bude (Berlin) war regelrecht
erschrocken uber eine so ,langweilige Generation“. Fir Lutz Niethammer war dies AnlaR
fir den Hinweis, es wére doch sicherlich aufschluRreich, einmal den lebensgeschichtlichen
Daten und Erfahrungsbereichen des ,,Langweiligen* und ,,Spannenden® nachzugehen und
so Uber eine biographie intime noch ganz andere Dimensionen und Charakteristika von
Generationszugehdrigkeiten zu entdecken.

w Vgl. PreuB-Lausitz u.a., Kriegskinder (wie Anm. 46).
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,hatte die Schnauze voll“. Mit einigen wenigen Geschichtslehrern fand die Be-
schéftigung mit der N S-Zeit statt, denn es gab ja bereits die Dokumentationen von
Hofer100. Die ,,Halbstarken*“-Krawalle in der Mitte der 50er Jahre gingen an den
Gymnasiasten vorbei, flir die Anti-Atom- und die Ostermarsch-Bewegungen wa-
ren sie zu jung und zu unpolitisch, fir ,,68“ zu alt. Es gab keinen Numerus clausus,
mithin konnte der Tauschwert der Abiturnoten unberiicksichtigt bleiben und
fuhrte zu durchweg méRigen Leistungsstandards; daflir gab es hoffnungslos tber-
flllte Horsdle und Seminare. Der Arbeitsmarkt erlaubte Ferienarbeit fiir die aus-
reichende Selbstfinanzierung des Studiums, nach den Examina standen praktisch
alle beruflichen Mdglichkeiten und Karrieren offen. Die politische Sozialisation
erfolgte unter den Bedingungen eines Systems, das offensichtlich gut funktio-
nierte, das kontroverse Standpunkte zulieR, keine Loyalitdtskonflikte heraufbe-
schwor, als ,,Parteiendemokratie” kein burgerschaftliches Engagement herausfor-
derte, sich durch eine beruhigend wirkende GroRvater-Generation représentierte
(Adenauer, Heuss) und als Wirtschaftssystem in eine unaufhdérlich wachsende
W ohlstandsgesellschaft mit Vollbeschéftigung fihrte, wédhrend sich der ,real exi-
stierende Sozialismus® durch Massenflucht und Mauerbau delegitimiert sah; mit
dem Godesberger Programm und den Bildungsreformdebatten wurde bereits in
den frihen 60er Jahren Reformwilligkeit und -féhigkeit signalisiert.

Als an den Universitditen Unruhe ausbrach, hatten die Jahrgdnge 1938/42 sie
durchweg bereits verlassen oder schrieben an ihren Doktorarbeiten. Die ,,38/
42er* waren keine aktiven ,,68er“, bis auf einige wenige ,,Fiihrer* in diesen Jahr-
géngen, ohne die es allerdings keine ,,Bewegung" und ,,Gefolgschaft*“ der Jinge-
ren gegeben hdtte: Rabehl wurde 1938 geboren, Kunzelmann 1939, Dutschke
1940, Langhans 1941.

1. Zwischen ,,Halbstarken* und ,,68ern*:
der unaufhaltsame Aufstieg der ,,Unbefangen-Unauffalligen*

Bliichers ,,Generation der Unbefangenen“ und Pfeils ,,23jdhrige” beschreiben
keine ,,Generationen®, die im Jugendalter in dem Sinne eine spezifische Pragung
erhalten hétten, dal dies zu ,Prégnanzbildung* und zu ,vitalen Akzenten*
(Plessner) von Gruppen als Generztlonseinheiten gefiihrt hétte. Vielmehr handelt
es sich bei diesen benachbarten Jahrgéngen um eine Kohorte, die auch ,,Zwischen-
generation“10l genannt wurde. Gepragt wurde sie nicht durch herausragende Er-

100 Walther Hofer (Hrsg.), Der Nationalsozialismus. Dokumente 1933-1945 (Frankfurt a.M.
1957, noch im Erscheinungsjahrim 100.-150. Tsd., 1994 im 1071.-1076. Tsd.!!); ders. (Hrsg.),
Die Entfesselung des Zweiten Weltkrieges (Frankfurt, Flamburg 1960, u.6.).

101 Jaide, Generationen, 285: ,,Zwischengenerationen®, , die gleichsam in der Windstille der
Geschichte mit stillen Spétlingen oder Vorlaufern oder als Statthalter fiir die Folgenden wir-
ken*. Richtig ist, daB die ,,38/42er" ,,gleichsam zwischen profilierteren Hauptgenerationen*
aufwuchsen. Es handelt sich auch nicht um eine ,verschlissene” Zwischen- oder um eine
»Epigonen“-Generation (ebd.).
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eignisse und Erfahrungen in ihrer formativen Phase zwischen 14 und 24, sondern
geformt durch die allgemeinen Lebensverhdltnisse, die - wie oben angedeutet - in
mehrfacher Hinsicht beglinstigend gewesen sind. Alle konnten bemerkenswerte
berufliche Chancen wahrnehmen und schlieRlich auch alle sozial-kulturellen und
politischen Emanzipationszuwdchse im Gefolge der ,68er-Kulturrevolution*
beerben: die ,,38/42er" sind in mehrfacher Hinsicht Gewinner gewesen! Ihre For-
mung geschah als Anpassung, Funktionieren, Vorwdrtsstreben, wie es bei Pfeil/
Friedrichs beschrieben ist, und diese Formung geschah wirksam durch die Erfah-
rung ihrer positiven Effekte im Lebensalltag. Deshalb: Woriber hétten sich diese
Jahrganger beklagen, wovon sich distanzieren sollen, wogegen sich politisch zur
Wehr setzen missen? Es gab durchaus Ereignisse, mit denen man sich auseinan-
dersetzen muBte: der 17.Juni 1953, der Ungarn-Aufstand und seine Niederschla-
gung 1956, die Wiederbewaffnung, der Mauerbau 1961. Aber schluRendlich hatte
der ,freie Westen* und seine Einddmmungspolitik, d. h. hatte die Zementierung
der deutschen Teilung und des Kalten Krieges fur ungestdrte Sicherheit und zu-
nehmenden Wohlstand gesorgt.

Man kann durchaus diese ,,Gestalt“ und den Habitus der ,,38/42er“ beschrei-
ben, aber sie sind keine ,,Generation®, es sei denn, man wollte sie die erste ,,Wirt-
schaftswunder-Generation“ nennen. Fur diese Kohorte ist der Ausdruck ,,Zwi-
schengeneration® (Jaide) ungliicklich, weil dadurch die begriffliche Klarheit des
oben entwickelten Generationsbegriffs wieder verschwimmt. Und da ,,Nicht“-
Generation ein leerer Un-Begriff ist, liegt es nahe, wieder auf die Mannheimsche
Bezeichnung Generauonszusammenhang zurlickzukommen. Dieser Generati-
onsZusammenhang ist charakterisiert durch die skizzierte Generationslagerung
am Kriegsende und in der Nachkriegszeit, dann aber vor allem fur die Jugendzeit
als der formativen Phase im sich entfaltenden ,,Wirtschaftswunder*. Deshalb
kénnte mit einem gewissen Recht von der ersten ,Wirtschaftswunder-Genera-
tion“ gesprochen werden, in der ,,Liicke“ zwischen der ,,skeptischen Generation*
und den ,,68ern“ und in dieser ,,Liicke” neben der ,,Generation“ der ,,Halbstar-
ken*“. Insofern kann man - mitJirgen Reulecke - nicht von einer ,,Briickengene-
ration* sprechen, denn was wdre ihre Brickenfunktion gewesen? Da wére schon
».Ubergangsgeneration“ richtiger. Aber noch einmal: die hier beschriebenen
»38/42er" sind keine ,, Generational

Gleichwohl ist im ganzen wohl Jirgen Reuleckes oben zitierte Charakteristik
der um 1939 Geborenen in dem hier betrachteten sozial-kulturellen und berufli-
chen Segment zutreffend, weil die ,,38/42er” habituelle Zlige aus den Zeiten vor
und nach der Epochenschwelle von ,,68“ zeigen: in Konventionen und Institutio-
nen denkend und zugleich experimentierfreudig, in der Wissenschaft an her-
kommlichen Standards orientiert und zugleich neue Fragestellungen generierend
und auslotend, im persdnlichen Leben eher traditionelle Lebens- und Familien-
formen pflegend ohne Schwierigkeiten mit den anderen Lebensstilen der Kinder.
(Vermutlich ein weiterer Grund dafiir, daR sich nachtréglich viele Angehdrige die-
ser Kohorte den ,,68ern* zuschreiben und mit einem gewissen Recht auch als einer
»Erinnerungsgeneration* zuschreiben dirfen.)
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Die ,,38/42er" haben seit der Mitte bzw. seit Ende der 60er Jahre durch ihr
strebsam-klagloses Funktionieren den Kultur- und Strukturwandel der alten Bun-
desrepublik kreativ mitgetragen, beeinfluft und nachhaltig stabil bewaltigt und
auf allen nur denkbaren Gebieten unter instabilen oder destabilisierten Verhélt-
nissen fur stabile Lebens- und Arbeitsumstdnde gesorgt. Sie taten dies, wie Bli-
cher, Pfeil und Friedrichs richtig feststellten, mit einer gewissen Gelassenheit, die
auf Erfolgserfahrung und -Zuversicht beruhte, und mit jener Mischung von Kri-
tikbereitschaft und Selbstsicherheit, die daraus resultierte, vor ,,68* geformt wor-
den zu sein und nach ,,68“ hinzugelernt und partielle Revisionen ihrer seitherigen
Einstellungen und Verhaltensweisen vollzogen zu haben102 Das hat ihnen zu ih-
ren Lebzeiten durch Adaptivitdt und Kreativitdt, gepaart mit Soliditat, Flexibilitat
und VerlaRlichkeit, zu Erfolg, Geltung und Ansehen verholfen, nicht nur ihnen
selber, sondern auch den Institutionen, in denen sie gestaltend wirkten - hier mit
einem eigenen ,,vitalen Akzent", auch ohne Gruppen- oder ,,Generationen“-Eti-
kettierungen, nach denen sie lbrigens auch selten gefragt wurden. Nach ihnen
kamen ,die 68er“, und darauf folgte die ,,neue Unibersichtlichkeit" der Indivi-
dualisierung (Habermas, Beck).

Neuerdings schldgt das Pendel wieder in die andere Richtung aus: die 14. Shell-
Jugendstudie (2002) hat die erfolgsorientierten jungen Leute ,,zwischen pragmati-
schem Idealismus und robustem Materialismus“ ausfindig gemacht103 So hétte
man damals auch ganz treffend den Habitus der ,,38/42er* formulieren kdnnen,
denn genau so brauchte man sie in den Strukturreformen seit der Mitte der 60er
Jahre, und diese Einstellung scheint die beste Voraussetzung fiir die Gestaltung
und Bewdéltigung der absehbaren Krisenszenarien zu sein.

»Generationalitat” ist ein aufschlufRreiches historiographisches Instrument, vor
allem zur Markierung von GenerMionszusammenhédngen und von differenten
Generationseinheiten in ihnen. Neben den aktiven Generationseinheiten macht es
vor allem die lebensgeschichtlich prdgende Kraft von Milieus deutlich, in denen
»Gesellschaft” sich Gber sich selbst verstandigt. Und wenn im ,,Milieu* die ,,zlin-
dende Idee“ wirksam wird, der ,,vitale Akzent“ (Plessner), dann formiert sich eine
»Generation". ,Generationen® gestalten Geschichte, und der Gang der Ge-
schichte gestaltet ,,Generationen®.

102 Lutz Niethammer machte darauf aufmerksam, da es nach ,,68“ Verzweigungen gab be-
zliglich der spateren sozial-kulturellen und politischen Einstellungen und Optionen der ,,38/
42er*. In den akademischen Milieus bewegte sich die Mehrheit in Richtung Enthierarchisie-
rung und ,,multikulturelle” Wissenschafts- und Umgangsformen, ohne jedoch die provokan-
ten Regelverletzungen, Einschiichterungen und alle Aktionen, dem Ansehen der Universita-
ten zu schaden, gutzuheien, geschweige denn sich an ihnen zu beteiligen. Als Willy Brandt
dann ,,mehr Demokratie wagen“ zur Regierungsmaxime erhob, wéren viele vorher eben
doch gern aktiv ,,dabeigewesen®, und so kam es zu den massenhaften nachtrdglichen Selbst-
zuschreibungen zu ,,68“ in den Jahren 1970 ff.

103 Deutsche Shell (Hrsg.), Jugend 2002. Zwischen pragmatischem Idealismus und robustem
Materialismus (Frankfurt a.M. 2002).
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»,Bau auf, Freie Deutsche Jugend® - und was dann?
Kriterien flr ein Modell
der Jugendgenerationen der DDR

»Generationen werden heute“, so das Ergebnis einer Tagung Uber die neue
Warenwelt und deren Folgen fir das individuelle Bewuf3tsein in der Gegenwarts-
gesellschaft, ,,nicht mehr nach historischen Daten, sondern nach einer Automarke
benannt. Leute definieren sich selbst weniger iber Konfessionen, politische Lager,
soziale Klasse oder ethnische Zugehdrigkeit als Gber ihre persdnliche Marken-
kultur.“1Fdr eine Klassifizierung der Jugendgenerationen der DDR kommt diese
Erkenntnis der ,,Generation Golf“2nicht nur zu spét, sie wére zudem auch kaum
glaubhaft zu vermitteln. In einer Mangelgesellschaft wie der DDR - und das war
sie durchgéngig bis zu ihrem Ende3- war eine produktinspirierte Generationen-
pragung undenkbar, zumal sich die Warenwi{insche vieler Jugendlicher im Osten
Deutschlands sehnsuchtsvoll (und oft unstillbar) an Markenprodukten des We-
stens und nicht an den Waren der eigenen Konsumgitterproduktion ausrichteten.
Als Ulrich Plenzdorf Anfang der 1970er Jahre den Helden seines Erfolgsstiickes
»,Die neuen Leiden des jungen W.*, Edgar Wibeau, den Satz: ,,Ich meine, Jeans
sind eine Einstellung und keine Hosen“4 von den Bihnen der DDR verkiinden
lieR, dachte mit allergroRter Wahrscheinlichkeit keiner der jungen Zuschauer im
Saal an ,,Bison-“ oder ,,Wisent-Jeans* aus der volkseigenen Produktion.

Statt der (neu)modischen Definition iber Markenprodukte bietet sich fur die
Jugendgenerationen der DDR eine Kennzeichnung ihrer unterschiedlichen Gene-
rationsgestalten durch jene zentralen Aktivitdtsformen an, mit denen sie in ihrer

1 Zitiert nach Stddeutsche Zeitung vom 3. Mai 2000: Eva Marz, Glick kaufen. Die Wahrheit
der Warenwelt (Bericht tiber eine Tagung an der Evangelischen Akademie Tutzing).

- Florian lilies, Generation Golf. Eine Inspektion (Berlin 2000).

3 Fur die ostdeutsche Ethnologin Ina Merkel lagen die Grundprobleme in der Versorgung
der Bevdlkerung in der ,,unzuldngliche(n) Befriedigung der Bedirfnisse aufgrund von Mén-
geln des Angebots hinsichtlich Menge, Sortimentsstruktur, Neuheiten, Qualitat und Verpak-
kung. Diese Méangel duferten sich nicht nur als Sortimentslicken und Engpdsse, sondern
auch als ihr Gegenteil, Uberangebot und Ladenhiter“. In: Utopie und Bediirfnis. Die Ge-
schichte der Konsumkultur in der DDR (K6lIn, Weimar, Wien 1999) 89.

4 Ulrich Plenzdorf, Die neuen Leiden des jungen W. (Rostock 1973) 20.
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Jugendzeit die Gesellschaft und sich selbst am nachhaltigsten geprdgt haben.
Demnach zeichnen sich fur den Zeitraum von 1945 bis 19895 - im Sinne des
Mannheim’schen Generationenkonzeptes6 - im Osten Deutschlands meines Er-
achtens drei prdgende Generationseinheiten ab, die in ihrer historischen Abfolge
gekennzeichnet waren durch

- ihre aktive Beteiligung am Aufbau des ersten ,,sozialistischen Staates der Ar-
beiter und Bauern* auf deutschem Boden7in devJugendgeneration der unmittel-
baren Nachkriegszeit und in der Griindungsphase der DDR;

- ihr anhaltendes Mitmachen bei der weiteren ,,Gestaltung der entwickelten so-
zialistischen Gesellschaft“8, trotz vieler Warnzeichen und punktuell wachsender
Zweifel an der selbstangemalten Legitimitdt der SED zur Alleinherrschaft in der
zweiten ostdeutschen Jugendgenej‘ation; sowie

- ihre zuerst innere, in der Endphase der DDR dann auch massenhaft physisch
vollzogene Distanzierung der dritten ostdeutschen Jugendgeneration vom ,real
existierenden Sozialismus*9 statischen Zuschnitts der gerontokratischen SED-
Fihrung.

Im saloppen Idiom heutiger Jugendsprache lieRe sich die Abfolge der Jugend-
generationen im Osten Deutschlands etwas lax, aber dennoch treffend auf die
Schlagworte - Bau auf, Mach mit, Hau ab! - bringen. Wissenschaftlich definiert,
wire sie als Ubergang von der Aufbaugeneration zu einer Integrierten Generation
hin zu einer mehrheitlich Distanzierten Generation zu beschreiben.

Diese dreigliedrige Generationenfolge erfallt selbstverstdndlich nur den Main-
stream der Jugendentwicklung in den unterschiedlichen historischen Phasen der
SBZ/DDR, deren jeweiliger politischer, kultureller und sozialer Charakter den
zentralen Generationseinheiten des Landes seinen Stempel aufgedrickt hat, wie
auch sie ihrerseits diese unterschiedlichen Phasen aktiv mit geprdgt haben. Ihnen
zur Seite bzw. partiell auch kontrér gegeniiber standen in den selben Generations-
zusammenhéngen jedoch stets weitere Generationseinheiten10, die es ebenfalls zu
benennen gilt, will man ein umfassendes Bild von der Entwicklung der Jugend in
der DDR geben; auch wenn nicht jede von ihnen prégenden (und damit auch
namensgebendenen) Charakter fur ,ihre* Generation zu erlangen vermochte.
Dennoch sind sie als Widersacher gegen den Mainstream fir dessen ,,Prdgnanzbil-

5 Die vier Jahre Sowjetische Besatzungszone (SBZ) von 1945 bis 1949 gehdren unmittel-
bar zur Vorgeschichte der DDR und kdnnen daher bei der Konstruktion eines Modells der
Jugendgenerationen des Landes nicht ausgeklammert werden.

*»Vgl. Karl Mannheim, Das Problem der Generationen, in: ders., Wissenssoziologie. Aus-
wahl aus dem Werk, eingeleitet und hrsg. v. Kurt H. Wolf (Darmstadt 1964) 509-565; im
folgenden zitiert: Mannheim, Generationen.

7 Artikel 1der Verfassung der DDR von 1949, Neufassung 1968.

8 Erich Honecker, Bericht des Zentralkomitees der Sozialistischen Einheitspartei Deutsch-
lands an den VII1. Parteitag der SED (Berlin 1971) 9.

9 Erich Honecker, Bericht des Zentralkomitees der Sozialistischen Einheitspartei Deutsch-
lands an den XI. Parteitag der SED (Berlin 1986) 7.

10 Mannheim, Generationen 541-544.
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dung® (Niethammer) unabdingbarll Gleichzeitig ist zu betonen, daR es nicht im-
mer die nominell stadrkste Generationseinheit sein mul}, von der diese prdgende
Kraft ausgeht. Im Gegenteil: Es sind - wie Heinz Bude zu Recht betont - mitunter
nur wenige, ,,die dem Gefuhl und der Gesinnung einer Generation Ausdruck ver-
leihen, aber die Generationen unterscheiden sich danach, in welchem Umfang das
dominierende Deutungsmuster die Jahrgangsgruppe insgesamt trifft“12

Die Abfolge und der Wandel der DDR-Jugendgenerationen sollen im vorlie-
genden Beitrag fur den Zeitraum von 1945 bis 1989 lberblicksartig dargestelh
werden. Im Vordergrund steht dabei das ,,intragenerationelle, synchrone Verhélt-
nis der Jingeren untereinander®, wahrend die ,intergenerationelle, diachrone
Konfliktlage* 13 zwischen jiingeren und &lteren Kohorten in der SBZ/DDR (aus
Platzgriinden) hier nur bedingt ausgefiihrt werden kann, ohne damit die Bedeu-
tung von Reverenzgenerationen fir die Ausprdgung neuer Generationsgestalten
unterbewerten zu wollen.

Modelle und Motivationen

Wer sich heute mit den generationellen Prdgungen der Jugendgenerationen der
DDR auseinandersetzen will, trifft auf eine beachtliche Zahl analoger Versuche.
Das war nicht immer so. In der DDR wurde das Generationskonzept innerhalb
der Gesellschaftswissenschaften nahezu vollstdindig ausgegrenzt. Weder in der
(Sozial-)Psychologie noch in der Soziologie oder der Jugendforschung konnte es
zum Tragen kommen. Zu grofR war die Furcht der Flerrschenden, dal mit die-
sem Thema zugleich auch die von ihnen verdrdngten Konflikte zwischen den
Generationen zur Sprache kommen wirdenl14. Lediglich in der Literaturwissen-
schaft gelang es (wenn auch spét), ansatzweise dem Befund Rechnung zu tragen,
»dall Generationsunterschiede eine gesetzmdRige Lebenstatsache sind“15 - eine

1 Mannheim verweist ebenfalls darauf, daf sich ,,im Rahmen desselben Generationszusam-
menhanges ... mehrere, polar sich bekdmpfende Generationseinheiten bilden*, die gerade
dadurch einen ,,Zusammenhang“ bilden, ,daB sie aufeinander, wenn auch kdmpfend, abge-
stimmt sind“. (Mannheim, Generationen 547).

2 Heinz Bude, Das Altern einer Generation. Die Jahrgange 1938-1948 (Frankfurt a.M.
1997)47.

13 Thomas Kéhler, Jugendgenerationen im Vergleich: Konjunkturen des (Non-)Konformis-
mus, in: APuZ B5 (1. Februar 2002) 7.

14 So wird im ,,Waérterbuch zur Sozialistischen Jugendpolitik®, unter dem Stichwort Gene-
ration, die ,,von antikommunistischen Ideologen vertretene These eines allgemeinen Genera-
tionenkonflikts ... als unwissenschaftlich* abgelehnt. Der ,,Versuch, einen ,Generations-
koflikt' innerhalb der sozialistischen Gesellschaft zu konstruieren, ist von dem Streben der
imperialistischen Politik getragen, die Jugend der sozialistischen Lénder in Widerspruch zur
dlteren Generation, besonders aber zur Partei der Arbeiterklasse und ihrer bewahrten Fuh-
rung, zu bringen®, (Berlin 1975) 87; im folgenden zitiert: Wérterbuch Jugendpolitik.

15 Hans Richter (Hrsg.), in: Generationen - Temperamente - Schreibweisen. DDR-Literatur
m neuer Sicht (Halle 1986) 7. Vgl. auch ders., Zum Thema Generation(en), in: Tempera-
mente. Blatter fur junge Literatur 1 (1989) 2-15.
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Erkenntnis, die bis dahin einzig in den Kinsten kontinuierlich reflektiert wor-
den istl16.

Seit der Gesellschaftswende von 1989/90 wird das Thema aus vielfaltigen geistes-
und sozialwissenschaftlichen Perspektiven bearbeitet. Zeitgeschichtler bemihen
das Generationenkonzept ebenso wie Soziologen, Philosophen, Erziehungswis-
senschaftler oder Kunsthistoriker. Eine Begriindung fir diese neuerliche Konjunk-
tur findet sich bereits in der Grundlegung des Ansatzes bei Mannheim, sah er doch
in der generationsgeleiteten Gesellschaftsanalyse einen ,,unerldRlichen Fiuhrer* bei
der Erkenntnis des Aufbaus sozialer und geistiger Bewegungen: ,,Seine praktische
Bedeutung wird unmittelbar ersichtlich, sobald es sich um das genauere Verstand-
nis der beschleunigten Umwaélzungserscheinungen der unmittelbaren Gegenwart
handelt.“I7Und mit solchen ,,beschleunigten Umwadlzungserscheinungen* hatten
wir es in den letzten zwdIf Jahren im Osten Deutschlands zweifelsohne zu tun. Sie
in ihrem Charakter zu erfassen und zu deuten, ist auch mein Anliegen. Es geht mir
bei der Anwendung des Generationskonzepts auf die Jugendentwicklung in der
DDR also nichtallein um riickwérts gewandte Erkldrungsversuche eines iberwun-
denen politischen Systems und seines Unterganges, sondern auch um eine Deutung
gegenwartiger Befindlichkeiten aus ihrer historischen und soziologischen Genese
heraus. Zugleich speist sich mein Engagement fur diesen Analyseansatz aus mei-
nem eigenen wissenschaftlichen Werdegang alsJugendforscher und Zeithistoriker:
Von 1978 bis 1992 war ich als Kultursoziologe in derJugendforschung tatig: zuerst
- bis zu dessen verordnet«' Auflosung Ende 1990 - am Zentralinstitut firJugend-
forschung (Z1J) in Leipzig; weitere zwei Jahre dann an der AuBenstelle des
Deutschen Jugendinstituts Minchen (DJI) am selben Ort. Zugleich beschéftigte
ich mich seit 1990 als Wissenschaftler wie beteiligter Zeitzeuge mit der historischen
Aufarbeitung der DDR-Gesellschaft und ihres jahen Endesls, ohne dabei jedoch
den ,,soziologischen Blick* vollkommen abzustreifen19.

Seit 1994 bin ich hauptberuflich am Aufbau des Zeitgeschichtlichen Forum
Leipzig beim Haus der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland - also einem
zeitgeschichtlichen Museum, das der Geschichte der DDR und der Opposition
gegen sie, wie auch der Geschichte des geteilten Deutschlands gewidmet ist20- be-

16 Vgl. Bernd Lindner, Vater - Séhne - Mitter - Tochter. Der Generationskonflikt bei Chri-
stoph Hein, Volker Braun, Uwe Saeger und Heiner Miiller, in: DDR-Literatur '89 im
Gesprach, hrsg. v. Siegfried Hohnisch (Berlin, Weimar 1999) 123-135.

17 Mannheim, Generationen 522.

1B Vgl. dazu u.a.: Bernd Lindner (Hrsg.), Zum Herbst '89. Demokratische Bewegung in der
DDR (Leipzig 1994); ders., Die demokratische Revolution in der DDR 1989/90 (Bonn 1998);
im folgenden zitiert: Lindner, Demokratische Revolution.

19 Vgl. dazu u.a.: Demonteure. Biographien des Leipziger Herbst, hrsg. v. Bernd Lindner,
Ralph Griineberger (Bielefeld 1992); Bernd Lindner, Verstellter, offener Blick. Eine Rezepti-
onsgeschichte bildender Kunst im Osten Deutschlands 1945-1995 (K&ln, Weimar, Wien
1998).

20 Vgl. dazu: Stiftung Haus der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland/Zeitgeschicht-
liches Forum Leipzig (Hrsg.), Einsichten. Diktatur und Widerstand in der DDR (Leipzig
2001) 7ff.; im folgenden zitiert: ZFL, Einsichten.
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teiligt. Auf all diesen Ebenen waren und sind jugendliche und ihre generationellen
Prdgungen Gegenstand meiner wissenschaftlichen Arbeit21. So flieBen in meiner
Berufsbiographie zwei Wissenschaftsstrdnge ineinander, die in den bisher vorlie-
genden Analysen der DDR-Gesellschaft meist weitgehend getrennt voneinander
behandelt worden sind. Wéhrend Soziologen das uberraschende Ende der DDR
vor allem aus den Verlaufsreihen empirischer Daten zu analysieren suchen, sind
Historiker wie auch Politikwissenschaftler starker auf die von ihr hinterlassenen
Archivalien und Zeitzeugnisse fixiert. Eine Zusammenfuhrung dieser unter-
schiedlichen Quellen ist bisher kaum versucht worden.

Zugleich ist bei den vorliegenden Analysen der DDR-Gesellschaft immer wie-
der eine gewisse Parzellierung der Betrachtungsweisen zu verzeichnen. Geht es
Politikwissenschaftlern und Zeithistorikern verstdrkt um die Herrschaftsge-
schichte des SED-Staates22, stellen Soziologen und Kulturwissenschaftler pro-
nonciert die Mentalitdtsgeschichte der Ostdeutschen23 in den Mittelpunkt ihrer
Betrachtungen. Oft gelingt es im Ergebnis aber nicht, das Verhéltnis von Alltag
und Herrschaft in dem notigen Male miteinander zu verquicken24. Dadurch er-
scheinen viele der Deutungsversuche entweder eigenartig menschenleer oder ver-
lieren durch eine Uberzogene Fokussierung auf die handelnden Individuen den
notwendigen Kontakt zum politischen Herrschaftsrahmen. Die Geschichte der
DDR mit all ihren Briichen ist jedoch weder durch die eine noch durch die andere
Betrachtungsweise allein hinldnglich zu fassen. Meines Erachtens muR sie als ein
ProzeR der zunehmenden Gewinnung von Handlungsspielrdumen durch die Indi-
viduen gegenuber einem zentralistisch verfafiten Staatswesen gesehen werden,
welches auf der einen Seite ohne die Einsatzbereitschaft und Kreativitdt seiner
Birger nicht existieren konnte, auf der anderen Seite aber - aus einer totalitiren
Staaten eigenen Bevormundungshaltung heraus - die dafir notigen Freirdume
nicht gewé&hren wollte. Die DDR konnte als ,,Land der kleinen Leute* - wie sie

2L Zuletzt in der von mir kurartierten Ausstellung ,,Foto-Anschlag. Vier Generationen ost-
deutscher Fotografen®, Zeitgeschichtliches Forum Leipzig (12. 7.-10. 10. 2001) und Flaus
der Geschichte Bonn (15. 5.-28. 8. 2002). Das gleichnamige Begleitbuch zur Ausstellung -
hrsg. v. der Stiftung Haus der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland - ist 2001 in Leip-
zig erschienen.

2 S. etwa die Materialien der Enquete-Kommission zur Aufarbeitung von Geschichte und
Folgen der SED-Diktatur in Deutschland (Baden-Baden 1995 und 1999; insgesamt 17 B&nde)
oder Klaus Schrdder in seiner Monographie: Der SED-Staat. Geschichte und Strukturen der
DDR (Minchen 1999).

2 S. Wolfgang Engler, Die Ostdeutschen. Kunde von einem verlorenen Land (Berlin 1999);
im folgenden zitiert: Engler, Die Ostdeutschen; Ina Merkel in ihrer Geschichte der Konsum-
kultur in der DDR ,,Utopie und Bedirfnis“ (K6ln, Weimar, Wien 1999), der von Evamaria
Badstiibner hrsg. Sammelband ,,Befremdlich anders. Leben in der DDR* (Berlin 2000) oder
das Buch lber Punk, New Wave, HipFlop und die Independentszene in der DDR in den
1980er Jahren: ,Wir wollen immer artig sein hrsg. v. Roland Galenza, Heinz
Havemeister (Berlin 1999).

24 Wie es z. B. Stefan Wolle in ,,Die heile Welt der Diktatur® (Berlin 1998) fiir die 1970er und
1980er Jahre der DDR gelungen ist; im folgenden zitiert: Wolle, Heile Welt.
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Gilnter Gaus einmal idyllisierend genannt hat2 - nicht bestehen, weil sie ihre
Leute auf Dauer klein halten wollte; zugleich war sie aber ohne deren Engagement
fir das Land nicht lebensfédhig. Der Bruch mit der eigenen Bevdlkerung war von
Beginn an im politischen System der DDR angelegt: ein Bruch, der sich in mehre-
ren Phasen vollzog und der sich zugleich in besonderer Weise an der Generatio-
nenfolge festmachen 14aRt.

Dies ist auch der Grund, warum generationsgeleitete Ansdtze zunehmend in
die soziologische wie historische Analyse der DDR Eingang finden. Deren
Modelle basieren dabei auf z.T. divergierenden Quellenlagen und sind von sehr
unterschiedlicher Reichweite. Vier davon seien hier kurz erdrtert und auf ihre
Deutungsfahigkeit hinterfragt:

Die Generationsmodelle der Westberliner Autoren Dieter Geulen und Al-
brecht Gdschei2s beruhen beide auf biographischen Interviews mit einer Gber-
schaubaren Anzahl an Gespréachspartnern27. Der Erziehungswissenschaftler wie
der Soziologe entwerfen eine jeweils eigene Charakteristik der DDR-Generatio-
nen, wobei es sich bei beiden eher um eine Einteilung nach Jahrgangskohorten
handelt: Geulen beschreibt in seinem Modell hauptsédchlich drei Kohorten - die
um 1940, 1950 und 1960 Geborenen. Die (jungste) Kohorte, die der um 1970 Ge-
borenen, spielt bei ihm dagegen kaum eine Rolle28. Auch Gdschei unterteilt sein
Modell, obwohl er ausdriicklich nicht von Kohorten, sondern von , historischen
Generationen*29 spricht, lediglich nach Geburtsjahrgdngen, wobei er der 40er-,
50er- und 60er-Jahre-Generation als vierte noch die 30er-Jahre-Generation voran-
stellt. Das mit dieser rein schematischen Einteilung nach Geburtsjahrzehnten we-
sentliche gesellschaftliche Z&suren in der Geschichte der DDR unbericksichtigt
bleiben, ist offensichtlich30. Welche Generation aber letztlich ihre Potenzen aus-
bilden und zu kollektiven Impulsen formen kann, hdngt mit der gesellschaftlichen

25 Gilinter Gans, Wo Deutschland liegt. Eine Ortsbestimmung (Hamburg 1983) 45.

26 Dieter Genien, Typische Sozialisationsverlaufe in der DDR. Einige qualitative Befunde
Uiber vier Generationen, in: APuZ 43 (1993) 26/27,37-44; ders., Politische Sozialisation in der
DDR. Autobiographische Gruppengesprache mit Angehdrigen der Intelligenz (Opladen
1998); im folgenden zitiert: Geulen, SozialisationsVerlaufe bzw. Politische Sozialisation.
Albrecht Gdschei, Kontrast und Parallele - kulturelle und politische Identitétsbildung ost-
deutscher Generationen (Stuttgart, Berlin, Koln 1999); im folgenden zitiert: Gdschei, Kon-
trast und Parallele.

27 Geulen fiihrte Gruppengesprache mit insgesamt 35 Vertretern der Intelligenz, darunter
vielen ehemaligen SED-Mitgliedern. Gdschei sprach bei seinen Interviews in den Neuen Lan-
dern mit 22 Partnern, die allesamt den ,,Kulturmilieus* der DDR (Kunstler, Sozialwissen-
schaftler, Mitarbeiter des Kulturapparates etc.) entstammten. Er konstruiert seine ostdeut-
schen Generationsprofile aus Gespréachen mit zwei bis acht Personen je ,,Kohorte“.

25 ,,Zu dieser ja noch sehr jungen Generation ergibt sich ... noch kein differenziertes Bild“,
in: Geulen, Sozialisationsverlaufe 44.

29 Goschei, Kontrast und Parallele 28.

30 Auch wenn wesentliche historische Z&suren in der DDR-Geschichte zuféllig am Ende
bzw. Beginn eines Jahrzehntes eintraten: wie die Grindung der DDR - 1949, der Bau der
Mauer - 1961 oder der Machtwechsel von Ulbricht zu Honecker - 1971. Selbst der Kollaps
der DDR - 1989/90 - geschah am Ende bzw. Anfang eines Jahrzehnts.
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Dynamik zusammen, in die sie hineingeboren wird: Die potentielle Energie einer
Generation bedarf stets ,,der auslésenden Kraft des gesellschaftlich-geistigen Pro-
zesses*“31, um sich entfalten und auf den soziotédren Entwicklungsgang zurtickwir-
ken zu kénnen.

Der Leipziger Historiker Hartmut Zwahr und der Ostberliner Kultursoziologe
Wolfgang Engler3 beziehen in ihren Modellen die Vorgéngergenerationen der ei-
gentlichen DDR-Jugendgenerationen als grundlegende Ausgangsposition mit ein.
Hartmut Zwahr beginnt mit den Geburtsjahrgdngen 1880 bis 1909 und fahrt dann
in Zehn-Jahres-Schritten kohortenmé&Rig bis 1949 fort. Die nachfolgenden Jahr-
génge 1950 bis 1988 - die ,eigentlichen Kinder der Republik“33 - unterteilt er im
Gegensatz zu allen anderen Autoren jedoch nicht weiter. Seine Charakterisierung
der Nachkriegsgeneration féllt duBerst knapp aus. Unterschiede zwischen den
»reinen“ DDR-Jahrgédngen arbeitet Zwahr nicht heraus. Wolfgang Engler dagegen
spricht ausdricklich von drei ,,politischen* Generationen in der DDR. Die Gren-
zen in seinem Generationenmodell sind weniger flieBend. Er unterteilt in die zwi-
schen 1890 und 1910 geborenen ,,Alten*, die um 1930 geborenen ,,Jungen*“und in
die zwischen 1945 und 1950 geborenen, ostdeutschen Achtundsechziger. Zur Be-
weisflihrung ihrer Ansétze bedienen sich Zwahr wie Engler sehr unterschiedlicher
Belege: Sie reichen von historischen Dokumenten (iber die schwankenden Zahlen
der Fluchtbewegung gen Westen bei Zwahr bis zu Oral-history-Zeugnissen und
der Analyse kritischer Kunstwerke aus der DDR, auf die sich vor allem Engler
immer wieder stiitzt.

Zwischen den vier hier erdrterten Ansétzen34 zeichnen sich trotz aller Unter-
schiedlichkeit in ihrer Herangehensweise jedoch auch inhaltliche Parallelen ab: Sie

3l Mannheim, Generationen 553.

2 Hartmut Zwahr, Umbruch durch Aufbruch: Die DDR auf dem Hohepunkt der Staats-
krise 1989. Mit Exkursen zu Ausreise und Flucht sowie einer ostdeutschen Generationen-
Ubersicht, in: Harmut Kaelble, Jirgen Kocka, Hartmut Zwahr, Sozialgeschichte der DDR
(Stuttgart 1994) 426-465; im folgenden zitiert: Zwahr, Umbruch; sowie Engler, Die Ostdeut-
schen.

B Zwahr, Umbruch 451.

34 Weitere, z.T. jedoch nur punktuelle Beschreibungen finden sich bei dem Kunsthistoriker
Ginter Feist, in: Option Gegenwehr. Korrektive zur Kunstpolitik der DDR (K&In 1995)
41 f., bei dem Literaturwissenschaftler Wolfgang Emmerich, in: Kleine Literaturgeschichte
der DDR (Leipzig 1996), bei dem Kulturhistoriker Dietrich Mihlberg, in: Wann war 68 im
Osten? Oder: Wer waren die 68er im Osten?, in: Berliner Blatter 18 (1999); im folgenden zi-
tiert: Muhlberg, 68 im Osten, (nach Internetprasentation: http:.//user.berlin.sireco.net/
dpo.muehlberg/680st.htm) und vor allem immer wieder bei Dorothee Wierling (u.a. in: Die
Jugend als innerer Feind. Konflikte in der Erziehungsdiktatur der sechziger Jahre, in: Kael-
ble, Kocka, Zwahr, Sozialgeschichte der DDR (Stuttgart 1994) 404ff.,; dies., Die Grenzen der
Mobilisierung. Madchen in der FDJ der sechziger Jahre, in: Christine Benninghaus, Kerstin
Kohtz, ,,Sag mir wo die Madchen sind...“ Beitrage zur Geschlechtergeschichte der Jugend
(KélIn 1999) 103 ff.; dies., Opposition und Generation in Nachkriegsdeutschland. Die Her-
ausforderung der Nachkriegsgeborenen in Ost und West, in: Geteilte Vergangenheit - eine
Geschichte? (Potsdam 1998, Manuskript); im folgenden zitiert: Wierling, Opposition und
Generation. Dorothee Wierling setzt sich seit lingerem dezidiert mit den Pragungen der ,,Ge-
neration der Nachkriegskinder* in der DDR auseinander.
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eint die Feststellung, dal’ politisches BewuRtsein und Handlungspotenzial in Ab-
hé&ngigkeit von den im Jugendalter gegebenen Sozialisationsbedingungen steht.
Auch fihren alle Autoren das Scheitern der DDR auf einen engen Zusammenhang
von 6konomischen und gesellschaftspolitischen Konflikten und Diskursen zu-
riack. Von entscheidender Bedeutung war dabei der 6konomische Faktor ,,Ar-
beit“. Nach dem Krieg habe er auf Grund des gemeinsamen Aufbauerlebnisses
bindende Wirkung entfaltet, spater jedoch wegen mangelnder Modernisierung in
der Produktion zu Verdrul3 gefuhrt35. Ebenso hdtten staatliche Repression und
innere Zerrissenheit reformwillige und artikulationsfédhige politische Teilsysteme
(Goschei) handlungsunféhig gemacht. Engler beschreibt diesbezuglich die spétere
Spaltung der Ost-68er in ,Politiker” und ,,Ethiker”“. Wéhrend erstere Reformen
innerhalb des Systems durchsetzen wollten, hatten die Ethiker eher das Ziel, das
SED-System durch gezielte Aktionen ,,von auflen* zu verunsichern3e.

Im Zusammenhang mit den Konfliktlinien zwischen den Generationen sind
auch die unterschiedlichen kulturellen Bezugspunkte der Autoren zu sehen. Be-
nennt Goschei z.B. Differenzen zwischen der ,,Weimarer Generation“ und den
Geburtsjahrgdngen vom Ende der 1920er bis Anfang der 1930er Jahre um die ,,Er-
stirmung der Fl6hen birgerlicher Kultur®, beschreibt Engler, wie ,,die Jungen*
insbesondere im Bereich der (Film)Kunst von Funktiondren reglementiert wor-
den sind. Die Autoren erdrtern auch Folgen der DDR-spezifischen Sozialisati-
onsbedingungen fur die Wende- und Nachwendezeit: Massenflucht in die Bun-
desrepublik, rechtsradikale Tendenzen, MiRtrauen in Institutionen, anhaltende
Vorurteile gegen den Westen. Alle aufgezeigten Verhaltensweisen der Ostdeut-
schen werden von den Verfassern sozialisatorisch begrindet. Sie durchbrechen
damit, was ihnen als Verdienst anzurechnen ist, stereotype Vorstellungen vom
Leben in der DDR. Problematisch ist jedoch, dalR die unterschiedlichen Generati-
onsentwirfe (insbesondere bei Zwahr und Engler) kaum als durchlaufende Mo-
delle dargestellt werden. So geht Engler in seiner Analyse der Ostdeutschen im-
mer wieder auf deren generative Prdgung ein, wendet seine Begrifflichkeiten aller-
dings bereits analysierend an, noch bevor er ein Gesamtkonzept vorgestellt hat.
Auch werden durch ihn keine weiteren Interpretationsmdglichkeiten seines
Ansatzes erdrtert, obwohl dies dringend geboten erscheint, offenbaren sich dem
Leser doch schnell Differenzen zwischen Englers Generationenmodell und sei-
nem Gesellschaftsbild. Wé&hrend er sein Generationenmodell vor allem tUber die
Intelligenz definiert (was soziologisch Sinn macht, weil Gberwiegend sie die gei-
stige Flhrerschaft in der Gesellschaft ibernimmt und somit die 6ffentliche Wahr-
nehmung von Generationen pragt), betont er in seinem Gesellschaftsbild von der
DDR die starke soziale und kulturelle Stellung der Arbeiterschaft. In seinem Ge-
nerationenmodell kommt diese dagegen so gut wie nicht vor. Dort werden haupt-
séchlich die ,,Kulturschaffenden* als gestaltende Kraft vorgefiihrt. Die Arbeiter
bleiben bei dieser Betrachtung stets auflen vor. Lediglich bezogen auf 1968 kommt

35 Zwahr, Umbruch 452 f.
% Engler, Die Ostdeutschen 330f.
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Engler kurz auf jene jungen Arbeiter zu sprechen, die das Gros der Protestieren-
den gegen die blutige Niederwerfung des ,,Prager Frihlings“ stellten. Er vermei-
det also, sein Gesellschaftsbild konkret mit dem Generationenmodell zu verbin-
den. Die ,,Arbeiterklasse” scheint in Englers Sicht (iber Generationen immer die-
selbe geblieben zu sein. Bei ihr werden kein Wandel und keine Generationenbrii-
che festgestellt. Warum es aber gerade diese Gruppe war, die 1989 mehrheitlich auf
die Strallen ging, bleibt bei Engler letztlich ungeklart. Auch die starke Bedeutung
der Arbeitsbindung in der DDR-Gesellschaft, wie sie Zwahr in seinem Ansatz
erldutert, wird bei Engler kaum erwéhnt. Dies ist erstaunlich, weil er gleichzeitig
von der DDR als von einer im Kern ,,arbeiterlichen Gesellschaft“37 spricht. Diese
Differenz macht deutlich, dal Engler idealtypische Generationsbilder aufbaut, in-
dem er durchgéngig von politisch aktiven, am Sozialismus orientierten Jahrgdngen
ausgeht. Selbst die antagonistischen Kréafte, die er in jeder Generation ausmacht,
haben alle das gleiche Ziel: eine bessere DDR. Wirkliche Systemgegner (wie etwa
in den 50er Jahren die Werdauer und Altenburger Widerstandsgruppen aus Schi-
lern, Lehrlingen, jungen Arbeitern und Lehrern oder der Eisenberger Kreis u.a.)38
finden sich bei Engler in keiner Phase seiner DDR-Geschichte. So wird aber auch
die zunehmende Distanz Jugendlicher zu diesem Gesellschaftssystem in den
1970er und 1980er Jahren nicht erklarbar.

Politische Rahmenbedingungen generativer Entwicklung
in der SBZ/DDR

Die Geschichte der DDR aus der Perspektive ihrer Jugendgenerationen zu erzéh-
len, macht schon deshalb Sinn, weil die Jugend in diesem Staat durchgehend eine
zentrale BezugsgroRRe gesellschaftlicher Planung war. Die SED-Fihrung hat vom
Beginn ihrer Machtiibernahme an auf die Jugend als Trager des Aufbaus der
»heuen Gesellschaft” gesetzt. Doch was ihr am Anfang noch weitgehend gelang,
geriet ihr in den nachfolgenden Jahrzehnten immer stdrker zum Desaster: Die
Jugend war die erste Generation, welche die SED fur sich vereinnahmen konnte,
und sie war zugleich auch die erste, die ihr aus dem Ruder lief!

Dies unter Riickgriff auf den Generationenansatz zu beschreiben, vermag Ent-
scheidendes zur Erhellung wichtiger Kontinuitdten und Diskontinuitaten in der
Entwicklung der Jugend der DDR, aber auch des Landes selbst beizutragen. Es
geht nicht darum, der in der Wissenschaft wie im Feuilleton grassierenden ,,Gene-
rationsetikettierungswut“39 neue Etiketten hinzuzufugen, diesmal eben nur fur
die Jugend-Ost, sondern mit Hilfe eines differenzierten Generationenansatzes tie-

37 Ebd. 197f.

3B Vgl. dazu Einsichten 71-74, sowie Ehrhart Neubert, Geschichte der Opposition in der
DDR 1949-1989 (Bonn 1997) 128-131.

39 Martin Kobli, Marc Szydlik (Hrsg.), Generationen in Familie und Gesellschaft (Opladen
2000) 7.
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fer in den Zusammenhang von gesellschaftlicher und individueller Entwicklung in
der DDR-Geschichte einzudringen: eine Geschichte, die, gemessen an ihrer
Dauer, durch erstaunlich viele Briiche gekennzeichnet war, selbst wenn die DDR
den darin lebenden und handelnden Menschen eher als ein politisches System von
besonders zdher Konsistenz erschienen ist. Doch war es auch hier immer wieder
das Privileg derJugend, ,,die Verhdltnisse zum Tanzen* zu bringen. Die Frage, ob
und in welchem Umfang dies den unterschiedlichen Jugendgenerationen der
DDR gelungen ist, kann nur im Kontext jener entscheidenden Zd&suren in den 45
Jahren SBZ/DDR beantwortet werden, die ,,genau jene Weichenstellungen aus-
machen, nach denen bestimmte Entwicklungen nicht mehr revidierbar*“40 waren.
Das ist zugleich eng mit der Frage verbunden, ob die registrierten Einschnitte in
die ostdeutsche Nachkriegsgeschichte zugleich auch Ausléser von Generations-
briichen waren.

Die Mehrzahl der vorliegenden Periodisierungsversuche der DDR-Geschichte
entstammen politikgeschichtlichen Analysen. Doch muR die vordergrindige
Heraushebung politischer Eckdaten als Z&suren der Geschichte nicht a priori zu
einem Gegensatz von ,Flerrschaft“ und ,,Gesellschaft fihren, vor allem dann,
wenn verdeutlicht wird, dall den Individuen auch unter der Herrschaft von Dik-
taturen stets abweichende Reaktionen mdglich sind. Es ist zu konstatieren, ,,in
welchen Kraftefeldern von wem (und wie) Fremd- und Selbstkontrolle, Uber-
méchtigung und Distanz angemeldet und eingefordert, versagt oder verwirklicht*
wurden. Damit werden ,,die Formen des unvermittelten Nebeneinanders wie der
Verflechtungen von Repression und ,Lockerung‘ von Mitmachen wie von Eigen-
sinn, womadglich auch Widerstdndigkeit“4l zum Thema der Analyse.

Die Geschichte von SBZ und DDR war kein monolithischer Block, kein tber
45 Jahre ungebrochen durchlaufendes Band. Fir ihre Periodisierung bieten sich
unterschiedliche Zd&suren an. Die Zahl der von Zeitgeschichtsforschern veran-
schlagten Etappen schwankt zwischen drei und zehn, wobei sie oft in dem Male
anzusteigen scheint, je spezieller das Untersuchungsfeld gewahlt wird. Uber-
blicksgeschichten, wie die von Hermann Weber oder Ulrich Mahlert, kommen in
der Regel mit ca. funf Etappen aus42.

In der Regel wird

- der Vorgeschichte vom Kriegsende im Mai 1945 bis zur Grindung der DDR
am 7. Oktober 1949 ein erstes, abgeschlossenes Kapitel zugewiesen;

- die 2. Etappe umfalit die Entwicklung bis zum Mauerbau 1961;

40 Christoph KleBmann, Die doppelte Staatsgriindung. Deutsche Geschichte 1945-1955
(Bonn 1986) 11; im folgenden zitiert: KleBmann, Doppelte Staatsgriindung.

41 Alf Liidtke, Die DDR als Geschichte. Zur Geschichtsschreibung tiber die DDR, in: APuZ
B 36 (1998) 3.

42 Hermann Weber, Die DDR 1945-1990 (Munchen 1993), sowie Ulrich Méhlert, Kleine
Geschichte der DDR (Munchen 1998). Wobei Weber an anderer Stelle: DDR. Grundrif der
Geschichte 1845-1990 (Hannover 1991) auch differenziertere Gliederungen bis zu acht
Etappen vornimmt.
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- als 3. Etappe wird die Phase der inneren Festigung der DDR bis zum Macht-
wechsel von Ulbricht zu Honecker im Jahr 1971 gewertet;

- die 70erJahre, in ihrem Aufund Ab zwischen Stabilitat und wachsender wirt-
schaftlicher Krise, gelten als 4. Etappe-, wahrend

- der in den 80ern, durch die Krise des sozialistischen Weltsystems und der Un-
féhigkeit der SED-Fihrung, produktiv darauf zu reagieren, eingeleitete Nieder-
gang der DDR deren 5. und letzte Etappe bildet. Sie gipfelt in der demokratischen
Revolution des Herbstes 1989 und der Selbstaufhebung des Staates durch seine
Birger.

Dieser Einteilung folgend, mdéchte ich dennoch - aus sozialpsychologischen
und mentalitdtsgeschichtlichen Erwdgungen heraus - partiell einige Z&suren an-
ders setzen: Fir die frihen Phasen der DDR-Geschichte ist augenfallig, daR sich
Ubergange von einer Etappe zur nachsten auf den Tag genau festmachen lassen -
und dies nicht nur in der Historiographie, sondern auch im BewuBtsein der be-
teiligten Menschen: Nach dem 17.Juni 1953 oder dem 13. August 1961 war fur
Biirger der DDR nichts mehr so wie zuvor. Generationen(um)briiche sind am
ehesten an solchen einschneidenden historischen Terminen festzumachen (vgl.
Abbildung 1). Gleiches dagegen gilt m.E. fur den Grindungstag der DDR, den
7. Oktober 1949, weniger. Hier wurde per Dekret ein ProzeR zum AbschluB ge-
bracht, dessen politische Grundlegung (und die damit verbundene generative
Préagung) bereits in den vier Jahren zuvor vollzogen worden war. DaR die damit
sanktionierte Entscheidung fur eine Zweistaatlichkeit Deutschlands auf lange
Zeit manifest sein wirde, entschied sich jedoch nicht an diesem Tag, sondern
erst mit dem Scheitern des Volksaufstandes am 17.Juni 1953 und vor allem mit
dem Bau der Mauer am 13. August 1961. In den spéten Perioden der DDR ver-
lief der Ubergang von einer zur nachsten Etappe dagegen eher diffus, zeitlich
zum Teil Uber mehrere Jahre gestreckt. Selbstverstdndlich gab es in diesen Pha-
sen Ereignisse von nachhaltiger Wirkung wie z.B. das 11. Plenum des ZK der
SED zu Fragen der Kultur und Jugend vom Dezember 1965, den Einmarsch der
sowjetischen Truppen am 21, August 1968 in Prag oder die Ausbiirgerung Wolf
Biermanns am 16. November 1976. Doch waren diese Ereignisse nicht fur alle
(jungen) Birger des Landes in gleicher Weise relevant. IThre Folgen wurden erst
schrittweise erlebbar, ohne zugleich fur alle Mitglieder der jeweiligen Jugendge-
neration die gleiche einschneidende Bedeutung zu erhalten, zumal sich die Spiel-
rdume fir ein unterschiedliches Reagieren solchen Ereignissen gegeniber in der
zweiten Hélfte der DDR deutlich differenzierten. Mentalitdtsgeschichtlich ent-
scheidend fur die Charakterisierung der jeweiligen Generationseinheiten bleibt,
wie sie diese Rdume in den unterschiedlichen Phasen der DDR-Gesellschaft fur
sich ausgeschritten und gestaltet haben. Wie ist sonst, bei allem Beharren der
SED-Fiuhrung auf ihrem unteilbaren Machtanspruch, das ,,Paradox von Stabili-
tdt und Revolution in der DDR“43 zu erkldren? Stadndig zwischen Dogmatismus

45 So der Untertitel der verdienstvollen Analyse von Sigrid Meuschel, Legitimation und Par-
teiherrschaft in der DDR (Frankfurt a.M. 1992).
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und (wirtschaftlich notwendigen) Modernisierungsversuchen schwankend, ge-
lang es der SED-Fiihrung nie, auf Dauer Mehrheiten der Bevdlkerung fur ihre
Politik zu vereinnahmen. Immer wieder schlitterte sie in selbst herbeigefiihrte
Krisen, die durch aufenpolitische Entwicklungen oft noch verstidrkt wurden.
Die politische Sozialisation aller Jugendgenerationen der DDR wurde also in
starkem Malfe durch Krisenerfahrungen geprégt: Krisenerfahrungen, die partiell
auch Generationsbriiche ausgeldst, zumindest aber mit herbeigefiihrt haben!
Schon Mannheim verwies darauf, daR es ,,von der auslésenden Kraft des gesell-
schaftlich-geistigen Prozesses“ abhdngt, ,welche Generationslagerung in ihrer
Potentialitét aktiv wird*“44.

Ein System von der politischen Stringenz der DDR prégte nachhaltig die
Lebensformen der darin lebenden Jugendgenerationen, zumal deren ideologische
Beeinflussung vordringlicher Auftrag aller staatlichen Instanzen und Institutio-
nen - von den Schulen und Universititen ber die Kultureinrichtungen und die
Medien bis hin zu den Parteien und Massenorgansiationen - war. Die Ausprdgung
gemeinsamer Generationszusammenhé&nge und markanter Generationseinheiten,
sei es in Akzeptanz oder in Gegenwehr zu den staatlichen Vereinnahmungsversu-
chen, wurde dadurch zweifelsohne noch forciert.

Zugleich waren Jugendliche in der DDR nie ,allein®“ mit diesem politischen
System: Die territoriale Nachbarschaft zur Bundesrepublik wie das Verbunden-
sein mit ihr in einer gemeinsamen deutschen Geschichte waren als prégende
BezugsgroRen die gesamten vierzig Jahre Uber im BewuBtsein der Jugendlichen
présent - sei es aus eigenem Erleben wie vor dem Mauerbau oder uber die ,,West-
medien* danach. Diese EinfluBnahme und Durchdringung gilt es stets mit im
Blick zu behalten.

Generationszusammenhénge in der DDR

Im folgenden sollen die eingangs benannten drei Jugendgenerationen der DDR
ndher charakterisiert und zu dem Zeitachsenmodell (Abb. 1) ins Verhéltnis gesetzt
werden. Dabei ist zu beachten, daB sich diese Generationsgestalten nicht parallel,
sondern quer zu zentralen zeitgeschichtlichen Etappen entwickelten (Abb. 2). Als
mit dem Ende des Zweiten Weltkriegs in der SBZ der ,,Weg zur Aufrichtung eines
antifaschistischen, demokratischen Regimes, einer parlamentarisch-demokrati-
schen Republik mit allen Rechten und Freiheiten fir das Volk“45 offen schien,
waren es die um 1930 Geborenen, die als erste Kohorte neu in das Jugendalter46
eintraten.

44 Mannheim, Generationen 553.

‘b Aufruf des ZK der KPD an das deutsche Volk zum Aufbau eines antifaschistisch-demo-
kratischen Deutschlands vom 11.Juni 1945, zitiert nach KleBmann, Doppelte Staatsgriin-
dung 413.

46 DasJugendgesetz der DDR vom 28. 1. 1974 legt dasJugendalter ,,auf die Zeit von 14 bis 25
Jahren* fest. Da es sich bei dieser schematischen ,,Festlegung” um ,eine gesellschaftliche
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Abb. 2
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1. Die Aufbaugeneration

Der Beginn der Generationen(ab)folge der ostdeutschen Jugend ist also eindeutig
mit dem Mai 1945 verbunden, ohne daR hier von einer ,Stunde N ull“ die Rede
sein kdnnte. Jene Heranwachsenden, die um 1930 bis ca, 1940 geboren und dem-
zufolge zwischen dem Kriegsende und Mitte der 50erJahre insjugendalter hinein-
wuchsen, sind von zwei Gesellschaftssystemen wesentlich geprégt worden:

- In ihrer Kindheit durch den Nationalsozialismus und seinen ideologisch-to-
talitiren Erziehungsapparat47, einschlieBlich der (traumatischen) Kriegserlebnisse
an der ,Heimatfront”, wie partiell auch auf der Flucht oder bei der Vertreibung
aus vertrauten Lebenswelten;

- in ihrer Jugend durch die materielle und psychische Not der Nachkriegszeit
wie auch durch die (weitgehend) von Hoffnungen begleitete Aufbauphase in SBZ
und DDR.

Entscheidung“ der DDR-Gesetzgebung (in: Wdérterbuch Jugendpolitik 103) handelt, die
biologisch-akzelerative wie soziale Verdnderungen und Entwicklungsbeschleunigungen im
Jugendalter in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts nur bedingt berlicksichtigte, soll im
folgenden die zeitliche Festschreibung des Jugendalters nach unten und oben flexibler ge-
handhabt werden.

So wurden z.B. im Jahr 1929 viele fur die Aufbaugeneration der DDR wichtige Akteure
geboren, die in dieser Zeit und danach das Land im positiven wie auch negativen Sinne mit
gepragt haben; darunter FDJ-/SED-Funktiondre und (spétere) Minister wie Hans-Joachim
Bohme, Johannes Chemnitzer, Hans-Joachim Hoffmann, Wolfgang Junker, Heinz Kuhrig,
Werner Lamberz, Paul Markowski, Gulnter Schabowski, Kurt Turba; erstaunlich viele lei-
tende Fihrungskader des Ministeriums flr Staatssicherheit und der Nationalen Volksarmee
wie Horst Felber, Joachim Goldbach, Werner GroBmann, Manfred Hummitzsch, Werner
Korth, Gerhard Neiber, Werner Prosetzky, Werner Rothe, Rolf Wagenbreth; (spatere) Kom-
binatsdirektoren und Werkleiter wie Werner Frohn, Wolfgang Gress, Klaus Henkes, Otto
Konig, Herbert Kroker, Glinter Pétschke - wichtige Wissenschaftler und (spatere) Instituts-
leiter wie Gunter Feist, Walter Friedrich, Florst Haase, Karlheinz Lohs, Lutz Maier, Hans-
gunter Meyer, Gerhart Neuner, Heinrich Opitz, Helmut Seidel, Harald Thomasius, Hans
Wagner, Wolfgang Weichelt; bekannte und erfolgreiche Kiinstler wie Kurt Bowe, Heiner
Carow, Karl-Fleinz Jakobs, Giinter Kunert, Heiner Miller, Werner Tibke, Manfred Wek-
werth, Christa Wolf. Vgl. Helmut Miller-Ensberg, Jan Wielgohs, Dieter Hoffmann (Hrsg.),
Wer war wer in der DDR? (Bonn 2000).

Bei einer allzu mechanischen Handhabung der Generationsgrenzen wirden all die hier ge-
nannten und fur den Verlauf der DDR-Geschichte bedeutenden Personen, die ihre wichtig-
sten Pragungen in den ersten Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg erhielten, falschlicherweise
keine Berlcksichtigung in der Beschreibung der Aufbaugeneration finden.

47 Erika Mann schrieb bereits 1938 im Exil: ,,Keine Menschengruppe ... wurde so sehr, so
entscheidend erfallt von den Wandlungen, welche die Nazi-Diktatur im Leben ihrer Unter-
tanen vornahm, wie die Kinder. Denn wahrend der erwachsene Deutsche zwar erstens Na-
tionalsozialist zu sein hat, zweitens aber doch vorldufig noch Ladenbesitzer oder Fabrikant
sein mag ..., ist das deutsche Kind schon heute ein Nazi-Kind und nichts weiter. Die Schule,
die es besucht, ist eine Nazi-Schule, die Jugendorganisation, der es angehort, ist eine Nazi-
Organisation, die Filme, zu denen man es zuldRt, sind Nazi-Filme, und sein Leben gehdrt
ohne Vorbehalt dem Nazistaat”; Erika Mann, Zehn Millionen Kinder. Die Erziehung derJu-
gend im Dritten Reich ([Ost-]Berlin 1988) 19.
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ZahlenméRig verstdrkt wurde die Aufbaugeneration durch jene zwischen 1925
und 1929 geborenen Jahrgénge der sogenannten ,Flakhelfer-Generation®, deren
mannliche Angehdrige Uberwiegend gegen Kriegsende noch in die Kampfhand-
lungen verstrickt worden waren. Obwohl dies den meisten der nach 1930 gebore-
nen Jugendlichen erspart blieb, vereinte sie mit ihrer Vorgdngergeneration eine
emotional vergleichbare Ausgangslage. Aus der mit dem Zusammenbruch des
Dritten Reiches desastrdés endenden Vorgeschichte ihrer Jugend heraus, gab es
»viele Griinde, v6llig neu zu beginnen oder doch den Versuch dazu zu wagen*“48.
In dieser Generation mischten sich, auf dem Hintergrund der nun allen offenbar
werdenden Verbrechen des Nationalsozialismus, ,ibersteigertes Schuldgefiihl“
und ein ,kraftiger Schull Verdrdngungssehnsucht“49 zu einer neuen Aufbruch-
stimmung.

Dem kam die politische Realitat in der SBZ entgegen. Forderten die antifaschi-
stisch-demokratischen Parteien anfangs noch individuelle Schuldbekenntnisse
und die Bewdhrung jedes Einzelnen, hiell es bereits wenig spéter - diktiert vom
Bemiihen, die gesamte Jugend erneut politisch zu mobilisieren -, daR sich nun
auch ,,ehemalige einfache Mitglieder und untere unbesoldete Funktionédre in der
HJ und im BDM (...) in die Schar der aktiv am Aufbau Beteiligten“50 ohne Vor-
bedingungen einreihen kénnten.

An der Glaubwirdigkeit dieser Offerte gab es anfangs bei den wenigsten Ju-
gendlichen Zweifel. Erst mit der immer deutlicher werdenden Intoleranz der
SED- wie der FDJ-Fihrung gegenlber Andersdenkenden und deren zunehmend
direkter vorgetragenen Alleinvertretungsanspriichen kamen bei einer wachsenden
Zahl von Jugendlichen Zweifel auf. Doch kollidierte dieser stets mit dem eigenen
schlechten Gewissen:

»Denn die eifernde Schulleiterin hatte unter Hitler im Gefédngnis gesessen, der
dogmatische und gebildetste der Dozenten war ein Emigrant gewesen - man
selbst aber hatte Hitler gedient. Man war ... in moralischer Hinsicht der Schwé-
chere ... Die Versuchung war groB, der Vernunft abzuschwdren, um ehrlichen
Herzens in der Glaubensgemeinschaft aufgehen zu kénnen. Es waren nicht die
Schlechtesten, die diesen Weg wéhlten, der alles andere war als bequem.“51

48 Zwakr, Umbruch 449.

49 Engler, Die Ostdeutschen 321 bzw. 17. Der Soziologe Hansglinter Meyer, zu Kriegsende
sechzehn Jahre alt, brachte dieses Lebensgefiihl vieler seiner Altersgenossen spéter in seinen
Lebenserinnerungen auf den Punkt: ,,Ich fuhlte mich im Nachhinein auf furchtbare Weise
betrogen. In meinem Kopf bildete sich immer wieder der gleiche Satz: Das zahlt Ihr mir
heim!*, ders., Die Entdeckung der Soziologie. Eine intellektuelle kolumbianische Erfahrung,
in: Christian Fleck (Hrsg.), Wege zur Soziologie nach 1945. Autobiographische Notizen
(Opladen 1996) 269.

50 Offene Tore fir die Jugend, in: Deutsche Volkszeitung, Zentralorgan der KPD, vom 27. 9.
1945, Vgl. dazu auch Ulrich Mahlert, Gerd-Ridiger Stephan, Blaue Hemden, rote Fahnen.
Die Geschichte der Freien Deutschen Jugend (Opladen 1996) 25-28; im folgenden zitiert:
Mabhlert, Stephan, Blaue Hemden.

51 Wie sich der werdende Neulehrer Giinter de Bruyn (Jahrgang 1926) spéter erinnert, in:
Zwischenbilanz. Eine Jugend in Berlin (Frankfurt a.M. 1992) 374 f.
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Dies war ein Weg, der vielen von ihnen zugleich einen deutlichen sozialen Auf-
stieg bescherte. Sie profitierten von dem zur Zerschlagung des Nationalsozialis-
mus in den Kdpfen notwendig gewordenen Elitenaustausch, Junge, Uberwiegend
proletarische Aufsteiger wurden so zu einer tragenden Sdule der neuen Gesell-
schaft. ,,Sie waren (Aus-)Gestalter eines gesellschaftlichen Systems, fur das es
noch keinen erprobten Bauplan gab.“52 Den Ton jedoch gaben andere an: die
»Alte Garde* der zwischen 1880 und 1914 geborenen ,,Griindergeneration* des
SED-Staates53, die - zur Tragik aller Jugendgenerationen der DDR - die politische
Macht bis zum selbst verschuldeten Ende nie mehr aus den H&nden geben sollte -
auch um den Preis, die Jugend schrittweise zu verlieren! In den Anfangsjahren
jedoch fihrte fur die aufstiegswilligen Jugendlichen im Osten noch kein Weg an
den ,,politischen Alten* vorbei: ,,Hier war der Aufbau ein Ausstieg aus Unter-
schichten durch Staatsdienst, weil Staat und Partei die universellen Arbeitgeber
waren.“5%4

Die ersten Jahrgédnge der Aufbaugeneration haben als Jugendliche die Entwick-
lung der DDR zur Einparteiendiktatur in vollem Umfang miterlebt. Im Juni 1953
waren sie dem Jugendalter fast schon entwachsen, wahrend sich die Mitglieder der
jungsten Kohorte dieser Generation, die um 1940 Geborenen, zu diesem Zeit-
punkt gerade anschickten, in das Jugendalter hineinzuwachsen. Am Ende ihrer
Jugendzeit stand die Mauer bereits. Je nach den konkreten Lebensumstdnden ih-
res Aufwachsens und deren unterschiedlicher individueller Verarbeitung fuhrte
das bei den beteiligten Jugendlichen - in ihrer Mehrheit - entweder zu einer relativ
stabilen Verankerung in dieser Aufbaugeneration oder - bei einer Minderheit - zu
einem frihen Ausstieg aus der DDR-Gesellschaft durch Flucht in den Westen
oder den Ruckzug in die innere Emigration. Von 1949 bis zum 13. August 1961

52 Demzufolge erinnern heute die sozialen Aufsteiger jener Zeit die 50er als ihre besten Jahre.
Vgl. Thomas Abbe, Michael Hofmann: ,,Eigentlich unsere beste Zeit.* Erinnerungen an den
DDR-Alltag in verschiedenen Milieus, in: APuZ B 17 (2002) 20.

5i Engler (Die Ostdeutschen 320) weist zu Recht daraufhin, daR ihre ,,Erfahrungen im Klas-
senkampf der spaten Weimarer Republik ... derart einschneidend und existentiell pragend
(waren), daf3 sie die grof3e altersmaRige Streuung“ dieser politischen Generation aufgewogen
haben.

54 Miihlberg, 68 im Osten 8. Diese Entwicklung wurde in der zweiten Halfte der DDR par-
tiell dadurch unterlaufen, daR sich die Intelligenz in der DDR zunehmend aus sich selbst
reproduzierte. Kinder aus unteren Schichten fanden immer weniger Zugang zur akademi-
schen Bildung; der Elitentausch war historisch abgeschlossen. Vgl. Gustav-Wilhelm Bathke,
Kurt Starke, Studentenforschung, in: Walter Friedrich u.a. (Hrsg.), Das Zentralinstitut fiir
Jugendforschung Leipzig 1966-1990. Geschichte, Methoden, Erkenntnisse (Berlin 1999); im
folgenden zitiert: Friedrich, Das Zentralinstitut.

Politisches Wohlverhalten gegeniiber der ,,Diktatur der Alten* war aber auch spéater weiter-
hin Voraussetzung, wenn man im engeren Apparat von Staat und Partei sowie den angelager-
ten ideologischen Dienstleistern (wie Medien, Schulen, Universitats- und Akademieleitun-
gen) und den ,,Chefetagen® der Wirtschaft aufsteigen wollte, wahrend in Technik, Natur-
wissenschaft und auch weiten Teilen der anderen Forschungsrichtungen immer starker das
Spezialistentum sich durchsetzen konnte.



204 Bernd Lindner

verlieRen ca. 2,7 Millionen Menschen die DDR55, ,,in der zweiten Hélfte der funf-
ziger Jahre vorzugsweise aus der jungen Generation, die sich einen Neuanfang
Jdriben“zutraute*55.

Zeitgendssische westdeutsche Quellen belegen zugleich, wie nachhaltig die
den ostdeutschen Jugendlichen gewdhrten Bildungschancen auf deren Verbleib
in der DDR bzw. auf ihr ideologisches Wohlverhalten darin wirkten. Von den
400000 Absolventen der Diplomjahrgédnge 1952 bis 1963 sind nach Schatzungen
von Ernst Richert héchstens 3,8 Prozent in den Westen abgewandert. Nur 15
Prozent von ihnen wurden als Gegner des Systems vermutet. Aber als engagierte
Parteigdnger des SED-Staates - sei es als (iberzeugte Aktivisten (5 Prozent) oder
als ,,opportunistische Karrieristen“ (10 Prozent) - konnte von ihm auch nur eine
Minderheit ausgemacht werden. Uber zwei Drittel der Aufbaugeneration wéren
demzufolge lediglich als mit dem Sozialismus ,,Arrangierte” einzustufen57, was
sich mit den Erkenntnissen aller heute zugdnglichen Dokumente zum schwin-
denden EinfluR von FDJ und SED auf die DDR-Jugendlichen der 50er Jahre
deckt58.

Ende oder Anfang? Gehen oder Bleiben? Die politischen und wirtschaftlichen
Krisen jener Jahre wurden von den Jugendlichen der DDR noch als Alternativen
zum Weiterbestehen des Staates bzw. einem individuellen Verbleiben darin er-
lebt. DaB im ersten Jahrzehnt der DDR dennoch die Aufbaugeneration und
nicht der zum Ausstieg aus dem sozialistischen System neigende Teil der Heran-
wachsenden die Deutungshoheit Gber die Jugend des Landes erringen konnte,
hat gerade im Verweigerungspotenzial der ,,Aussteiger” seine Ursache. Durch
ihren Weggang in den Westen bzw. ihren Rickzug in die innere Emigration ent-
hoben sie sich der Mdglichkeit der direkten EinfluBnahme. Dies geschah nicht
immer freiwillig, gingen doch Partei, Staat und immer stdrker auch die FDJ in
den frithen Jahren der DDR gegen politisch ,,nicht palRfdhige“ Jugendliche, wie
etwa die Mitglieder der evangelischen ,Jungen Gemeinde“ oder die Jugend-
weihe-Verweigerer, mit besonderer Schérfe vor. Demzufolge haben wir es bei
der Gegengruppe zur Aufbaugeneration mit einer im doppelten Sinne ausge-
grenzten Generationseinheit zu tun.

5 Vgl. dazu: Der Fischer Weltalmanach. Sonderband DDR (Frankfurt a.M. 1990) 134, sowie
Zwahr, Umbruch 438-447.

56 Zwahr, Umbruch 443. Der Anteil der 16- bis 25jahrigen unter den ,,Republikfliichtlingen*
schwankt zwischen 17,9 Prozent im I. Quartal 1953 und 43,2 Prozent im IV. Quartal 1956.
Der Anteil der Jugendlichen an der Gesamtbevdlkerung betrug zum damaligen Zeitpunkt
aber lediglich ca. 15,8 Prozent. Vgl. dazu auch Peter Skyba, Vom Hoffnungstrager zum Si-
cherheitsrisiko. Jugend in der DDR und Jugendpolitik der SED 1949-1961 (Kdln, Weimar,
Wien 2000) 304 ff.; im folgenden zitiert: Skyba, Hoffnungstrager.

57 Ernst Richert, Sozialistische Universitat ([West-]Berlin 1967) 247.

58 ,,Zu keinem Zeitpunkt war es der SED-Fihrung gelungen, auch nur annéhernd das ge-
wunschte MaR an Loyalitat unter den Heranwachsenden der DDR zu erzeugen (...) Sie
scheiterte ... daran, die Masse der Jugendlichen Uber die formale Mitgliedschaft hinaus an
den (Jugend)Verband zu binden*, Skyba, Hoffnungstrager 419. Vgl. auch Mahlert, Stephan,
Blaue Hemden 102-136.
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2, Die Integrierte Generation

Die Bereitschaft zur Einpassung in das gesellschaftliche System der DDR, auch
wenn es innerlich nur bedingt akzeptiert wurde, konnte vor 1961 individuell sehr
unterschiedlich begriindet und motiviert sein: familidre und lokale Bindungen,
soziale Aufstiegschancen, Stolz auf das Geschaffene und Erreichte, geringe Flexi-
bilitdt, politisches Desinteresse oder auch Vorbehalte gegen die westdeutsche
Gesellschaft, die sie nicht als eine persdnliche Alternative zur DDR erscheinen
lieRen. Nach dem Bau der Mauer waren all diese Griinde irrelevant geworden. Die
SED-Fiihrung hatte den noch Zdgernden die Entscheidung aus der Hand ge-
nommen; nun war der DDR auf lange Zeit nur noch unter Riskierung des eigenen
Lebens zu entkommen.

Doch das allein erkldrt nicht, warum jener Teil der Jugendlichen, der sich zur
DDR als persdnlichem Lebensentwurf bekannte, in der Nachfolgegeneration
weiterhin tonangebend blieb. Keine Jugendgeneration im kurzen Leben des zwei-
ten deutschen Staates war integrierter darin als die um 1945 und bisl960 Gebore-
nen, die zwischen dem Mauerbau und Mitte der 1970erJahre insJugendalter hin-
einwuchsen”.

Und dies galt nicht nur fiir die aufstiegsorientierten Abiturienten und Studen-
ten, wie erste soziologische Erhebungen belegten60. So herrschten ,,bereits Anfang
der 60er Jahre bei der Mehrheit der 14- bis 18jahrigen Schiler und Lehrlinge ...
positive Einstellungen zu den propagierten sozialistischen Zielen und Werten vor.
Charakteristisch war eine hohe ldentifikation mit der DDR.“ Dies war eine Ent-
wicklung, die sich in allen Gruppen und Schichten der Jugend bis weit in die 70er
Jahre hinein konsolidieren sollte61.

Am Beginn ihrer Jugend erlebten sie - trotz Mauerbau und Abschottung gen
Westen - auch viele produktive Entwicklungen, ging doch gerade von derJugend-
politik zwischen 1963 und 1965 ,eine Tendenz zur Demokratisierung der Gesell-
schaft aus, die nicht im Bereich des Appells verblieb*“62. Erste Jugendclubs ent-
standen, der ,,Gitarrenbeat“ wurde von der FDJ offiziell geférdert, und mit DT 64
erhielten die Jugendlichen aus Anlal des Deutschlandtreffens 1964 sogar ein

59 [lJer st unbedingt darauf zu verweisen, daf’ sich die Jahrgangsgrenze zwischen der Auf-
baugeneration und der Integrierten Generation - was das Ende der einen und den Beginn
der anderen betrifft - entwicklungsbedingt leider nicht trennscharf bestimmten 1aRt. Beide
Jugendgenerationen der SBZ/DDR gehen in den um 1945 geborenen Kohorten nahezu naht-
los ineinander tUber (vgl. Abb. 2).

60 In der DDR konnte sich die lange als ,,biirgerliche Wissenschaft* bekampfte Soziologie
erst ab Mitte der 1960er Jahre schrittweise etablieren. Fir die Jugendforschung ist ihre Ge-
schichte eng mit dem 1965 in Leipzig gegriindeten und bis E”nde 1990 dort tatigen ZIJ ver-
bunden. Vgl. Friedrich, Das Zentralinstitut 13-69.

6L Peter Forster, Die Entwicklung des politischen BewuRBtseins der DDR-Jugend zwischen
1966 und 1989, in: Friedrich, Das Zentralinstitut 78; im folgenden zitiert: Forster, Politisches
BewuBtsein.

62 Leonore Kremlin, Vom Jugendkommunique zur Dichterschelte, in: Kahlschlag. Das 11.
Plenum des ZK der SED 1965. Studien und Dokumente, hrsg. v. Glnter Adge (Berlin 1991)
151.
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eigenes Radioprogramm. Dieser Faden wurde nach Jahren der Stagnation infolge
des 11. Plenums des ZK der SED 1965, das insbesondere die Kiinste und die
Jugendlichen erneut mit einschrdnkenden Verdikten belegte63, sowie nach dem
Machtwechsel von Ulbricht zu Honecker - auch und gerade unter dem Druck der
Jugendlichen - schrittweise wieder aufgenommen.

Trotz all der gegenséatzlichen Entwicklungen blieb die Bindung des Gros dieser
Jugendgeneration an die DDR wéhrend ihrer gesamten Zeit weitgehend stabil.
Hauptursache dafiir war, dal ihre Jugend in die Phase des relativen Wohlstands
und der zunehmenden Anerkennung der DDR fiel (3. und 4. Zeitetappe, vgl.
oben). Gleichzeitig wurde ihnen durch eine Reihe konkreter Angebote des Staates
- vom Erlall des weitreichenden Jugendgesetzes 1964 bis zu den Weltfestspielen
der Jugend und Studenten 1973 in Ost-Berlin - ein Geflhl des Gebraucht- und
Gefdrdertwerdens gegeben. Sie ,,waren die ersten Kinder der anderen Republik,
die nichts als DDR erlebten“64. Fast alle von ihnen waren ohne allzu starke, innere
Widerspriiche Jungpioniere, gingen nahtlos in die FDJ uber und feierten ihre Ju-
gendweihe. Die &lteren Kohorten unter ihnen legten in diesem Zeitraum bereits
sogar das Abitur oder die Facharbeiterprifung ab, manche beendeten schon ihr
Studium. Als Grinder einer jungen Familie kamen sie nach 1971 bereits in den
GenuB der grofRRzligigen Fdrderung durch das unter Erich Honecker verkiindete
neue SED-Programm der ,,Einheit von Wirtschafts- und Sozialpolitik* mit sei-
nem zinslosen Ehekredit, dem Babyjahr und der bevorzugten Versorgung mit
Kinderkrippenpldtzen und Wohnraum. Alles Gute kam ,,von oben“: In der DDR
war daher ,,der Topos der Dankbarkeit politisch stark instrumentalisiert“65, wie
Dorothee Wierling ihren lebensgeschichtlichen Interviews mit Ostdeutschen der
Jahrgénge 1949/50 entnimmt. Einer von ihnen erinnert sich: ,,Wir wurden doch
als 49er in etwas hineingeboren, das wir selbst nicht mit entwickelt hatten. (...) Es
war nicht die Zeit Bedingungen zu stellen.“66 Aus all diesen Erfahrungen heraus
glaubten viele von ihnen - trotz durchaus wahrgenommener Krisensymptome
(CSSR 1968, Biermann-Ausbirgerung 1976) - lange an eine Reformierbarkeit der
DDR, hatten sie doch diese in der Phase ihrer tatsdchlichen Prosperitdt erlebt.
Diese Generation hat ,die politischen und insbesondere moralischen Anspriiche
des Sozialismus als Ideologie besonders stark verinnerlicht®; ihre ,emotionale Be-
ziehung zur DDR als Heimat* war sehr stark ausgepragt67. Ich nenne sie daher die
Integrierte Generation.

Damit steht sie in einem direktem Widerspruch zu der aufbegehrenden Gene-
ration der 68er in den westlichen Industriestaaten. Als eingepasste, weitgehend
systemkonforme Generation steht sie aber auch im Widerspruch zu einer Theorie,

63 Vgl. dazu Bernd Lindner, Denkt bloR nicht, wir heulen. Das 11. Plenum des ZK der SED
1965, die DEFA und die Jugend, in: Deutschland Archiv 6 (2000) 891-901.

*4 Andreas Molitor, Die Gruppe 49, in: Die Zeit 21 (20. 5. 1999) 16; im folgenden zitiert:
Molitor, Die Gruppe 49.

65 Wierling, Opposition und Generation.

66 Zitiert nach Molitor, Die Gruppe 49, 16.

67 Geulen, Sozialisationsverlaufe 43.
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welche ,,die 68er-Generation als erste globale Generation“68 begreift, weil ,,die
Studentenunruhen ... ebenfalls in Staaten des Ostblocks und der Dritten Welt eine
Generationserfahrung darstellen, die bisher vernachléssigt“ worden sind69.

Hat es ,,die 68er* in der DDR also nicht gegeben? Die Meinungen hieriiber ge-
hen weit auseinander: Dietrich Mihlberg kommt in seiner systemvergleichenden
Ost-West-Analyse zu der Aussage, da 1968 - wenn (berhaupt - in der DDR eine
(Zwischen-)Generation friher als im Westen aufgetreten ist hat: ,Sie wdre als
nachstalinistische Aufbaugeneration zu fassen, deren jugendliche Orientierungs-
phase mit einem enormen Modernisierungsschub® der End-50er und beginnen-
den 60er Jahre zusammenfiel. Sie sahen ,seine sozialistische Bewdltigung* als ihre
Aufgabe. ,,Freilich: eine Revolte haben sie nicht veranstaltet”, ihre Ideale waren
eher die wissenschaftlich-technische Revolution und die NOS70. Doch zeigte sich
in der DDR bald eine zunehmende Diskrepanz zwischen ,,objektiver* und ,,sub-
jektiver" Modernisierung der Gesellschaft, die aber - anders als im Westen - nicht
als Konflikt der Generationen ausgetragen wurde. Fur Albrecht Gdschei ver-
sdumte ,die 40er-Jahre-Generation der DDR7L die emanzipatorische Dimension
des Statuskonfliktes der 60erJahre und bleibt sowohl den alten Eliten und Partei-
kadern untergeordnet als auch tradierten Pflicht- und Akzeptanzwerten verhaf-
tet“72. Eine den West-68ern vergleichbare Generationseinheit kann die altersglei-
che Kohorte im Osten, auch und vor allem unter dem repressiven Druck der in
Prag aufziehenden Panzer73 nicht ausprégen. Das sieht Dorothee Wierling dhn-
lich, obwohl sie mit dem politischen Scheitern des Prager Frihlings ,,eine gemein-
same Lage in der Geschichte, einen Zusammenhang gemeinsamer Erfahrungen®

6S Beate Fietze, 1968 als Symbol der ersten globalen Generation, in: BJfS Band 7 (1997) 3,
367; im folgenden zitiert: Fietze, Globale Generation.

69 Fietze, Globale Generation 366. Ahnliche, wenn auch nicht so weitreichend ausformu-
lierte Ansatze finden sich dazu u.a. bei: John R. Gilles, Geschichte der Jugend. Tradition
und Wandel im Verhéltnis der Altersgruppen und Generationen (Weinheim und Basel 1980)
187-222; Almuth und Klaus-Jiirgen Bruder, Jugend. Psychologie einer Kultur (Miinchen,
Wien, Baltimore 1984); Claus L eggewie, Die 89er. Portrait einer Generation (Hamburg 1995)
90-97, im folgenden zitiert: Leggewie, Die 89er. Heinz Bude (vgl. Beitrag im vorliegenden
Band) hat dem zu Recht entgegengehalten, daB es sich bereits bei der Kriegsgeneration von
1914 um die erste globale Generation gehandelt hat und jede weitere ausgeprégte Generation
des 20. Jahrhunderts zumindest européisch war.

70 Mihlberg, 68 im Osten. NOS oder auch NOSPL - Neues Okonomisches System der
Planung und Leitung der Volkswirtschaft -, dessen Entwurf und Niedergang eng mit dem
Schicksal des Vorsitzenden der Staatlichen Plankommission Erich Apel (geb. 1913) zusam-
menhing, der sich am 3. 12. 1965 aus Protest gegen Ulbrichts Wirtschaftspolitik das Leben
nahm.

71 Die aus der Sicht vieler westdeutscher Soziologen und Zeithistoriker in etwa den Kern der
68er-Generation der Bundesrepublik bildeten. Vgl. Leggewie, Die 89er, 90, der die Jahrgiange
1940-1950 dazu z&hlt, wahrend Bude sie bereits im Untertitel seines Generationsportrits
{Bude, Altern) um zweiJahre auf ,,die Jahrgédnge 1938-1948 vorverlegt.

72 Goschei, Kontrast und Parallele 158.

73 Nach der DDR 1953 sowie Ungarn und Polen 1956 stellten die sowjetischen Kommuni-
sten 1968 in der CSSR unter Einsatz von massiver Waffengewalt binnen 15 Jahren zum 3. Mal
klar, daf sie Abweichungen von ihrer politischen Doktrin im Ostblock nicht dulden wollten.
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zu den West~68ern ausmacht. Dennoch gab es ihrer Ansicht nach in der DDR
»hicht jene frohliche Selbststiftung als Generation wie im Westen®, weil die Pro-
testierer dort isoliert und ,,ohne zusammenhéngende geistige Orientierung* blie-
ben. ,,1968 wurde in der DDR zur Chiffre fir eine Niederlage, nicht aber ein ein-
heitsstiftendes Datum“74.

Demzufolge spricht Wierling fir den Osten nicht von einer ,,Generation der
68er“, was Bude durchaus tut, auch wenn er dieses Datum fir die DDR (analog zu
Wierling) als ,,eine Geschichte der verlorenen Wiirde* ansieht. Die Ost-68er hat-
ten ,,das groRe Problem, daR sie ihren Takt in der Gesellschaft nicht durchsetzen
konnten“75. Auch Engler sieht die Ost-68er in der Geschichte scheitern, und dies
gleich zweimal: 1968 selbst und dann noch einmal im Herbst 1989, weil sie sich
durch ihre in den 80erJahren vollzogene Spaltung in sozialistische ,,Reformisten*
und ,idealistische AuBenseiter” (gemeint sind damit die Keime der Blirgerbewe-
gung) einander entfremdeten und sich so 1989/90 der Mdglichkeit eines gemein-
samen Handelns beraubten. Das ,,war flr beide Fraktionen ein Unglick“76. An-
ders die Ostberliner Psychologin Annette Simon: Zwar sieht auch sie, dal’ die 68er
in der DDR ,,keine kulturrevolutiondren Verédnderungen wie ihre westlichen Ge-
nerationsgenossinnen™ auslésten; sie ,,wollten Reformen und setzten letztendlich
eine Revolution in Gang, in der es zu einem Wechsel der gesellschaftlichen Pro-
duktionsverhéltnisse gekommen ist“. Aber: ,Eigentlich sollte eine Generation
auch daran gemessen werden, inwieweit sie der ndchsten Generation Zukunft er-
offnet oder verschliet.“77

Einmal abgesehen davon, dak man der Beschreibung einer méglichen Ost-68er-
Generation nicht gerecht werden kann, wenn man sie wie Engler allein als eine
»Bewegung“ von Intellektuellen aus Kultur und Politik oder wie Simon unter
dem Aspekt des Generationenkonflikts zwischen leitenden Funktiondren des
SED-Staates und ihren Kindern schildert78, ist es meines Erachtens auch wenig
sinnvoll, aus einer 21 Jahre spater nachgeholten Revolution den prdgenden Cha-
rakter einer Generation fur ihre Altersgleichen in der DDR im Jahre 1968 ableiten
zu wollen. Die Wahrheit ist, dall die Ost-68er in ihrer Generation marginal blie-
ben und bestenfalls als ,,ausgebremste Generation* (Bude) gelten kénnen, wéh-
rend die Mehrheit der Jugendlichen sich in das System integrierte: ,,... lange Jahre
war selbst in intellektuellen Kreisen der Prager Frihling kein Thema. Die Angst
allein kann nicht der Grund dafiir gewesen sein. Es war wohl auf eine schwer zu

74 Wierling, Opposition und Generation (Manuskript).

75 Von Machern und Halbstarken. Die Bundesrepublik und ihre Generationen. Interview
mit dem Soziologen Heinz Bude, in: Die Zeit 21 (20. 5. 1999) 14.

76 Engler, Die Ostdeutschen 328-338.

77 Annette Simon, Vor den Vatern sterben die Séhne? Die Achtundsechziger der DDR, in:
Annette Simon, Jan Faktor, Fremd im eigenen Land? (GieRen 2000) 22f.

78 Von den 506 von Staatssicherheit und DDR-Justiz 1968 eingeleiteten Ermittlungsverfah-
ren gegen Jugendliche ,wegen Verbreitung selbst gefertigter Hetzschriften* betrafen ledig-
lich 7,6 Prozent Studenten, aber 71,1 Prozent junge Arbeiter und Lehrlinge. Vgl. Bernd
Lindner, Enttduschte Hoffnungen, in: ZFL, Einsichten 118-124 und Wierling, Opposition
und Generation..
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erkldrende Weise degoutant, Uber den Kéfig zu reden, in dem man hockte. Ein
miefiges Gefiihl des Wohlseins und der Ubereinstimmung mit dem System prag-
ten die siebziger und frihen achtziger Jahre.“79 Das Widerspruchspotenzial dieser
Generation war nicht politisch, sondern vor allem kulturell gepragt.

3. Die distanzierte Generation

Die Ausformung prédgender Generationseinheiten war in der DDR lange Zeit also
auch eine Verdrédngungsleistung! Dadurch lieRen sich - so erstaunlich dies im
Nachhinein anmutet - auch tiefe gesellschaftliche Einschnitte wie die Nieder-
schlagung des Prager Fiuhlings 1968 oder die willklrliche Ausbirgerung Wolf
Biermanns aus der DDR 1976 von den Jugendlichen mehrheitlich mental ,,aus-
sitzen®“. ,Die biographische Kontinuitdtsnotwendigkeit (auch in bezug auf die
Elterngenerationen - B.L.) oder der Zwang zur Konsistenzsicherung kann es ver-
langen, daB dramatische Verdnderungen in der Umwelt weggeschoben werden.
Selbst politische Kollektivereignisse werden gar nicht wahr- oder erst nach einer
gewissen Zeit zur Kenntnis genommen.“80

Erst eine neue Jugendgeneration - zwischen 1961 und 1975 geboren, von Mitte
der 1970erJahre bis zum Ende der DDR insJugendalter hineingewachsen - war
dazu féhig, sich innerlich aus den alten Zwéngen zu befreien: Nachgeborene, fir
die der schmale Wohlstand der DDR nicht mehr eine historische Errungenschaft,
sondern etwas Vorgefundenes und selbstverstandlich in Anspruch Genommenes
war. So vermochten sie auch eher dessen zunehmende Brichigkeit zu erkennen
und den dafur zu entrichtenden Preis an politischer Anpassung - den ihre Eltern-
und Vorgdngergeneration zu grofRen Teilen noch zu zahlen bereit war - in Frage
zu stellen. Bei ihnen handelt es sich um die Generation der Nicht-Mehr-Eingestie-
genen. lhre Grundhaltung zur DDR war die des ,Protestes durch Verweige-
rung“8L lhre Lust am direkten Eingreifen in den taglichen Ablauf der Gesellschaft
war sichtlich gebremst. Diese Generation trat den ,,Rickzug statt (der) Offen-
sive* an, wie es der Dichter Kurt Drawert (geb. 1956) fiir sich und seine Alters-
gleichen treffend auf den Punkt brachte: ,,... im Osten und doch nicht im Osten,
wir wohnten, aber wir lebten nicht dort“8 - eine Aussage, die nachhaltig von
Ergebnissen der Jugendforschung gestitzt wird: Ab Ende der 70er Jahre ist eine
Stagnation in der BewuBtseinsbildung Jugendlicher in bezug auf alle wichtigen

79 Stefan Wolle, Die ,,nachvollziehende Rebellion* der DDR-Achtundsechziger, in: Leviat-
han 4 (Dezember 1998) 530.

so Lleinz Bude in einem Gesprach mit Rudolf Woderich tiber Biographieforschung im neuen
Osten und im alten Westen, Dynamische Gelegenheitssucher und defensive Einfadler, in:
Berliner Debatte INITIAL 2 (1966) 5.

8l Glnther Lange, Hans-Jorg Stiehler, Abschied von der Utopie? Jugend in der DDR im so-
zialen Wandel der achtziger Jahre, in: Sozialisation im Sozialismus, hrsg. v. Gunther Burkart
(ZSE, Zeitschrift fur Sozialisationsforschung und Erziehungssoziologie, 1. Beiheft [1990])
55-69.

& Kurt D)'awert, Riickzug statt Offensive, in: Freitag 52/1(18. Dezember 1998).
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politischen Werte der Gesellschaft (Identifikation mit dem Marxismus-Leninis-
mus und dem Staat DDR, Einstellung zur SED, zur Sowjetunion und zur histori-
schen Perspektive des Sozialismus, Haltung zur Bundesrepublik) zu verzeich-
nen83. Nur kurz unterbrochen durch die Nachrustungsdebatte und den Hoff-
nungsschub auf eine Reformierung des Sozialismus, der sich mit Gorbatschows
Politik von Glasnost und Perestroika auch fur viele Jugendliche verband, spiegelt
sich in den Daten soziologischer Untersuchungen ab 1987/88 pure Endzeitstim-
mung wider. ,,Die regressiven Tendenzen gingen geradezu in einen Verfall der
Identifikation mit den sozialistischen Werten tber .,.“84 Potenziert wurde diese
Entwicklung noch durch einen tiefgreifenden Wandel der jugendlichen Lebens-
orientierungen, der - so Walter Friedrich - ,,eher als ,,Mentalitditsumbruch* oder
»Werteaufbruch® in der DDR charakterisiert werden kann“85. Das Streben der
Jugendlichen nach Selbstgestaltung und sozialer Anerkennung nahm seit 1975
stark zu. Sprunghaft stieg das Erlebnisstreben, die Orientierung auf Mode, Luxus
und Geselligkeit: alles Reaktionen auf Defizite des DDR-Alltags, aber auch
Wunschprojektionen eines Gesellschaftsbildes, das sich ganz selbstverstdndlich
der (medienvermittelten) Vorteile des Westen bediente. In dieser Generation tritt
»die systemimmanente Denkweise ... zuriick zugunsten einer moralischen und in
gewissem Sinne auch &sthetischen Kritik“ am SED-Staat86. Damit enthob sich
diese Jugendgeneration lange selbst einer direkten politischen Wirksamkeit: ,,Sie
forderten den Staat und seine Instanzen nicht heraus, sondern ignorierten ihn und
traten den langen Marsch durch die Institutionen erst gar nicht an.“87 Auf ihrer
Agenda standen statt dessen das Streben nach individuellem Wohlstand, kulturel-
ler (Szenen-)Vielfalt und geistigem Freiraum, wo auch immer die schwéchelnde
DDR ihn nicht mehr verhindern konnte.

Die dominierende Generationsgestalt der End-DDR nenne ich daher Distan-
zierte Generation. Mit ihrer Dominanz vollzog sich ab 1975 in der Abfolge der
Jugendgenerationen der DDR erstmals ein (folgenschwerer) Paradigmawechsel.
Nicht mehr die systemfreundlichen Strémungen stellten die prdgende Generati-
onseinheit unter den Jugendlichen, sondern jene, die ihr kritisch-distanziert bis
ablehnend gegeniuberstanden. So machte (auch und gerade) die Jugend der DDR
den Weg in die demokratische Revolution vom Herbst 1989 frei. Zwar mag es
vom Durchschnittsalter der fihrenden Ko&pfe der Birgerbewegung her Sinn
machen, von 1989 als einer ,,Revolution der Vierzigjahrigen“8 zu sprechen. Der
Kern der Leipziger Montagsdemonstranten lag mit 25 bis 55 Jahren ebenfalls
jenseits des Jugendalters89. Doch &ndert sich das Bild schlagartig, wenn wir die

8 Vgl. Walter Friedrich, Mentalitaitswandlung der Jugend in der DDR, in: SAPuZ B 16—7
(13. April 1990) 25-37; im folgenden zitiert: Friedrich, Mentalititswandlung.

84 Forster, Politisches BewuRtsein 79.

& Friedrich, Mentalitatswandlung 34f.

8 Genien, Politische Sozialisation 329.

S7 Wolle, Heile Welt 232.

88 Wierling, Opposition und Generation.

89 Lindner, Demokratische Revolution 114.
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Massenflucht von DDR-Birgern tGber Ungarn und die bundesrepublikanischen
Botschaften in Prag, Warschau und Sofia in den Westen als weiteren entscheiden-
den Ausldser fir den Kollaps des SED-Staates einbeziehen. Das Durchschnitts-
alter der 225233 Flichtlinge und Ubersiedler, die vom 1. Januar bis 9. November
1989 aus der DDR in Bundesrepublik kamen, lag bei ca. 23,5 Jahren90. Als sich
diese erst nach dem Mauerbau geborenen ,Kinder der geschlossenen Gesell-
schaft“9l entschlossen, der DDR den Riicken zu kehren, war es kaum mehr ein
Abschied von ,,ihrem Land*“, sondern einer von einem jeweils konkreten sozialen
Umfeld, von Familie und Freundeskreis. Die ,,Generation ohne Alternative“®
schuf sich eine solche - durch ihren Ausbruch aus dem DDR-System bzw. ihre
Emanzipation davon.

Parallel zu ihr existierte im gleichen Zeitraum aber weiterhin auch eine Genera-
tionseinheit, die sich konform zum Staat verhielt. Die Loyalitdt zur DDR und de-
ren Institutionen hielt sich bei ihnen allerdings in Grenzen - zur gegenseitigen
Vorteilsnahme. Kehrten viele von ihnen z.B. ,,spatestens nach dem Erreichen ihres
beruflichen Ziels der FDJ den Riicken*“93, lie sie der Jugendverband - wegen des
schonen Scheins - dennoch weitgehend in Ruhe. Die Kraft, EinfluB auf das Gros
derJugend zu nehmen, hatte die FDJ langst verloren. Auch der Versuch, sich mit
bis dato in der DDR nicht zugelassenen Open-Air-Konzerten westlicher Rock-
stars wie Bob Dylan, Joe Cocker oder Bruce Springsteen einen Prestigegewinn bei
derJugend zu ,erkaufen®, fruchtete nur noch wenig94. Die Jugendlichen strémten
zwar in Scharen zu den Konzerten, aber nicht mehr in die FDJ-VersammIlungen.

Erstes Fazit und offene Felder

Das Projekt der politischen Vereinnahmung der Jugend fiir den Sozialismus war
in der DDR lange vor dessen Ende gescheitert. Zu fragen bleibt, ob dies auch an
den hier dargestellten Jugendgenerationen gelegen hat. Zwar konnten sie pré-
gende Gestalt fir ihre jeweilige Generation erreichen; politisch innovativ im Sinne
des Systems wurde jedoch lediglich die Aufbaugeneration - soweit dies die ,,Ge-

2 Lindner, Demokratische Revolution 46. 90% der Fliichtlinge des Sommers 1989 waren
unter 40 Jahre alt, was daflr spricht, daB sich in der Endzeit der DDR auch nennenswerte
Teile der Integrierten Generation aus ihrer Bindung an diesen Staat zu I6sen begann und/
oder vom Sog der Massenflucht erfal3t wurde.

91 Zwahr, Umbruch 443.

9 So nennt Bettina Vdlter in ihrem gleichnamigen Aufsatz die nach dem Mauerbau geborene
Jugendgeneration, weil sie ,,die deutsche Teilung ... bei ihrer Geburt vorfanden bzw. sie als
alternativliose gesellschaftliche Realitat erlebten.” In: Berliner Debatte INITIAL 7 (1996) 6,
109.

3 Wolle, Heile Welt 114.

MVgl. Michael Rauhut, Musik kennt keine Grenzen. Politische Hintergriinde internationaler
Rockkonzerte in der DDR der Endachtziger, in: Helga Gotschlich (Hrsg.), ,,Links und links
und Schritt gehalten ...“. Die FDJ: Konzepte - Abldufe - Grenzen (Berlin 1994) 304-310.
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neration der Alten“ zulieR. Die Integrierte Generation dagegen konnte Innovatio-
nen im Sinne gesellschaftlicher Verdnderungen weder fiir noch gegen das DDR-
System dauerhaft auspragen. Sie paralysierte sich durch ihr Streben nach Uberein-
stimmung weitgehend selbst. Aber auch die Distanzierte Generation vermochte
lange keine eigenstdndigen politischen Zeichen zu setzen. Erst als sie - zu nicht
unerheblichen Teilen - ihre Existenz in diesem System auch physisch in Frage
stellte, nahm sie uniibersehbar EinfluR auf das Ende der DDR.

Zu lange war das politische Feld uneingeschrdnkt von jener Generation besetzt,
die diesen Staat bereits gegrindet hatte. Zweifelsohne ist Mihlberg zuzustimmen,
dem zufolge ,,Generationen dann wirksame Verb&nde werden, wenn die kulturel-
len Konkurrenzen zwischen sozialen Bewegungen und Strémungen bedeutungs-
voller, die Klassenkonkurrenzen dagegen schwécher werden“95. Das hier vorge-
stellte Modell der politischen und sozialen Jugendgenerationen der DDR bedarf
also unbedingt der Ergdnzung um eine kulturelle Perspektive. Dies ist andernorts
bereits ansatzweise geschehen96. An dieser Stelle kann - aus Platzgriinden - ledig-
lich darauf verwiesen werden, dafl im kulturellen Feld die Parallelen zur Entwick-
lung der Altersgleichen in der Bundesrepublik deutlich gréRer sind als im politi-
schen Raum. Die kulturelle Identitdt Jugendlicher in der DDR war immer schon
eine Mischidentitdt, von Elementen des Ostens ebenso geprdgt wie von denen des
Westens, und zwar mit wechselnden Dominanzen: ein Unikat mit vielen An-
leihen! Sie bei weiteren Analysen der Jugendgenerationen starker zu betonen, ist
daher auch eine Forderung der Gegenwart!

Bleibt die nicht unerhebliche Frage, wie jene Jugendgeneration zu charakteri-
sieren ist, die zwar noch in der DDR geboren wurde, deren Eintritt in das Jugend-
alter jedoch erst mit oder nach dem Ende der DDR erfolgte. Es entspricht der
Logik des dargestellten Generationsmodells, dal die nach 1975 Geborenen, deren
erste Kohorte genau 1989/90, an der Bruchstelle der Systeme, in die Jugend
hineinwuchs, die Wendezeit als einen deutlichen Einschnitt in ihre Sozialisation
erlebten. Allerdings hatten sie gegeniiber allen anderen beteiligten Generationen
den Vorteil, sich unbelasteter dem WendeprozeR stellen zu kdnnen. Zugleich
befanden sie sich in einer Lebensphase, in der sie wie jeder Heranwachsende (zu
allen Zeiten) verstarkt auf die Hilfestellung von Erziehungsautoritidten - Personen
wie Institutionen - angewiesen waren. Doch: Ob Eltern oder Verwandte, Schulen,
Jugendorganisationen oder Medien - sie alle fielen im Osten dafur weitgehend
aus! Nicht nur, weil ihnen die Lebensumstidnde der Bundesrepublik ebenfalls
fremd waren, sie also schon faktisch nicht in der Lage waren, den Heranwachsen-

9 Miihlberg, 68 im Osten.

% Vgl. Bernd Lindner, Sozialisation und politsche Kultur junger Ostdeutscher vor und nach
der Wende - ein generationsspezifisches Analysemodell, in: Uta Schlegel, Peter Forster
(Hrsg.), Ostdeutsche Jugendliche: Vom DDR- zum Bundesbirger (Opladen 1996) 31-34.
Ein Uberblick tiber wichtige Entwicklungslinien der DDR-Jugend in ausgewahlten kulturel-
len und kiinstlerischen Feldern findet sich bei: Bernd Lindner, Dieter Wiedemann, Kultur
und Medienforschung, in: Friedrich, Das Zentralinstitut 301-351.
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den Ratschldge zu erteilen, sondern vor allem auch, weil ihre Glaubwirdigkeit in
den Augen derJugendlichen in hohem MalRe diskreditiert war. Das galt zwar nicht
in gleichem MaRe fur die Kirche97, doch war und ist deren Wirkungsraum durch
die hochgradige Sékularisierung des Ostens unter Jugendlichen erheblich ein-
geschrdnkt98. Aber auch die eingefiihrten Institutionen und Organisationen der
Jugendarbeit des Westens konnten hier nur bedingt als Aquivalent wirksam wer-
den: Zu unbekannt waren ihre Strukturen, zu fremd ihre Genese und nicht zuletzt
zu ungeschickt ihre Versuche, im Osten Full zu fassen.

Dementsprechend waren (und sind) die Heranwachsenden im Osten weit-
gehend auf sich selbst verwiesen. Wir haben es bei ihnen mit einer in hohem MaRe
Unberatenen Generation zu tun99. Die Folgen dieses Sachverhaltes fir diese
Jugendgeneration, die heute noch anhalten, sind bereits allenthalben zu spiren:
Distanzierung und soziale Entwurzelung, Zuwachs an Aggressivitdt und Gewalt
sowie politisches Desinteresse auf der einen und politische Polarisierung an rech-
ten und linken Randern auf der anderen Seite. Erschwerend kommt hinzu, dal es
sich bei ihnen weitgehend um die Kinder der Integrierten Generation handelt,
jener Jugendgeneration der DDR also, die es nach der ,,Wende* mit Abstand am
schwersten hatte, in der bundesrepublikanischen Gegenwart anzukommen. Mit
den ,,guten Zeiten* der DDR-Entwicklung besonders eng verbunden, kompen-
siert diese Generation ihre sozialen und mentalen Probleme mit der Gegenwart
verstarkt durch (n)ostalgische Rickbeziige, die um so starker auch auf ihre Kinder

97 Sie hatte durch ihre Schlisselfunktion im Herbst 1989 sogar einen erheblichen Imagege-
winn in der Bevdlkerung zu verzeichnen, den sie aber nicht dauerhaft fiir sich nutzen konnte.
Vgl. Matthias Hartmann, Kirchen, in: Werner Weidenfeld, Karl-Rudolf Kdrte (Hrsg.),
Handbuch zur deutschen Einheit (Bonn 1996) 419-428.

98 Vgl. Walter Friedrich, Weltanschauliche Positionen der Jugend, in: ders., Das Zentralinsti-
tut 184-205.

99 lhre Charakterisierung in den Medien als ,,Verwahrloste Generation“ (,,die ihre Pragung
in einer gesellschaftlichen Zwischenzeit erfahren* hat, als ,,alle bekannten Werte der DDR
weggebrochen* und die neuen ,,noch fremd* waren, in: Freitag 19 [1998]), als ,,Generation
Null“ (,,zu alt, um ihre Vergangenheit zu vergessen, und zu jung, um in ihr zu verharren®, in:
Tagesspiegel v. 22. 10. 1998) oder Generation ,,auf dem Seil“ (die zwischen Mitleid mit ihren
Eltern und den eigenen, brichigen Zukunftshoffnungen schwankt, in: Die Zeit 38 [1999])
spricht ebenso dafiir wie umfangreiche soziologische Befunde aus dem ersten Jahrzehnt nach
der Wiedervereinigung. Vgl. dazu u.a.: Imbke Behnkcn, Bernd Lindner, JArgen Zinnecker
u.a., Schuler-Studie '90. Jugendliche im Prozel3 der Vereinigung (Weinheim, Minchen 1990);
Peter Forster, Walter Friedrich, Wilfried Schubarth, Jugend Ost. Zwischen Hoffnung und
Gewalt (Opladen 1993); Walter Bien, Ute Karig u.a., Cool bleiben - erwachsen werden im
Osten (Weinheim, Miinchen 1994); Hans-Jirgen von Wensierski, Mit uns zieht die alte Zeit.
Biographie und Lebenswelt junger DDR-Biirger im Umbruch (Opladen 1993); Rainer Sil-
bereisen, Laszlo A Vaskovics, Jiirgen Zinnecker (Hrsg.), Jungsein in Deutschland. Jugendli-
che und junge Erwachsene 1991 und 1996 (Opladen 1993); Walter Friedrich, Peter Forster,
Jugend im Osten. Politische Mentalitdt im Wandel (Leipzig 1996); Schlegel, Forster, Vom
DDR- zum Bundesburger, insbesondere 21-388; Peter Forster, Die 25jahrigen auf dem lan-
gen Weg in das vereinte Deutschland, in: APuZ B 43-44 (1999) 22. Oktober, 20-31 sowie die
Shell-Jugendstudien 1992, 1997 und 2000 (alle Opladen).
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und Enkel (ein)wirken, als diese selbst Probleme mit ihrer Verortung in der Bun-
desrepublik des 21. Jahrhunderts haben97. Die Geschichte derJugendgenerationen
der DDR setzt sich also bis in die unmittelbare Gegenwart fort, obwohl der Staat,
der sie hervor- und den sie mit zu Fall gebracht haben, schon tber ein Jahrzehnt
nicht mehr existiert. Die Ursachen dafiir und Reaktionsmuster darauf zu erhellen,
ist eine Mdglichkeit des hier vorgestellten Generationenmodells und zugleich eine
Leistung, die es noch zu erbringen hat.

97 Vgl. Bernd Lindner, Die Generation der Unberatencn, in: Berliner Debatte Initial 14
(2003)2, 32f.






Dorothee Wierling

Wie (er)findet man eine Generation?
Das Beispiel des Geburtsjahrgangs 1949 in der DDR

Anfang der 90er Jahre begann ich, mich fur die Erfahrungen meiner eigenen
Altersgruppe in Ostdeutschland zu interessieren. Daraus ist eine Studie ber den
Geburtsjahrgang 1949 entstanden und eine These Uber die erste Nachkriegsgene-
ration in der DDR1 Der folgende Text versucht in knapper Form, diesen For-
schungsprozell zu skizzieren.

Der Begriff der Generation ist 1928 in bis heute anregender Weise von Karl
Mannheim problematisiert worden2. Folgt man Mannheim3, so muf3 zwischen
Geburtskohorten, also den eher technisch und meist an metrischen Zeitrhythmen
orientierten Altersgruppen einerseits, und Generationen andererseits unterschie-
den werden. Anders als Kohorten, die lediglich quantitative GroRen sind, kon-
stituieren sich Generationen qualitativ durch ihren besonderen Ort in der Ge-
schichte und eine besondere Erlebnisschichtung. Eine Altersgruppe als Genera-
tion zu identifizieren, erfordert, sie als solche zu begriinden.

In einem Sammelband zu Generationen und Generationskonflikten in
Deutschland hat der britische Herausgeber beides zu auffélligen Phdnomenen ge-
rade der deutschen Geschichte erklartd. Zum Teil leitet er dies ab aus den extremen
und hédufigen politischen und systemischen Briichen vor allem der deutschen Zeit-
geschichte. Aus seiner Einleitung in das Problem, aber auch aus anderen Dar-
stellungen zu Generationen in Deutschland wird dabei deutlich, daR Generatio-
nen hdufig nicht so sehr Uber eine bestimmte Erlebnisaufschichtung im Mann-
heim’schen Sinne, sondern (ber ein zentrales, dramatisches Ereignis oder ein-
schneidende Erfahrungen in der/«ge«t/phase in die Geschichte eingehen: die sog.
Generation von 1914, die Flakhelfergeneration, die 68er-Generation. Jugend und
Adoleszenz gelten insofern als die eigentliche Phase der Generationswerdung, als
hier erstmals ,,die Welt* betreten, kritisch erfahren und angeeignet wird - in der

1Dorothee Wierling, Geboren im Jahr Eins. Der Geburtsjahrgang 1949 in der DDR (Berlin
2002).

2 Karl Mannheim, Das Problem der Generationen, in: ders., Wissenssoziologie, Auswahl aus
dem Werk, hrsg. von Kurt H. Wolff (Neuwied, Berlin 1970) 508-565.

3S. dazu den Beitrag von J. Zinnecker im vorliegenden Band!

4 Mark Roseman (Hrsg.), Generations in Conflict. Youth Revolt and Generation Formation
in Germany 1770-1968 (Cambridge 1995).
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Regel in Absetzung von bzw. im Konflikt mit der wichtigsten Referenzgenera-
tion, derjenigen der Eltern und Erzieher.

Ein solcher Bezug auf Mannheim verweist nicht nur auf die Fruchtbarkeit sei-
nes Ansatzes fir die historische Erforschung von Generationalitdt, sondern auch
auf die engen Grenzen seines Konzepts; denn in der Tat geht es Mannheim vor
allem um Jugend als prdgende Phase, wenn er von Erlebnisaufschichtung spricht,
und im engeren Sinne um madnnliche Jugend, insbesondere um diejenige der
birgerlichen, vor allem bildungsbirgerlichen Schichten. Hier suchte er nach den
Generationseinheiten, die nicht nur als besondere gesellschaftlich gepragt waren,
sondern auch ihrerseits in der Lage sein wirden, prdgend auf Gesellschaft, d.h.
auf Geschichte zu wirken.

Es fehlt nicht an Versuchen, die deutsche Zeitgeschichte als Abfolge bestimmter
Generationen in diesem oben skizzierten Sinne zu beschreiben5. In jeder dieser
Bestimmungen von ,,Generationsgestalten” und Generationsabfolgen aber han-
delt es sich um eine Generationsstiftung, entweder von innen, aus der entspre-
chenden Altersgruppe selbst, wie im Fall der sog. '68er - oder von auBen, d.h.
durch Soziologen oder Historiker. Generationen ergeben sich nicht einfach aus
der Geschichte, sondern bilden auch ein historisches Konstrukt. Allerdings lassen
sie sich kaum willkirlich konstruieren, bzw. konnen als solche zwar einen kurz-
lebigen Diskurs pragen, aber nicht wirklich in die Geschichte eingehené.

Im Zentrum des Interesses an Generationen (in) der DDR standen einerseits die
jungsten Erwachsenen, diejenigen also, die das Scheitern des Systems herbeige-
fihrt und die DDR aufgegeben hatten. Sie galten zugleich als diejenigen, die sich
am ehesten in die gesamtdeutsche Nation integrieren wollten und konnten7. Das
historische Interesse an der DDR selbst konzentrierte sich dagegen auf die sog.
Aufbaugeneration, d.h. einerseits diejenigen, die aus der Weimarer Republik
stammten und als antifaschistische Widerstandskdmpfer bzw. im Exil den Natio-
nalsozialismus Uberlebt hatten. Sie hatten jene kleine Elite gebildet, die bis zuletzt
die eigentlichen Fihrungspositionen in der DDR innehatte8. Andererseits umfalt
der Begriff der Aufbaugeneration auch jene, die, in den 20er Jahren geboren, das

5 EinfluRreich wurden zwei solcher Versuche, die bei allen Unterschieden im Ansatz doch
auf eine deutsche Generationsgeschichte des 20. Jahrhunderts abzielen. WalterJaide, Gene-
rationen eines Jahrhunderts (Opladen 1988); und Helmut Fend, Sozialgeschichte des Auf-
wachsens. Bedingungen des Aufwachsens und fugendgestalten im zwanzigsten Jahrhundert
(Frankfurt a.M. 1988).

6 Als Beispiel firr eine solche, kurzfristige und modische Pragung vgl. Florian Mies, Genera-
tion Golf (Berlin 2000); oder in den USA die Erfindung der sog. Generation X. Nicht ver-
wunderlich ist es, dal solche Generationsstiftungen haufig an bestimmte Konsummuster
bzw. Konsumguter gebunden werden.

7 Werner Hennig, Walter Friedrich (Hrsg.), Jugend in der DDR. Daten und Ergebnisse der
Jugendforschung vor der Wende (Weinheim 1991); Walter Friedrich, Hartmut Griese (Hrsg.),
Jugend und Jugendforschung in der DDR. Gesellschaftspolitische Situationen, Sozialisation
und Mentalitatsentwicklung in der DDR in den achtziger Jahren (Opladen 1991).

8 Catherine Epstein, The Production of ,,Official Memory“ in East Germany: Old Commu-
nists and the Dilemma of Memoir Writing, in: Central European History 32 H. 2 (1999)
181-201.
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Kriegsende als Jugendliche oder junge Erwachsene erlebten und in den Aufbau
eines sich antifaschistisch-demokratisch nennenden Gemeinwesens einbezogen
werden konnten - die sog. HJ-Generation9. Sie bildeten am Ende der DDR die
Mehrheit der ZK-Mitglieder; potentielle Nachfolger Honeckers gehdrten dieser
Generation ebenso an wie die kulturelle Elite der DDR. Als Altersgruppe stellten
sie die Masse des lokalen und betrieblichen Fuhrungspersonals seit den 60er Jah-
ren. Zur biographischen Konstruktion dieser Aufsteigergeneration gehdrten der
Zusammenbruch des Nationalsozialismus und der Aufbau des Sozialismus als
Bekehrung, Reinigung und Wiedergutmachung10.

Neben der Identifikation solcher fiir die DDR paradigmatischen Generationen
hat es auch andere Versuche gegeben, die Geschichte der DDR im Lichte unter-
schiedlicher Generationslagen zu verstehen bzw. die Bedeutung der DDR-Er-
fahrung fur verschiedene Generationen genauer zu bestimmen. Hierzu gehdren
Versuche, Generation und DDR-Bindung aufeinander zu beziehenll Hartmut
Zwahr kommt im Rahmen eines Geburtskohortensystems, das sich auch hier in
Dekaden unterteilt, zwar zu einer qualitativen Bestimmung von Generationen,
flhrt dies aber eigentlich nur fiir zwei solcher Gruppen aus: die Geburtsjahrgénge
der 20er Jahre, also die HJ- bzw. FDJ-Aufbaugeneration; und die Geburtsjahr-
génge der 30erJahre, also die letzte Friedensgeneration. Uber die Kinder des Krie-
ges und der unmittelbaren Nachkriegszeit sagt er fast gar nichts, und die Geburts-
jahrgénge 1950 bis 1988 (!) falRt er pauschal unter dem Begriff: ,,eigentliche Kinder
der Republik*“12 zusammen. In diesem Kontext den Mauerbau und den August
1968 als zentrale Marksteine der politischen Erfahrung zu benennen reicht offen-
sichtlich nicht aus, um die Prdgungen dieser Jahrgdnge auch nur anzudeuten.

Durch eine differenziertere Perspektive kdnnte der DDR ein Stlick Geschicht-
lichkeit zuriickgegeben werden - und zwar sowohl im Hinblick auf die innere Dif-
ferenzierung ihrer eigenen Geschichte als auch im Hinblick auf ihre Integration in
die deutsche Zeitgeschichte. Dafiir scheint ein Ansatz, der nach der Erfahrung ver-

9 Dorothee Wierling, The Hitler Youth Generation in the GDR. Insecurities, ambitions, and
dilemmas, in: Konrad Jarausch (ed.), Dictatorship as Experience. Towards a Socio-Cultural
History of the GDR (New York, Oxford 1999) 307-324.

10 Siehe die entsprechenden Portrats in Lutz Niethammer, Alexander von Plato, Dorothee
Wierling, Die volkseigene Erfahrung. Zur Archiologie des Lebens in der Industrieprovinz
der DDR (Berlin 1991). Systematischer zur sog. HJ-Generation in der DDR Alexander von
Plato, The Hitler Youth Generation and its Role in the Two Postwar German States, in: Mark
Roseman, Generations in Conflict 210-226. Dorothee Wierling, The Hitler Youth Genera-
tion (wie Anm. 9).

11 Vgl. vor allem den Text von Bernd Lindner in diesem Band. Kerstin Harnisch, Lebenswege
und Lebenschancen. Biographien aus drei Generationen der DDR-Gesellschaft, in: Gerd
Meyer (Hrsg.), Lebensweise und gesellschaftlicher Umbruch in Ostdeutschland (Jena 1992)
102 - 127; Dietrich Miihlberg, Die '68er und wir, oder: Wer waren die '68er im Osten, Vor-
trag Humboldt-Universitat 9.Juni 1998, unveréffentlichtes Manuskript; Hartmut 7.wahr,
Umbruch durch Ausbruch und Aufbruch: Die DDR auf dem Hd&hepunkt der Staatskrise
1989. Mit Exkursen zu Ausreise und Flucht sowie einer ostdeutschen Generationentber-
sicht, in: Sozialgeschichte der DDR 426-465, bes. 44 7ff.

2 Ebd. 451.
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schiedener Altersgruppen im Vergleich fragt, produktiv zu sein. Die bisher umfas-
sendste Studie zum Kohortenvergleich in der DDR liegt aus dem Max-Planck-In-
stitut fur Bildungsforschung vor13 In ihr werden vier verschiedene Geburtskohor-
ten, die Geburtsjahrgédnge 1929/31,1939/41,1951/53 und 1959/61 miteinander ver-
glichen, und zwar im Hinblick auf ihre ,,Lebensverldufe*, d.h. vor allem Ausbil-
dung, Berufsverlaufe und Familiengrindung. Die Autor/innen sind in der Lage, die
durchaus unterschiedlichen, kohortenspezifischen Grade und Weisen der Prdgung
durch institutioneile und strukturelle Rahmenbedingungen in der DDR aufzuzei-
gen. Im Mittelpunkt stehen dabei Fragen von Reglementierung versus Handlungs-
spielrdumen sowie Probleme sozialer Ungleichheit. So interessant die Ergebnisse
im Einzelnen sind, so begrenzt sind sie aber auch im Hinblick auf die Subjektivitat
und Erfahrungsaufschichtung der historischen Subjekte. Dies ist einerseits einer be-
wuBten Entscheidung der Autoren im Flinblick auf Methoden und Fragestellungen
geschuldet, was hier nicht weiter kritisiert werden soll, andererseits aber auch dem
fehlenden Versuch, so etwas wie ein Generationenprofil herzustellen - durch sy-
stematische Verknupfung der verschiedenen Untersuchungsaspektel4.

Mit meiner Entscheidung, den Geburtsjahrgang 1949 zum Ausgangspunkt mei-
ner Geschichte zu nehmen, sollte im Vorab keine Generation im emphatischen
Sinne gestiftet werden. Vielmehr sollte die Frage nach einer solchen Nachkriegs-
generation einen neuen Zugang zur Geschichte der DDR erdffnen. Ob es diese
Generation wirklich gegeben hat und worin ihre ,,Gestalt“ besteht, konnte also
erst am Ende des Projekts beantwortet werden.

Die Angehdrigen des Jahrgangs 1949 in der DDR als Vertreter einer mdglichen
Generation zu untersuchen, hieR fragen: Worin bestand deren Reichweite und ge-
meinsame Lage, worin ihre Erlebnisaufschichtung? Welcher mégliche Generati-
onszusammenhang entstand hieraus, und wer war davon erfat? Welches waren
formende Ereignisse und Erlebnisse, und in welcher biographischen Phase traten
sie auf? Welches war die Referenzgeneration der '49er, und in welches Verhéltnis
setzten die Nachkriegsgeborenen sich zu dieser Elterngeneration? Gab es zen-
trale, besonders prdgende Erfahrungen oder Einschnitte, also solche, die der Ge-
neration ihren Namen geben kénnten? Entstanden in diesem Rahmen Generati-
onseinheiten, und welche Antwort gaben sie auf die Herausforderungen der hi-
storisch-gesellschaftlichen Umwelt? Die wichtigste Frage aber ist: Gab es in der
DDR Uberhaupt eine Nachkriegsgeneration im qualitativen Sinn? Inwieweit lagen
Elemente von - innerer oder duferer - Stiftung vor und wie erfolgreich (historisch
maéchtig) waren diese Konstruktionen?

Der Impuls dieser Arbeit war also nicht die Suche nach einer Generation, und
das Ergebnis der Arbeit besteht auch nicht in ihrer Stiftung. Vielmehr ergaben sich

13Johannes Huinink, Karl-Ulrich Mayer u. a. (Hrsg.), Kollektiv und Eigensinn. Lebensver-
laufe in der DDR und danach (Berlin 1995).

14 Ebd. bes. Heike Solga, Die Etablierung einer Klassengesellschaft in der DDR: Anspruch
und Wirklichkeit des Postulats sozialer Gleichheit 45-88; undJohannes Huinink, Karl-Ulrich
Mayer, Fleike Trappe, Staatliche Lenkung und individuelle Karrierechancen: Bildungs- und
Berufsverlaufe, in: Huinink u.a., Kollektiv und Eigensinn 89-143.
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im Laufe des Forschungsprozesses Erfahrungs- und Deutungsmuster des unter-
suchten Jahrgangs, die auf die Mdglichkeit einer Generation verweisen, und ich
maochte im folgenden diese Muster einerseits darstellen, andererseits Vorschlage
dafiir machen, in welchem Sinne und mit welcher Reichweite hier von einer Ge-
neration gesprochen werden kann.

Die Wahl des Jahrgangs 1949 als Untersuchungsgegenstand erkldrt sich aus vier
Zusammenhdngen: Zum einen suchte ich nach einer Altersgruppe, die keinerlei
gesellschaftliche und politische Erfahrungen vor und auferhalb der DDR-Kon-
textes gemacht hatte. Damit sollte ein Vergleich mdglich werden zu den Erfahrun-
gen jener zwischen 1900 und 1930 geborenen Aufbaugeneration der DDR, die wir
1987 in der DDR lebensgeschichtlich interviewt hatten. Um die biographischen
Erfahrungen des Nachkriegs sinnvoll aufeinander beziehen zu kdénnen, war es
notwendig, sich dabei auf einen einzigen Jahrgang zu konzentrieren, weil etwa die
Bedeutung des Mauerbaus sich fiir ein Kind von sechs Jahren sicher anders dar-
stellte als flr einen Jugendlichen von sechzehn Jahren. 1949 bot sich dabei als
Stichjahr an, weil es Versuche der politischen Fiuhrung gab, die 1949er zum sym-
bolischen Jahrgang zu machen, zur Personifizierung der DDR selbst und zur vor-
ldufigen Kroénung ihrer Erziehungsanstrengungen. 1989 war der Jahrgang 1949
vierzig Jahre alt, also in der Lebensmitte, von der aus sich die Wende als besonders
problematisch bzw. ambivalent heraussteilen mochte - und schlieBlich wirde es
sich beim Jahrgang 1949 fast um mir Gleichaltrige handeln, ein Zusammenhang,
von dem ich mir besondere Erkenntnisimpulse versprach.

Das mir zur Verfiigung stehende Quellen-Material umfalte einmal Archivbe-
stdnde derjenigen Institutionen, die mit der Versorgung, Verplanung, Erziehung,
Beobachtung, Kontrolle und Sanktionierung des Jahrgangs befalt waren - von
den zustdndigen Ministerien (ber die verschiedenen Organisationen bis zur SED
als Zentrale der Herrschaft. In diesem Material wird besonders deutlich, wie sich
die Fihrung die Entwicklung und Haltung der 1949er vorstellte und mit welchen
Mitteln sie diese zu verwirklichen suchte - allerdings sprechen diese Quellen auch
von den Hindernissen und Widerstdnden und schlieRlich von der Enttduschung
lber das Ausbleiben der entworfenen Figur des Neuen Menschen der Nach-
kriegszeit. Zum anderen handelt es sich um lebensgeschichtliche Interviews mit 22
Angehdrigen des Jahrgangs, die sich Gber diese einzige Gemeinsamkeit hinaus so
weit wie mdéglich unterschieden und die mir in Gesprédchen von durchschnittlich
sechs Stunden Mitte der 90er Jahre ihr Leben erzéhlten. Aus diesen Texten gehen
vor allem die Deutungen und Selbstdeutungen hervor, die im nachhinein, also
nach dem Ende der DDR, den Blick auf die erlebte Vergangenheit bestimmen.

Am Ende meiner Arbeit, die dem Jahrgang 1949 bis in die Gegenwart folgte,
zeigten sich wichtige Gemeinsamkeiten in den Bedingungen des Aufwachsens, im
Aufbau von Erfahrungsschichten, also Gemeinsamkeiten des Erlebens, der Deu-
tung und des Erzdhlens, allgemeiner: der Subjektivitit. Diese Gemeinsamkeiten
sollen im folgenden zusammenfassend dargestellt werden. Sie verweisen auf den
Kern dessen, was man die Kollektivbiographie der 1949er bezeichnen k&nnte,
oder, in den Formulierungen Mannheims, auf die Generationslage und den Gene-
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rationszusammenhang. Danach muRB freilich auch nach den Unterschieden gefragt
werden und nach den Faktoren, die solche Unterschiede vor allem hersteilen.

Als Ausgangspunkt der Biographien kann ich eine Geburtskonstellation be-
schreiben, die von der Prédsenz der Vergangenheit, bestimmt ist; in materieller so-
wohl als in mentaler Hinsicht. Die 1949 Geborenen waren virtuelle Kriegskinder,
die in einer Gesellschaft aufwuchsen, in der vieles sie taglich an jenen Krieg erin-
nerte, den sie zwar selbst nicht mehr erlebt hatten, von dem aber alle und alles
noch geprdgt waren. Die Eltern waren noch geschlagen und geschwécht. Bindung
an die Eltern hie Bindung an die Vergangenheit - und Aufmerksamkeit flr die
Geschichten, die Uber diese Vergangenheit erz&hlt werden. In ihnen sind die
Eltern Opfer, und ihr Opferstatus verbindet sich in zweifacher Hinsicht mit der
offiziellen Politik: In der antifaschistischen Erzdhlung lassen sich die Eltern als
Opfer unterbringen, auch wenn sie keine Opfer gebracht haben; und sie bleiben
auch in der neuen Zeit, in der das Kind aufwéchst, die Angestrengten, die Uber-
arbeiteten, die Abhé&ngigen und Unterdriickten, selbst da, wo sie scheinbar an der
Macht teilhnaben. Vor allem dem Staat waren die Mittel in die Hand gegeben, das
Versprechen einer besseren Zukunft einzuhalten. Diese Zukunft war ein Ge-
schenk an die Kinder, und zugleich sollten sie sich selbst zu einem Geschenk fir
das Ganze entfalten - eine Last, die aber auch stolz machte. Im Bildungspro-
gramm der fruhen DDR wurden solche Zukunftsentwirfe scheinbar eingeldst
oder doch in den Bereich des Mdéglichen geriickt.

In den 60er Jahren schien sich dieses wechselseitige Vertrauensverhdltnis zu-
néchst weiter zu entfalten. Wahrend die Kinder den Mauerbau noch nicht als eine
persénliche Einschrankung empfanden, sondern eher von der Kriegsangst der
Eltern und deren Zorn uber den EinschluRl geprdgt waren, begann die SED wenig
spdter eine grof angelegte Modernisierungsoffensive, die sich schwerpunktmaéRig
auf die 14-18jahrigen, also einerseits die nach dem Krieg Geborenen, andererseits
an die Altersgruppe, vor allem deren méannlichen Teil richtete, die von jeher die
Aufmerksamkeit autoritdrer Regierungen auf sich zog. Was sich schon in infor-
mellen Kindergruppen angedeutet hatte, nahm nun bedrohlichere Formen an: die
Lust an autonomer Vergemeinschaftung und an o6ffentlicher Selbstdarstellung,
Uberhaupt die provokative Besetzung der Strale als 6ffentlichen Raum, was eine
bewuf3te Regelverletzung darstellte. Dazu gehdrten der offensive Konsum westli-
cher Musik und die Zurschaustellung westlicher Kleidungs- uncl Frisurenstile.
Die aggressive Politisierung dieses Verhaltens von oben und das geféhrliche, aber
lustvolle Spiel mit der politischen Drohung von unten bestimmten die wechselsei-
tige Wahrnehmung im Alltag auch tGber die unmittelbar an solchen Konflikten Be-
teiligten hinaus. In der kurzen Phase aufgeklarterer Jugendpolitik zwischen 1963
und 1965 hatte man die Autonomiewtiinsche der Jugend einerseits als natilrliche
biographische Phase anerkannt, andererseits aber fiir den sozialistischen Aufbau
und die gesellschaftliche Fortschrittsdynamik nutzbar machen wollen. Aber es
war unmadglich, jugendliche Kréfte zugleich freizusetzen und zu disziplinieren
oder den Freiheitsraum derJugendlichen wirksam einzuschrédnken. Im Freizeitbe-
reich geriet die politische Fiihrung am deutlichsten an ihre Grenzen. Zugleich
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aber erfuhr die untersuchte Kohorte hier ihre Brechung, ihre Zubereitung als kon-
trollierte, disziplinierte, gedemitigte und ins Private abgedréngte Jugend. Im Be-
reich der Bildung, Ausbildung und der Berufslenkung dagegen ging der Fort-
schrittsdiskurs weiter. Flier wurden die Versprechen, die den Kindern gemacht
worden waren, scheinbar eingeldst. Noch gab es kaum Beschrdnkungen bei der
Zulassung zur Erweiterten Oberschule, noch standen den Jugendlichen zwar
nicht alle, aber doch viele Wege offen in Berufe, die sich mit den scheinbar unend-
lichen technischen Mdglichkeiten als zukunftsweisend anboten. Anders als in den
50er Jahren, wo diese Zukunft sich noch mihselig ,,aus Ruinen* herausquélen
mufite, waren die 60er Jahre, als der Jahrgang 1949 seine Jugendphase durchlief,
fast ganz ,,der Zukunft zugewandt®. In einer Art geheimer Verabredung einigten
sich gegen Ende der 60er Jahre Jugend und Staat darauf, diese Zukunft vorwie-
gend im Sinne technischer, materieller und sozialer ,,Errungenschaften* zu erhof-
fen bzw. zu versprechen. Von der Einhaltung solcher 6konomistischer und tech-
nokratischer Zukunftsversprechen wirde die Anpassungsbereitschaft der spéte-
ren Erwachsenen abhéngen.

Waéhrend die 70er Jahre zundchst von der persdnlichen Etablierung und damit
von Aufbruch und Zukunft bestimmt waren: Prifungen wurden bestanden, Ehen
geschlossen, Kinder gezeugt, erste Stellen angetreten, erste Wohnungen bezogen -
stellten sich in der Sphére der Arbeit zugleich die ersten Enttduschungen ein: Das
Leben, in das man so hoffnungsfroh eingetreten war, hatte wenig zu tun mit den
gemachten Versprechungen. Wo die Arbeit als Tétigkeit enttduschte, wurden die
Arbeitsbeziehungen zum Ersatz. Nicht in der Produktivitdt oder Rationalitat der
Arbeit, sondern in der Kollegialitdit und Solidaritdt der Arbeitsgruppe wurden
Sinn und Befriedigung gesucht und nicht selten gefunden. Die héher Qualifizier-
ten dagegen hatten mehr erwartet: Sie sollten und wollten ja nicht nur arbeiten,
sondern leiten. Die Leitungsebene war weitgehend verschlossen, weil der Ausbil-
dung kaum qualifizierte, besetzbare Stellen entsprachen, denn diese waren meist
von Angehorigen der aufgestiegenen HJ-Generation besetzt - die Leitungstatig-
keit selbst stie auf dieselben Unzuldnglichkeiten der sozialistischen Arbeitswelt,
mit denen sich auch die Arbeiter herumzuschlagen hatten. Es ist diese Diskrepanz
zwischen in den 60erJahren aufgebauten Erwartungen einerseits und realen Mdg-
lichkeiten der 70erJahre andererseits, die den Jahrgang 1949 und die benachbarten
Jahrgénge stérker trafen als die Alteren und die Jingeren. Aus dieser Enttdu-
schung erwuchs eine Haltung der Indifferenz, mit der Zukunft vorwiegend priva-
tisiert, d. h. auf den Bereich der Familie und die persénlichen Lebensumsténde be-
zogen wurde. Fur einige wird und bleibt die SED jedoch eine Instanz, der sie sich
dankbar oder gehorsam zur Verfugung stellen, mit deren Hilfe sie an jenen Sinn-
erwartungen festhalten, die ihnen in der Kindheit mitgegeben worden sind.
Andere wagen den Ausstieg, bevor das Leiden an der Enttduschung zu grofR wird.
Es sind diejenigen, die, mehr noch als die SED-Genossen, das Projekt nicht aufge-
ben, sondern in die Hand nehmen wollen. Ihr unbewuRter Bezugspunkt ist das
Jugendkommunique von 1963: Hausherren wollen sie sein. Ansonsten bleiben
noch Traume, von denen die meisten in den Westen fiihren.
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In der Bilanz wird das Leben von den meisten dennoch als sinnvoll reflektiert,
anders als in den verdffentlichten Schlagworten von den Leben, die ,,umsonst“ ge-
lebt worden seien. Der biographische Sinn stellt sich als tbergreifendes Muster des
Jahrgangs 1949 vor allem in Form des irgendwie doch gegliickten Lebens her: wie
man versucht hat, die Chancen zu nutzen, die die DDR einem bot, und dennoch
man selbst zu bleiben, d.h. die Zumutungen der Politik zu vermeiden, oder aber
sich mit ihnen zu identifizieren; wie man es trotz aller materiellen Beschrdnkungen
dennoch zu einem guten Leben gebracht hat; wie es gelungen ist, privates Gliick zu
finden, oder doch hétte gelingen sollen; wie man den Auftrag, unter dem man auf-
wuchs, also doch irgendwie erfullt hat, wenn auch nicht im pathetischen Sinn, in
dem er vom Staat aufgegeben wurde; wie man schlieBlich im Leben vor 1989 genug
Potential geschaffen hat, um einen bescheidenen neuen Anfang zu wagen. Solcher
Lebenssinn wurde formuliert als Gegenrede zum Scheitern eines Systems, das zum
AnlaB wurde fiir das Erz&hlen der eigenen Geschichte. Es ist also eine Weise der
Selbst-Behauptung gegen die Identifikation mit diesem Scheitern.

Flinter solchen allgemeinen biographischen Behauptungsversuchen angesichts
des Zusammenbruchs der DDR zeichnen sich Erfahrungen ab, die Gber den Ge-
burtsjahrgang 1949 hinaus fur eine groRBere Altersgruppe Geltung haben, so daf}
ich am Ende meiner Arbeit von einer ersten Nachkriegsgeneration der DDR spre-
chen kann. Aber in welchem Sinne trifft ,,Generation“ zu, und welche Jahrgédnge
umfaRt sie? Entscheidend ist das Ende des Krieges. Dieses erlaubt erst die Hoff-
nung und Zuversicht, die in die neue Generation, die wirklich Nachgeborenen, in-
vestiert werden. Das Kriegsende ist die eigentliche, notwendige Basis dessen, was
ich den Glicksauftrag an die nachgeborene Generation nennen mdchte. Wichtig
ist aber auch die N&he zum Krieg, seine Prdsenz in der Gesellschaft, in der das
Kind aufwéchst, bestimmt durch die materiell sichtbaren Folgen des Krieges und
diejenigen, die sich in die Korper und die Psyche der Erwachsenen eingeschrieben
haben und aus ihnen abgelesen werden kénnen. Aus dieser These ergibt sich eine
Begrenzung nach hinten bis zu denjenigen, die in der Mitte der 50erJahre geboren
wurden.

Zweites Kriterium ist das Erlebnis der Pubertét in den 60er Jahren. Es sind die
besonderen Bedingungen, unter denen die kindlichen Autoritadtsbindungen gelost
werden wollen und jugendliche Autonomiebestrebungen in den Vordergrund tre-
ten. Damit verbunden sind in der Regel - d.h. im Idealverlauf der Adoleszenz in
der Moderne - eine Abldsung vom Elternhaus und der aktive Eintritt in die wei-
tere Gesellschaft. Anders als die 50er Jahre, in denen die Repression stark, aber
nicht umfassend war und in der der Westen noch eine reale Alternative darstellte,
und anders als die 70er Jahre, in denen eine pragmatischere Jugend- und Kultur-
politik mehr Freirdume liel3, stellen die 60er Jahre im engeren Sinne die Phase der
Erziehungsdiktatur der DDR dar; erst jetzt gelang es der Fihrung, ihre Institutio-
nen flichendeckend auszubreiten, erst jetzt gelang die vollstdndige Ablésung der
alteren durch die repolitisierte HJ-Generation in den Erziehungsinstitutionen.
Zugleich blieb ein hoher Erziehungsanspruch bestehen, der nach seinem offen-
sichtlichen Scheitern Mitte der 60er Jahre zunéchst in MiRtrauen und Feindselig-
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keit gegentiber der Jugend umschlug. Die Jahrgdnge 1945 bis 1955 waren in &hnli-
cher Weise von dieser Politik betroffen. Sie waren auch diejenige Altersgruppe,
die am ehesten in einen Generationenkonflikt verwickelt war, der weniger familidr
als offentlich ausgetragen wurde: gegentiiber jenen Erwachsenen, die ihren Status
durch die Nachgeborenen bedroht sahen, vor allem aber gegeniiber den offentli-
chen Autoritdten, die zwar weitgehend der Generation der Eltern angehdrten,
aber gegentber den Jugendlichen den autoritdren Staat verkdrperten bzw. in der
latent unangepaliten Jugend eine Gefahr auch fiir ihre Macht witterten.

SchlieBlich sind es diese Jahrgdnge, die in besondererWeise von der Diskrepanz
zwischen Zukunftsversprechen und Zukunftsblockaden betroffen sind. Aufge-
wachsen in der Selbstverstdndlichkeit unbegrenzter Entwicklungsmdglichkeiten,
erwarteten sie Optionen, mit denen die Alteren noch nicht, die Jiingeren nicht
mehr rechneten. Die Blockaden der 70er Jahre sind aber nicht einfach Ergebnis
der SchlieBung der Aufstiegskandle, sondern ebenso der SelbstverschlieBung ge-
geniber dem Aufstieg. In der gelassenen Erwartung einer sicheren Zukunft galt
den Kindern der Aufstieg in Nachfolge der Eltern zwar als ein Projekt, um das zu
k&mpfen sich lohnte. Sie waren aber, nicht zuletzt geschult am Beispiel ihrer
Eltern, aufmerksamer fir die damit verbundenen Kosten.

Dennoch wére es falsch, die Jahrgdnge 1945 bis 1955 als die erste entpolitisierte,
nur am pragmatischen Konsens orientierte Generation zu bezeichnen. Vielmehr
geht die Bindung an den pathetischen Anfang der DDR nie ganz verloren und
wird durch deren dramatisches Ende noch einmal belebt. Dazu gehdrt, daB es sich
bei der ersten Nachkriegsgeneration zugleich um die letzte DDR-Generation
handelt, die vom Antifaschismus noch beeindruckt und innerlich berthrt scheint.
In ihrer Kindheit wird diese Grindungsgeschichte erst in ihre spater geronnene
Form gebracht. In ihrer Jugend werden sie noch, anders als die Jingeren, brutal
mit den Bildern der Opfer, der Leiden und mit den Uberlebenden wie den Toten
selbst konfrontiert. Es wdre demnach genau die Spannung zwischen Pathos und
Pragmatismus, zwischen présenter Vergangenheit und sich verflichtigender Uto-
pie, die das Leben der ersten Nachkriegsgeneration starker bestimmte als das der
Jungeren, fur die diese Vergangenheit immer schon Geschichte und die Utopie
immer schon abstrakt war. Die wichtigste Referenzgeneration der ersten Nach-
kriegsgeneration aber sind die Geburtsjahrgdnge der 20er Jahre, die nicht nur den
GroRteil der Eltern, sondern auch die Mehrheit der 6ffentlichen Erzieher stellten.
Deren historische Erfahrung ist die des schmerzhaften Bruchs von 1945. Die ge-
brochenen Biographien der HJ-Generation fiilhrten bei den Kindern zu gespalte-
nen Reaktionen: Gegeniber den Eltern praktizierten sie Loyalitdt und Empathie;
gegen die Lehrer, die sich oft in gewaltsamer Selbsterziehung zu disziplinierten
und autoritdren Sozialisten gemacht hatten, setzten sie sich zumindest innerlich
zur Wehr, wenn deren aggressives Potential sich gegen sie richtete.

Gemeinsame Erfahrungsmuster festzustellen, die grob auf die Jahrgédnge 1945
bis 1955 zutreffen, erlaubt freilich nicht, eine Generation im emphatischen Sinne
zu stiften, vor allem, weil die ersten Nachkriegsgeborenen zwar immer wieder
von seiten der Politik, d.h. von oben, dafir in Anspruch genommen wurden, sich
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aber als Generation selbst nie empfunden oder gar gestiftet haben. Auch meine In-
terviewpartner/innen sprechen kaum und wenn, dann nur beildufig von sich als
Angehdrigen einer Generation. Das vorsichtige Fazit muR demnach lauten: Der
Jahrgang 1949 ist Teil einer Generation, die Uber die Gemeinsamkeit der Genera-
tionslagerung und eines rudimentdren Generationszusammenhangs nicht hinaus-
gekommen ist. Dieser Zusammenhang selbst ist ndmlich weitgehend unbewuRt
geblieben. Es handelt sich um eine Generation an sich, aber nicht fir sich. Das
verweist sowohl auf den Erfolg der Propaganda als auch auf das Scheitern: Denn
der Stiftungsversuch von oben ist zwar vergeblich gewesen; aber zu einer kollek-
tiven Verstdndigung im Widerspruch zu diesem Stiftungsversuch ist es auch nicht
gekommen.

Geht man von einem, gemeinsamen Erfahrungszusammenhang als Grundlage
flr Generation im Mannheim’schen Sinne aus, so stellt dieser sich nie in gleichem
MaRe und in gleicher Weise fur alle Angehdérigen der entsprechenden Altersgruppe
dar. Auch imJahrgang 1949 zeigen sich, neben zahllosen individuellen Eigenarten,
strukturelle Unterschiede, deren wichtigste Elemente sich auch bei den sozio-
logischen Untersuchungen in der DDR herausstellten: Es sind dies Geschlecht,
Region, politische Herkunft bzw. Affiliation sowie soziale Herkunft bzw. Schicht-
zugehdrigkeit. Doch lassen sich mit Hilfe zusétzlicher Quellen solche Unter-
schiede genauer beschreiben bzw. in ihrem Erfahrungsgehalt besser erfassen. Das
trifft allerdings auf die regionalen Unterschiede am wenigsten zu. Die geschlechts-
spezifischen Unterschiede zeigen auf den ersten Blick wenig Uberraschungen:
Médchen und junge Frauen scheinen im allgemeinen stdrker anpassungsbereit an
die politischen und Verhaltensvorgaben von Staat und Gesellschaft zu sein. Aller-
dings zeigt sich in derJugendphase der geschlechtsspezifische Unterschied deshalb
besonders kraB, weil jetzt bestimmte mdnnlich-proletarische Vergemeinschaf-
tungsformen und Renitenzpraktiken, die sich spéter abschleifen, die Aufmerksam-
keit der Autoritdten fesseln. Als Ehepartnerinnen haben Frauen anscheinend mit
gewisser Selbstverstdndlichkeit die Verantwortung fiir die Familienarbeit tber-
nommen, und ihre Familienorientierung schldgt sich in entsprechenden Erzdhl-
mustern nieder. Dieses Gesamtbild eines stdrker domestizierten, weiblichen Typus
gegeniber dem eher renitenten und im auBerfamilidren Raum aktiven méannlichen
Typus zeigt aber nur einen Teil der geschlechtsspezifischen Einstellungen und
Verhaltensweisen. Einerseits ndmlich spielt der Beruf bzw. der Arbeitsplatz auch
in den Biographien von Frauen eine bedeutsame Rolle, andererseits ist die emotio-
nale Familienorientierung auch bei M&nnern mehrfach belegt, wenn sich das auch
nicht in entsprechend angeglichenen Erzdhlmustern niederschldgt. Im Hinblick
auf die zentrale Stellung des Arbeitsplatzes findet demnach eine Angleichung von
Frauen an Mé&nner statt, wdhrend im Hinblick auf die zentrale Bedeutung des
Privaten eine Angleichung der Mé&nner an die Frauen stattfindet.

Gegentlber dieser tendenziellen Angleichung der gesellschaftlichen Rollen und
der Wertorientierungen von Mdnnern und Frauen scheint mir die Bedeutung der
sozialen Herkunft bzw. Zugehorigkeit der bestimmendere Faktor zu sein, wenn
es um die Feststellung struktureller Unterschiede in den Erfahrungen des Jahr-
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gangs 1949 in der DDR geht. So zeigt sich vor allem in den Jugendstudien der 60er
Jahre, wie in diesem Zeitraum bestimmte biographische Entscheidungen, die hau-
fig noch von den Eltern getroffen wurden, z.B. der Eintritt in die Erweiterte
Oberschule, zu Weichenstellungen werden, die schichtspezifische Unterschiede
im Hinblick auf den Grad der Teilnahme an der sozialistischen Veranstaltung
DDR bezeichnen. Heike Solga hat auf die wachsende Selbstrekrutierung der ,,s0-
zialistischen Dienstklassen® verwiesen, die allerdings fiir den Jahrgang 1949 noch
nicht voll greiftls. Es kommt hier also noch zu Aufstiegsprozessen, vor allem im
Zusammenhang mit dem noch weitgehend unbeschrédnkten Zugang zu hdherer
Bildung. Keine andere Kohorte weist im Vergleich einen so hohen Prozentsatz
von Abiturienten und Personen mit Hochschulabschluf auf und einen so niedri-
gen Prozentsatz von Personen ohne Berufsausbildung wie diejenige der Geburts-
jahrgédnge 1951-5316. Zugleich war in den 60er Jahren, als solche Entscheidungen
fielen, der damit verbundene innere Anpassungsdruck hoch. Die Spaltung zwi-
schen denjenigen, die solche Kosten in Kauf zu nehmen bereit waren, und denen,
die sich verweigerten, indem sie freiwillig und trotz aller Qualifizierungsangebote
auf der unteren Stufe von Bildung und Beruf verblieben, kommt in den verglei-
chenden Untersuchungen, die in dieser Arbeit zitiert wurden, immer wieder zum
Ausdruck und verbirgt sich dort in der Kategorie der Schulformen.

Die genannten Unterschiede setzen die oben beschriebenen biographischen
Gemeinsamkeiten aber nicht auBer Kraft, sondern verweisen auf die differenzie-
renden Erfahrungen besonders nach Geschlecht und Schicht. Fur die Grinder
und Fihrer der DDR steht die Altersgruppe der um 1949 Geborenen fur eine ent-
tduschte Hoffnung: Der Uiberzogene Anspruch, niemanden ,,zuriickzulassen®, alle
einzubinden und alle zu Sozialisten zu erziehen, war schon Ende der 60er Jahre
gescheitert. Dabei hat dieserJahrgang tatsachlich die glinstigsten Voraussetzungen
mitgebracht und die besten Chancen erhalten. Anders als die Erzieherkaste kann
ich fragen, woran denn das Erziehungsprojekt , Jahrgang 1949* gescheitert ist.
Gerade in seinem Scheitern scheint es die Geschichte der DDR auf subversive
Weise abzubilden. Die Unmdglichkeit der totalen Erziehung wird an denen exem-
plarisch deutlich, die als erste in einem scheinbar geschlossenen Erziehungsmilieu
aufwuchsen; die Unmadglichkeit der totalen Disziplinierung zeigt sich gerade auch
an denen, die zunéchst so bereit waren, sich anzupassen; die Unmadglichkeit der
totalen Mobilisierung erweist sich gerade dort, wo die ZukunftsgewiBheit ur-
springlich so stark war.

DerJahrgang 1949 selbst bleibt, nachdem es die DDR nicht mehr gibt, in einem
merkwirdigen Zwiespalt zuriick. Aufgewachsen in den schweren Zeiten und im
Pathos des Aufbaus, kénnen sie nicht jene Ironie und spielerische Leichtigkeit
aufbringen, mit denen die Jungeren das Ende der DDR, aber auch deren Ge-
schichte feiern. Die Erziehungsdiktatur der 60er Jahre hat andere Wunden hinter-

b Vgl. Heike Solga, Auf dem Weg in eine klassenlose Gesellschaft? Klassenlagen und Mobi-
litdt zwischen Generationen in der DDR (Berlin 1995) Tabellen S. 234f.
16 Ebd. Tabelle S. 145.
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lassen als die pragmatischen Zeiten unter Honecker. Ihnen ist so viel mehr ver-
sprochen worden, als am Ende, das fur viele schon Mitte der 70er Jahre begann,
eingeldst wurde. Zum nicht gehaltenen Gliicksversprechen gehdrt, dal’ sie selbst
den Glicksauftrag nur in Ansdtzen erfullen konnten und ihn deshalb teilweise an
die Kinder weitergeben missen. Aber ihre eigene Geschichte geht auch weiter.
Fur manche ist sie sogar noch immer, oder wieder, mit einem Projekt verbunden,
das mehr sein soll als das eigene gute Leben. Als ich in der ersten Hélfte der 90er
Jahre mit Angehdrigen des Jahrgangs 1949 sprach, waren die meisten noch dabei,
einige auch schon erfolgreich, ein solches Leben auch fiir sich selbst noch einmal
zu planen, aufzubauen und einzurichten.



Axel Schildt

Nachwuchs fur die Rebellion -
die Schiilerbewegung der spéten 60er Jahre

»Deutschlands Schiler spielen verriickt. Von Flensburg bis zum Bodensee. Auf-
stand gegen die falsche Autoritidt. Rabatz. Revolution. Mao-Spriiche an der Schul-
mauer. Zeugnisverbrennungen. Flugblatter. Die Pille fur alle. Boykott des Reli-
gionsunterrichtes. Die Lehrer schieBen zuriick. Mit unzul&dnglicher Munition:
Nachsitzen, Strafarbeiten, schlechte Zensuren, blaue Briefe. Sitzenbleiben.
Durchs-Abitur-fallen-lassen. Die Schiler wollen sich nicht mehr mit Selbstver-
waltungs-Métzchen und etwas Sexual-Kunde abspeisen lassen. Sie wollen das
Schulsystem nicht reparieren, sondern dndern. Schule kaputt. Damit eines Tages
auf unseren Schulen miindige Menschen ausgebildet werden. Fiir eine miindige
Gesellschaft. Eine Million Schiler stehen im Aufstand. Eine Bewegung, die viel
starker und breiter ist als die Studentenbewegung.“1

Diese reilerische Einleitung einer Titelgeschichte in der Ende der 60er Jahre
vielgelesenen linken Zeitschrift ,,Konkret” galt einem Teil der Protestbewegung,
der zeitgendssisch einige, riickblickend hingegen nahezu lUberhaupt keine Beach-
tung gefunden hat. Wéhrend die Studentenrevolte der spdten 60er Jahre mittler-
weile in zahllosen semi-professionellen und seriésen zeitgeschichtlichen Studien,
autobiographischen Ruckblicken und anderen literarischen Erzeugnissen auch
und gerade hinsichtlich generationeller Dimensionen gewirdigt worden ist, blie-
ben die jingeren, meist m&nnlichen Teilnehmer jener Protestbewegung, Gymna-
siasten bzw. Oberschiler der Jahrgdnge von etwa 1948 bis 1953, abgesehen von
einigen beildufigen Hinweisen, in der Zeitgeschichtsschreibung bisher nahezu
vollkommen unbeachtet. Im Unterschied zur gelungenen Konstruktion einer
,,68er-Generation“ der Ende der 30er und in der ersten Halfte der 40er Jahre Ge-
borenen haben die nachfolgenden Alterskohorten keine generationelle Dignitdt
erlangen kdnnen. Offenbar reicht es eben nicht aus, die Kriterien der klassischen
Definition einer ,,Generationseinheit“ & la Mannheim zu erfiillen2, die auf die

1 Schule der Angst, in: Konkret 14 (November 1968) 11.

“ Folgt man dem von Karl Mannheim in den 20er Jahren skizzierten Ansatz, so bedeutet die
Zugehorigkeit zu einer Generation eine ,,verwandte Lagerung“ der ,einander verwandten
Geburtsjahrgdngen* angehérenden Individuen im ,gesellschaftlich-historischen Lebens-
raume*, die sich in der Tendenz &hnlicher ,,Verhaltungs-, Gefuhls- und Denkweisen* zeige.
Allerdings genilge dafiir noch nicht die chronologische Gleichzeitigkeit; der ,,Generations-



230 Axel Schildt

Schilerbewegung ebenso zutreffen wie auf die studentischen ,,68er“; hinzu
kommt als Bedingung eine in die Offentlichkeit wirkende Etablierung und Tra-
dierung von Erinnerungs- und Erzdhlgemeinschaften - Karl Mannheim hat dies
in seinem zentralen Aufsatz Ubrigens zumindest angedeutet, wenn er es als Phé-
nomen des 20.Jahrhunderts bezeichnet, dal der ,,bewulltgewordene Generati-
onszusammenhang* selbst zur Grundlage von ,,Generationseinheiten* werden
kénne; die retrospektive, medial stilisierte Stiftung eines Generationszusammen-
hangs als kommunikativer ProzefR scheint im Falle der ,,68er* derart weitgehend
gelungen, dal sie sogar als letzte abgrenzbare Generation fungieren. Alle seither
konkurrierenden Konstrukte, etwa die ,,78er-*“ oder ,,89er-'Generation*, die von
politisch interessierter Seite gegen die ,,68er“ ins Feld gefiihrt wurden, entpuppten
sich als publizistische Eintagsfliegen. Wéhrend aber in diesen Fallen immerhin die

Zusammenhang“ werde erst durch die ,,Partizipation an den gemeinsamen Schicksalen* der
Generation gestiftet, wobei wiederum hinsichtlich der unterschiedlichen Verarbeitung zwi-
schen verschiedenen (bei Mannheim politisch konnotierten) ,,Generationseinheiten* zu un-
terscheiden sei. (Karl Mannheim., Das Problem der Generationen, in: Kdlner Vierteljahres-
hefte fir Soziologie 7 [1928] 157-185, 309-330); der Generations-Ansatz von Mannheim
wirde es also verbieten, eine bestimmte historische Phase einfach mit einer Generations-
kennzeichnung zu verbinden; vgl. dazu auch HansJaeger, Generationen in der Geschichte.
Uberlegungen zu einer umstrittenen Konzeption, in: GG 3 (1977) 429-452; diesem Entwurf
in etwa - selten explizit, sondern meist nur vage und unausgesprochen - folgend (vgl. die
Rekonstruktion des Mannheimschen Ansatzes von Helmut Fogt, Politische Generationen.
Empirische Bedeutung und theoretisches Modell [Opladen 1982; im folgenden zitiert: Fogt,
Politische Generationen] 9-25; Ulrich Herrmann, Das Konzept der ,,Generation®. Ein For-
schungs- und Erklérungsansatz fiir die Erziehungs- und Bildungssoziologie und die Histori-
sche Sozialisationsforschung, in: Neue Sammlung 27 [1987] 364-377; Arne Stiksrud, Jugend
im Generationen-Kontext. Sozial- und entwicklungspsychologische Perspektiven [Opladen
1994]; Uberlegungen zur zeitgeschichtlichen Operationalisierung bei Claus Leggewie, Gene-
rationsschichten und Erinnerungskulturen - Zur Historie der ,alten* Bundesrepublik, in:
Tel Aviver Jahrbuch 28 [1999] 211-235) sind verschiedene Bezeichnungen fiir die Jugendge-
nerationen der Nachkriegszeit gefunden worden, die jeweils bestimmte zentrale Erfahrungs-
raume privilegieren: Der den Wiederaufbau ,,vielleicht faktisch*, wenn auch nicht ,,norma-
tiv pragenden ,,Flakhelfer-Generation* der Jahrgange 1926-1929 (Heinz Bude, Deutsche
Karrieren. Lebenskonstruktionen sozialer Aufsteiger aus der Flakhelfer-Generation [Frank-
furt a.M. 1987] 182; vgl. RolfSchérken, Luftwaffenhelfer und Drittes Reich. Die Entstehung
eines politischen BewuRtseins [Stuttgart 1984]; Gabriele Rosenthal, wenn alles in Scher-
ben fallt..." Von Leben und Sinnwelt der Kriegsgeneration [Opladen 1987]; Sibylle Hiibner-
Funk, Loyalitat und Verblendung. Hitlers Garanten der Zukunft als Trager der zweiten deut-
schen Demokratie [Potsdam 1998]; fur die vorhergehende Generation der um 1920 Gebore-
nen vgl. Henry Ries, Abschied meiner Generation [Berlin 1992]) ob ihrer desillusionierten
Haltung zeitgendssisch als ,,schweigende* (Helmut Thielicke, Die geistige Situation unserer
Studenten, in: Universitas 10 [1955] 147-152; vgl. ders,, Kulturkritik der studentischen Re-
bellion [Tubingen 1969] 1) oder ,skeptische* (Helmut Schelsky, Die skeptische Generation.
Eine Soziologie der deutschen Jugend [Disseldorf, KéIn 1957]; der Begriff geht im lbrigen
auf Schelskys Verleger Eugen Diederichs zuriick, der sich mit dem urspringlichen Titel
,Ohne-mich-Generation" nicht anfreunden mochte; Heinz Bude, Bilanz der Nachfolge. Die
Bundesrepublik und der Nationalsozialismus [Frankfurt a.M. 1982] 81) und spéter auch als
»~re-education-Generation*“ apostrophiert, folgte demnach die ,unbefangene Generation*
(Viggo Graf Blucher, Die Generation der Unbefangenen. Zur Soziologie der jungen Men-



Nachwuchs fur die Rebellion - die Schiilerbewegung der spaten 60er Jahre 231

Erfindung einer Generation als Negation von ,,1968“ einen - wenn auch nicht
tragfadhigen - Ansatzpunkt bot, verhélt es sich mit den Alterskohorten der Schi-
lerbewegung anders. Die Schiiler waren ein Teil der Revolte von ,,1968“, aber eben
nicht der wortfiihrende, sondern ihr Nachwuchs, der die studentische Politik erst
in den 70er Jahren bestimmte, als das linke jugendlich-akademische Zusammen-
gehdrigkeitsgeftihl erbitterten fraktionellen Auseinandersetzungen gewichen war
und die Massenmedien sich weitgehend vom Protestgeschehen abgewandt hatten
- schlechte Zeiten flr die Ausbildung einer ,,Generationseinheit“. Insofern soll
mit dem folgenden Beitrag an eine Altersgruppe des bildungsbirgerlichen Nach-
wuchses erinnert werden, fiir die der Begriff der ,,Generation“ zwar zu hoch ge-
griffen erscheint, die aber in den Jahren des antiautoritdren Protests durchaus eine
nicht unwesentliche Rolle gespielt hat.

Zeitgendssische Flugblédtter appellierten nicht zuféllig in dieser oder anderer
Reihung an ,,Studenten, Schiler, Arbeiter”, und der damalige Bundesinnenmini-
ster Ernst Benda (CDU) berichtete vor dem Deutschen Bundestag am 30. April
1968, unter den wegen der ,,Osterunruhen® Beschuldigten befanden sich 286
Studenten und 92 Schiiler3. Wéhrend die linke Schilerbewegung schon frith zum
Beobachtungsobjekt der politischen Kommissariate und des Verfassungsschut-
zes avancierte, nahmen die fir die politische Meinungsbildung des linksliberalen
Spektrums malgeblichen Taschenbuchverlage - Rowohlt, Fischer, Suhrkamp -
1968/69 mit hoher Auflage jeweils einen Titel zum , Kinderkreuzzug® in ihr

sehen heute [Dusseldorf, Kéln 1966]), - die erste Generation, die nicht mehr vom NS-
Regime politisch sozialisiert worden war und ,,deren Erinnerung nicht mehr durch die Na-
ziperiode und deren unmitttelbare Folgen bestimmt" wurde (Jirgen Habermas, Protest-
bewegung und Hochschulreform [Frankfurt a.M. 1969] 169; hier bezogen auf die studie-
rende Jugend der zweiten Halfte der 60er Jahre). Bisweilen werden dabei allerdings zwei Ge-
nerationen unterschieden, die um 1940 geborenen Kriegskinder und die um 1950 Geborenen,
deren Kindheit ,,durch den Glauben an die Fortschrittlichkeit wachsenden Konsums* ge-
pragt worden sei (Arbeitsgruppe ,, Wandel der Sozialisationsbedingungen seit dem Zweiten
Weltkrieg“, Was wir unter Sozialisationsgeschichte verstehen, in: Ulf Preuss-Lausitz u.a.,
Kriegskinder, Konsumkinder, Krisenkinder. Zur Sozialisationsgeschichte seit dem Zwei-
ten Weltkrieg [Weinheim, Basel 1983] 11-25, Zitat: 13; zu einer differierenden Einteilung
gelangt Fogt, Politische Generationen 127; dort werden die Geburtsjahrgédnge 1934-1945 als
Jugend in der ,etablierten Adenauerzeit und ihrer Abldsung*, die nachfolgenden Jahrgange
1945-1954 als Jugend der ,,Studenten- und Protestbewegung* angesehen - was im Blick auf
die 60er Jahre Zuordnungsprobleme ergeben wiirde, die Heinz Bude mit der Konzentration
der Jahrgange 1938-1948 als ,,68er“-Generation zu lésen versucht: ders., Vom Altern einer
Generation. Die Jahrgange 1938-1948 [Frankfurt a.M. 1995]; ders., Der einzelne und seine
Generation. Kriegskindheit und Jugendrevolte bei der 68er-Generation, in: Eine offene Ge-
schichte. Zur kommunikativen Tradierung der nationalsozialistischen Vergangenheit, hrsg. v.
Elisabeth Domansky, Harald Welzer [Tubingen 1999] 26-34).

3 Peter Mosler, Was wir wollten, was wir wurden. Studentenrevolte - zehn Jahre danach
(Reinbek 1977) 76; vgl. als allgemeinen Hintergrund die - hinsichtlich der Schiler leider
nicht spezifizierten - Konjunkturen von Jugendprotesten in der Bundesrepublik bei Dieter
Rucht, Roland Roth, Weder Rebellion noch Anpassung: Jugendproteste in der Bundesrepu-
blik 1950-1994, in: Jugendkulturen, Politik und Protest. Vom Widerstand zum Kommerz?,
hrsg. v. dens. (Opladen 2000) 283-304.
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Programm auf4. So mager die Ausbeute an Rickblicken auf die Schulerbewe-
gung bisher ist5 so hervorragend stellt sich die Quellenlage dar. Die staatlichen
und privaten Archivbestdnde zur ,,Aulerparlamentarischen Opposition* bersten
von Flugblattern, Broschiren und Schilerzeitungen, so daB aus arbeitspragmati-
schen Griinden im folgenden innerhalb der Uberregional angelegten Skizze fur
Beispiele in starkem MaRe auf Hamburger Provenienzen zuriickgegriffen wer-
den soll. Dort befindet sich z.B. der einzige bereits abgegebene und geordnete
Bestand an Sachakten des Verfassungsschutzes zur linken Schilerbewegung. Fur
die Mdglichkeit, die Quellen ausfihrlich zu Wort kommen zu lassen, muf aller-
dings eine Konzentration auf grofstddtische Zusammenhdnge in Kauf genom-
men werden, wihrend Ungleichzeitigkeiten und die wichtige Rolle der Schiler-
bewegung flir die Ausweitung der Revolte in der Provinz und in Orten ohne
Hochschulen nicht systematisch beriicksichtigt werden kdnnen. Hingewiesen sei
in diesem Zusammenhang nur auf Peter Zadeks Film ,Ich bin ein Elephant,
Madame* (1968), in dem ein vormaliger Penndler, der nun in einer anderen Stadt
studiert, mit einem Jeep, eine daran befestigte rote Fahne im Fahrtwind wehend,
nach Bremen zurickkehrt und den Geist der Rebellion unter den Schilern ent-
zlindet6.

4 Kinderkreuzzug oder Beginnt die Revolution in den Schulen?, hrsg. v. Glnter Amendt,
(rororo-aktuell 1153, Reinbek 1968); im folgenden zitiert: Amendt (Hrsg.), Kinderkreuzzug;
abgesehen vom Herausgeber (Jg. 1939) gehdrten die sechs Autoren, die aus der Schilerbewe-
gung stammten, den Jahrgdngen 1948-1951 an; Hans-Jiirgen Haug, Hubert Maessen, Was
wollen die Schiler? Politik im Klassenzimmer (Fischer Bicherei Informationen zur Zeit,
Frankfurt a.M. 1969); im folgenden zitiert: Haug, Maessen, Was wollen die Schuler?; dort,
51 f., auch Hinweise zur polizeilichen Beobachtung; die beiden Autoren (Jg. 1946 und 1947)
hatten der Schiilerbewegung angehort; Manfred Liebei, Franz Wellendorf Schiilerselbstbe-
freiung. Voraussetzungen und Chancen der Schilerrebellion (edition suhrkamp 336, Frank-
furt a.M. 1969); im folgenden zitiert: Liebei, Wellendorf, Schiilerselbstbefreiung; die Autoren
(Jg. 1940 bzw. 1935) waren als Erziehungswissenschaftler am Padagogischen Zentrum Berlin
tatig; wie auch in den zuvor genannten Béanden finden sich hier programmatische Doku-
mente der Schiilerbewegung; vgl. ferner Kuno Barth, Die Revolutionierung der Schiiler -
Hintergrunde, Ziele, Abwehr (Mannheim o.J. [Ende 1969]); im folgenden zitiert: Barth, Re-
volutionierung; wie der Untertitel andeutet, huldigte diese durchaus informative Schrift eines
Mannheimer Betriebswirtschaftlers einer eher konservativen Tendenz.

5 Vgl. bisher lediglich Ulrike Heider, Schilerprotest in der Bundesrepublik Deutschland
(Frankfurt a.M. 1984); im folgenden zitiert: Heider, Schiilerprotest; hier wird folgenderma-
Ben periodisiert: Entstehung der Schilerbewegung vor 1967; Schulerrevolte 1967 bis 1969/
70; Dogmatisierungsphase 1969 bis 1973; partielles Wiederaufleben einer antiautoritaren
Schiilerbewegung im Zuge der Sponti-Bewegung (ebd. 8); Heider verzichtet auf die Auswer-
tung von AUSS-Materialien, da die Avantgarde nicht das Bewuf3tsein der Basis spiegele, und
zieht lediglich einige Schilerzeitungen der nordhessischen Region heran.

6 In alltags- und lokalgeschichtlicher Perspektive sind hier interessante Entwicklungen zu
entdecken, wie einige Arbeiten im Rahmen des Schilerwettbewerbs der Korber-Stiftung um
den Preis des Bundesprésidenten zum Rahmenthema ,,Protest” (1999/2000) gezeigt haben;
vgl. Axel Schildt, Knabbern am Mythos - das Thema 1968 im Blick der Wettbewerbsteilneh-
mer, in: Spuren suchen. Schiulerwettbewerb Deutsche Geschichte um den Preis des Bundes-
prasidenten 13 (1999) 48-53; nicht zuletzt eine intensive Auswertung von Schularchiven und
der ca. 1200 bis 1400 Schuler- und Schulzeitungen Ende der 60er Jahre wére interessant.
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Die archivalischen Quellen legen es aullerdem nahe, der Darstellung ein organi-
sationsgeschichtliches Geriist zu geben. Fokus ist das in Frankfurt gegriindete
Aktionszentrum unabhdngiger und sozialistischer Schiler (AUSS), dessen lokale
Gruppen unter dieser oder &hnlichen Bezeichnungen agitierten. Mit diesem Her-
angehen wird eine gewisse Korrektur der aktuell dominierenden Tendenz einer
»hachtrdglichen Verflussigung des harten politischen Kerns“ der Revolte in dif-
fuse kulturelle ,,Generationsstile” angestrebt7. Ebenso wie niemand die Antriebs-
krafte und Motive der jugendlichen Rebellion allein aus der Exegese von Flugblt-
tern und Broschiren entschliisseln kénnte, ware es angesichts des engen Zusam-
menhangs von Privatem und Politischem in der Wahrnehmung der aktivistischen
Zeitgenossen defizitdr, solche Zeugnisse als unwesentlich zu ignorieren. In den
AuBerungen (und den nicht kommunizierten Themen) der nur locker und ,,basis-
nah* organisierten Schilerbewegung - Mitgliedsausweise etwa gab es in den we-
nigsten Orten -, in den Antworten schulischer Instanzen und in publizistischen
Reaktionen werden Zusammenhdnge von Jugendkultur und Politik durchaus
deutlich.

1. Anfénge der linken Schiilerbewegung

Die Revolte an den Schulen kam ebenso lUberraschend wie an den Universitdten,
obwohl einige Bildungsexperten schon lange zuvor hartnédckig darauf verwiesen
hatten, daR ein erheblicher Demokratisierungsbedarf vorldge. Der Hamburger
Landesschulrat Neckel beklagte in einer Rede Mitte 1965: ,,In der deutschen
Schule missen am Ende der Stunde alle einer Meinung, ndmlich der des Lehrers,
sein. ... Seit 1948 ist die Demokratisierung der Bundesrepublik erstaunlich weit
gekommen - nur nicht in der Schule. Ihr System, ihre Inhalte, ihre Arbeitsweisen
sind autokratisch-patriarchalisch wie 1913.“8 Auch der Hamburger Birgermei-
ster Herbert Weichmann warnte in einer Festrede zum 15jdhrigen Bestehen des
Hamburger Schilerparlaments - &hnliche Gremien gab es auch in anderen Bun-
desldndern -, vor ,Untertanenmentalitdt® und ,,Untertanengesinnung“. Aller-
dings war bei ihm nicht von den Interessen der Schiiler oder von Konfliktaustra-
gung die Rede; der ,demokratische Geist”, den es zu fdrdern gelte, sollte sich
»zum Beispiel an der Durchfuhrung von Veranstaltungen am ,Tag der deutschen
Einheit“ oder in der ,,Betreuung von Rentnern aus der Ostzone“ bewéhren9.
Aufrufe ,von oben* nach stdrkerem politischen Engagement zielten meist auf

7 Andreas Schulz, Individuum und Generation - Identitatsbildung im 19. und 20. Jahrhun-
dert, in: GWU 52 (2001) 408-414, Zitate: 413.

* Landesschulrat Wolfgang Neckel in der Universitdt Hamburg, 14. 6. 1965, in: Staatsarchiv
Hamburg (im folgenden abgekurzt: StAHH), Sammlung Uwe Schmidt, Schulermitverant-
wortung (SMV) 1950-1967.

9 Blirgermeister Professor Dr. Herbert Weichmann, Jugend und Demokratie. Rede anlaBlich
des 15jahrigen Bestehens des Hamburger Schulerparlaments am 13. Juni 1966 im Plenarsaal
der Hamburger Burgerschaft, hrsg. v. der Schulbehérde Hamburg (Hamburg 1966) 3, 4, 8.
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derartige staatsbirgerliche Aktivitdten und verursachten ein nur schwaches Echo.
Eine schmale Schicht von Schilerfunktionaren, die zum Teil wiederum in den
Jugendorganisationen der Parteien mitarbeiteten, bemihte sich in der Schilermit-
verantwortung (SMV)10oder der einzigen intakten tGberregionalen Organisation,
dem Politischen Arbeitskreis Oberschulen (PAO), um Themen staatsbirgerlicher
Bildung. Auf den Seminaren des PAO referierten immerhin schon in der ersten
Hélfte der 60er Jahre bisweilen Vertreter linkssozialistischer oder pazifistischer
Gruppierungen. Typisch fur das dort vorherrschende BewufBtsein dirfte aller-
dings eher ein Bericht Uiber eine PAO-Studienfahrt in das westliche Ausland 1966
sein, der von Brigitte Seebacher verfalRt und bereits zwei Jahre spéter nur noch in
karikierender Absicht zitiert wurde: ,,Die grofRe Bedeutung des Weines im Siid-
westen Frankreichs lernten wir im dbrigen nicht nur auf den Empfangen kennen,
sondern vor allem auf einer Fahrt in eines der groBen Weinanbaugebiete von Bor-
deaux. In der Tat steht und féllt die Wirtschaftskraft und damit die Lebensféhig-
keit der Stadt mit dem Weinexport.“1l Eine Durchsicht der Schiilerzeitungen be-
statigt den Befund: Bis 1966 mag es zwar einige Unzufriedenheit iber und an den
Schulen gegeben haben, aber keine politisch motivierte Unruhe.

Im Herbst jenes Jahres ergriff dann in West-Berlin erstmals ein Kreis von Gym-
nasiasten die Initiative und lud Gleichaltrige, die als Aktivisten bei den Falken,
Jungsozialisten oder vom Ostermarsch her bekannt waren, zur Grindung einer
Schilerorganisation ein. Von 100 Angeschriebenen kamen allerdings nur finf. Am
2. Februar 1967 schlieBlich gelang mit organisatorischer Hilfe des Sozialistischen
Deutschen Studentenbundes (SDS) und unter malRgeblicher Beteiligung des Be-
rufsschilers Michael Lukasik und des Gymnasiasten Peter Brandt die Griindung
einer Unabhdngigen Schilergruppe, die mit einem vor etlichen Schulen verteilten
Flugblatt fiir einige Aufmerksamkeit in der stadtischen Offentlichkeit sorgte;
darin waren Lehrer beschuldigt worden, ,,sie miRbrauch(t)en ihre Autoritat“, und
die SMV sei ,.ein Teil der Schulbiirokratie geworden*“12.

Zur gleichen Zeit startete der SDS-Bundesvorstand eine Initiative, einzelne
Schiler, die in den studentischen Gruppen mitarbeiteten, und einige Schiler-
arbeitskreise, die von Mitgliedern des SDS unterstitzt wurden, in einem Dachver-
band zusammenzufassen13 Zugrunde lag folgende Uberlegung: ,,Die Schiiler in
unserer Gesellschaft sind eine unverhéltnisméRig rechtlose, unterdriickte und von

10 Vgl. einfithrend Peter A Dohring, Sibylle Schneider, Der Schiiler als Staatsbiirger - Eine
Bibliographie zu SMV und Schulerpresse (Frankfurt a.M. 1967); eine Dokumentation der
rechtlichen Rahmenbedingungen bietet Diedrich Hinrichs, SMV im Umbruch. Schiilermit-
verantwortung - Schilermitverwaltung - Schilervertretung - Schilermitbestimmung (Han-
nover u.a. 1969); zur Kritik der SMV in der schulpiddagogischen Literatur Antonius
Holtmann, Sibylle Reinhardt, Schilermitverantwortung (SMV). Geschichte und Ende einer
Ideologie (Weinheim u.a. 1971) insbesondere 97ff.

1 Zit. nach Haug, Maessen, Was wollen die Schiiler? 17f.

12 Ebd. 18,21.

13 Zit. wird im folgenden aus einem Papier des SDS-Bundesvorstandes ,,Zur Grindung einer
sozialistischen Schilerorganisation® vom 26. 2. 1967, in: StAHH, Sammlung Uwe Schmidt,
Politische Schulerbewegung 1968.
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undemokratischen Instanzen abhéngige Gruppe.“ Die Erziehungsinstitutionen
bezdgen ,,ihre Prinzipien und ihre Legitimitat aus vorkapitalistischen Epochen;
autoritdr und feudalistisch sind sie heute noch“. Zwar verfligten die Schiler mitt-
lerweile tber ein hdheres MaR an Freiheit. ,,Aber wie ihre gewachsene Freiheit in
bestimmter Weise nur der Ausdruck ihres 6konomischen Avancierens zur selb-
stdndigen Konsumentenschicht .Teenager“ist, so ist analog auch die gesellschaft-
liche Kontrolle, in die sie einbezogen werden, gewachsen. Diese gesellschaftliche
Kontrolle wird heute von den vielféltigen Sozialisationsagenten unmittelbarer
denn je als Anpassung der Jugendlichen an den 6konomischen und ideologischen
Formierungsprozel in unserer Gesellschaft ausgelbt.“ Mit der im SDS dominie-
renden kritischen Sicht auf die liberméchtige gesellschaftliche Manipulation kor-
respondierte der bei Theoretikern wie Herbert Marcuse entlehnte strategische
Ansatz, demzufolge nicht mehr das Proletariat, sondern die noch nicht in das
»System*“ voll integrierten Angehdrigen der Intelligenz das revolutionére Subjekt
konstituierten, beginnend ,,bei den Schiilern, bei denen objektive Unterdriickung
und die ldentifikation mit den unterdrickenden Instanzen noch nicht voll zur
Deckung gekommen sind*. In diesem Sinne wurde von ,,politisch und individu-
ell-unpolitisch oppositionellen Schilern“ gesprochen, deren Zahl stdndig wachse,
eine Formulierung, die nahelegte, daB das im Schulalltag vielfach vorfindliche
»Unbehagen*, das sich etwa im Kreidewerfen oder ,,Anbrennen von Toilettenrol-
len etc.” zeige, ,lediglich einen Formwandel“ erfahren misse, um zur ,allgemei-
nen Kritik am System - ge&ufert in der Schule* - zu werdenl4

In den ersten Monaten des Jahres 1967 wurden weitere Gruppen sozialistischer
Schiiler gegriindet, vor allem in Hochschulorten wie G6ttingen, Darmstadt, Kéln
oder Frankfurt a.M. Am 27. Februar kamen dort im Walter-Kolp-Studentenheim
ca. 40 Schiler aus 15 Stddten zusammen und grindeten das Aktionszentrum un-
abhé&ngiger und sozialistischer Schiler (AUSS)15 wdahlten einen kommissarischen
Vorstand und riefen mit einem in den folgenden Wochen lberregional verteilten
Flugblatt (Auflage: 40000) zu einem SchilerkongreB und einer ersten Delegier-
tenkonferenz auf, die am 17. (damals noch Feiertag) und 18.Juni 1967 wiederum
in Frankfurt stattfinden sollte. Das Flugblatt - es trug die Uberschrift ,Es gibt
Schiiler, die machen jetzt nicht mehr mit!* - wiederholte die in den internen SDS-
Materialien bereits enthaltenen Anklagen gegen Rechtlosigkeit und Unterdrik-
kung der Schiler durch Schule und Elternhaus und die Forderungen nach ,,Mit-
bestimmung in allen die Schiler betreffenden Angelegenheiten, in Zeugnis- und
Versetzungskonferenzen - in der Facherbewertung, der Lehrplangestaltung und
Lehrmittelauswahl (Deutsch- und Gemeinschaftskundeunterricht)*. Die Schule
habe ,,an erster Stelle Denkmethoden zu vermitteln statt Abfragewissen einzu-
pauken*: Gefordert wurde der ,,Ausbau des Kurs-Unterrichts und die Einschrén-

14 Ezra Gerhardt, Uber die Praxis der Schiilerbewegung, in: Amendt (Hrsg.), Kinderkreuz-
zug 70-89 (im folgenden zitiert: Gerhardt, Uber die Praxis), Zitat: 75.

15 Eine interne Liste vom Marz 1967 nennt 20 organisierte oder im Aufbau befindliche
Gruppen; StAHH, 136-3 (Landesamt fiir Verfassungsschutz) 455, Bl. 434010-434011.
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kung der Pflichtfacher; Philosophie und Soziologie als vollbewertete Unterrichts-
facher; Sexualkunde, die sich nicht auf biologische Fakten beschrénkt (...), stén-
dige Diskussion tagespolitischer und gesellschaftspolitischer Probleme wie Not-
standsgesetzgebung, Vietnamkrieg usw.; Nicht-Einmischung der Schule in die
Privatangelegenheiten der Schuler! Freiheit der politischen Organisierung der
Schiler an den Schulen!“16

Eine Begrindung fiir die Namensgebung enthielt dieses Flugblatt nicht. Wah-
rend die Kennzeichnung ,,unabhédngig*, die sich bei allen &rtlichen Gruppen fand,
die 1967 gegriindet wurden, auf die Distanz zu allen schulischen und politischen
Instanzen (abgesehen vom SDS als groRem Bruder) hindeuten sollte, war man sich
hinsichtlich der Charakterisierung als ,,sozialistisch* offenbar nicht einig. In einer
knappen Skizze, die vor dem GrindungskongreR an interessierte Schiiler ge-
schickt wurde, hiel es: ,,Viele von uns sind der Ansicht, daB sich unsere Forde-
rungen konsequent nur als sozialistische vertreten lassen. Denn man kann nicht in
einer undemokratischen Gesellschaft demokratische Teilreformen erstreben, ohne
diese Forderungen und Reformen mit einer weiteren politischen Perspektive der
Verénderung der gesamten Gesellschaft zu verbinden®; allerdings bestimme jede
Ortliche Gruppe ,ihren Namen selbst“17. Flinter dieser Flexibilitdt bei der Na-
mensgebung stand zum einen die Zuversicht, daB die lokalen Gruppen im Laufe
antiautoritdrer Lernprozesse zu sozialistischen Einsichten gelangen wiirden, so
daR es ausreiche, die groRRe Perspektive bei der Namensgebung des Dachverban-
des anzuzeigen; zum anderen aber artikulierte sich unter den Schilern - wie im
SDS - eine kommunistisch beeinfluRte Minoritdt vor allem aus Ruhrgebietsstad-
ten, die firchtete, mit einer solchen Offenlegung den Erfolg einer Volksfront zu
behindern und deshalb den Namen ,,Unabh&ngiger Demokratischer Schiler-
bund“vorschlugl8 Auch im ,,Grundsatzreferat iber das AUSS“, das der Gottin-
ger Schiler Reinhard Kahl auf dem GrindungskongreR hielt, kam der Sozialis-
mus nicht vor; es gipfelte vielmehr in der Parole: ,,Fiir demokratische Schulen
einer demokratischen Gesellschaft“19.

Der KongreB, tiberwiegend vom SDS finanziert, war mit iber 800 Schilern, die
sich in einem Hdrsaal der Frankfurter Universitit einfanden, sehr gut besucht.
Einleitende Referate hielten die Berliner Pddagogen und Soziologen Wolfgang
C. Miller, Erwin Reichwein und Sebastian Herkommer; verlesen wurden danach

16 Ebd. Bl. 433992; auch abgedruckt in: Amendt (Hrsg.), Kinderkreuzzug 77f; Hang,
Maessen, Was wollen die Schiler? 34 f.

17 Aktionszentrum unabhéangiger und sozialistischer Schiiler: Informationen tUber das AUSS
(Marz 1967), in: StAHH, 136-3, 455, Bl. 434001-434009, hier BIl. 434006f.

18 Wilfried Eick, Die organisierte Schiilerrebellion - Ziele und Methoden radikaler Schiiler-
und Jugendorganisationen, in: ders. u.a., Radikalisierungs- und Demokratisierungstenden-
zen in der Schule. Gemeinsam hrsg. v. der Politischen Akademie Eichholz der Konrad-Ade-
nauer-Stiftung fir politische Bildung und Studienférderung und der Karl-Arnold-Bildungs-
stitte e.V. (0. O. 1971) 7-13 (im folgenden zitiert: Eick u.a., Radikalisierungs- und Demokra-
tisierungstendenzen), in: Archiv des Hamburger Instituts fur Sozialforschung (im folgenden
abgekurzt: EI1S), SBe (Soziale Bewegungen) 635, Box 01, F:46.

19 Zit. nach Haug, Maessen, Was wollen die Schuler? 48.
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Glickwunschtelegramme der IG Metall, der Internationale der Kriegsdienstgeg-
ner, der Kampagne fur Abristung und von Ernst Bloch. Dieser hatte geschrieben:
,»Bin mit dem AUSS durchaus einverstanden. Habe noch zureichende Erinnerun-
gen an die furchtbare Schulzeit. So lange diese auch her ist, hier gibt es, wie ihr
erbittertes Vorhaben zeigt, eine Wiederkehr des Gleichen. Das endlich bestandene
Abitur war damals die Befreiung aus dem Zuchthaus - <vor uns den Tag und hin-
ter uns die Nacht>. Ihrem Aufbegehren am 18.Juni meine Grifle und Besen-
Wiinsche kontra viel unausgestorbenen Unrat.“20

Der Kongref® fand in einer dramatisch gewandelten gesellschaftlichen Atmo-
sphére statt. Zwei Wochen zuvor, am 2. Juni 1967, war in West-Berlin Benno Oh-
nesorg erschossen worden, und in zahlreichen Stddten gingen auch Schiler auf die
Stralle, in Darmstadt 500, in Gottingen 1000; die Zeitungen schrieben erstmals
von ,,Schiler- und Studentendemonstrationen“2l. Aggressive Attacken, wie sie
die Springer-Presse gegen die Studenten ritt, gab es allerdings gegen die Schiler
noch nicht; eher schwang eine Art von Resignation angesichts der Zeiten mit,
wenn es in der ,Welt“ hieB: ,,Die Politisierung auch der Schule hat begonnen“22,
oder im ,,Hamburger Abendblatt” festgestellt wurde: ,,Die deutschen Schiler sind
aufgewacht. Sie wollen heraus aus dem subalternen Penndlerdasein, das durch ein
jahrhundertealtes autoritdres Schulsystem bestimmt wurde.“23 Ein wohImeinen-
der Artikel in der ,,Zeit* Uber die ,,rebellische Schilerschaft, etwa 35 Jungen und
ein Dutzend Mé&dchen“ des Hamburger AUSS, vermittelte folgenden Eindruck:

,uUnter den Bildern von Marx, Lenin, Mao, Che und angesichts wandfiillender
Plakate mit paradierenden Rotarmisten Uben sich die Funfzehn- bis Neunzehn-
jéhrigen in der Diskussion. Sie reden sich die Kopfe hei3; aber sie schwatzen nicht
durcheinander. ... Doch hier, in dieser Gegen-Schulstunde, macht sich weder Fa-
natismus breit, noch kriecht gequdlte Verbohrtheit in die Auseinandersetzung.
Nur das splrt man sofort: Die AUSS-Kinder lassen sich nichts gefallen, was auch
nur den leisesten Verdacht von T&uschung in sich birgt. Sie kennen sich schon aus
in den Ungereimtheiten und Schwéachen der anderen. Sie sind ,links®, und sie
wollen beweisen, daB sie recht haben.“24

Aus den vielféltigen Forderungen, wie sie im Grundungsflugblatt des AUSS
genannt worden waren, kristallisierten sich vor allem zwei zentrale Themenkom-
plexe heraus: Demokratisierung der Schule und Mitbestimmung der Schiiler so-
wie Sexualaufklarung und diesbezlgliche Freizugigkeit. Von diesen Punkten aus
gelangte man jeweils zu einem Nebeneinander radikaler Anklage der Gesellschaft,

20 Zit. nach ebd. 40; theoretische Hilfestellung erhielten Gruppen des AUSS an manchen
Hochschulorten von Professoren, etwa von Hartmut von Hentig und Hans Paul Bahrdt in
Gottingen (ebd. 53); vgl. zu den intellektuellen Unterstitzern der linken Schilerbewegung
auch Barth, Revolutionierung 127ff.

2l Ebd. 35.

2 Die Welt vom 3. 7. 1967.

23 Auch Schuler fordern ,,Demokratisierung®, in: Hamburger Abendblatt vom 17./18.2.
1968.

24 Gisela Stelly, Ihr Klassenfeind sind die Erwachsenen. AUSS, die anderen und die Lehrer,
in: Die Zeit 17 vom 28. 4. 1968.



238 Axel Schildt

vagen Sozialismusvorstellungen und mehr oder minder konkreten Forderungen
zur Gestaltung der Schule. So schlug die Unabhéngige Schiilergruppe Hamburg in
einem zweiseitigen Rundschreiben an alle AUSS-Gruppen einen groRen Bogen
von der Kritik der SMV, die iber die Veranstaltung von Schulfesten und Tanzver-
anstaltungen hinaus aktuelle politische Diskussionen organisieren misse, Uber die
Aufgabenbestimmung der Schule bis zu einer ,,Definition Gber den Sozialismus"
- die nicht mehr enthielt als einige Sétze Uber die Auffassungen von Marx und
Engels, wie sie wenig spéter jedes Schulbuch fir Geschichte auf der Mittelstufe
enthalten sollte25.

Die Kritik der SMV war ein Kernpunkt der Strategie des AUSS, liel sich doch
an ihr vorziglich ein Element von scheinbarer Mitbestimmung als manipulatives
Scheinzugestdndnis der Herrschenden entlarven, und dies nicht einmal zu Un-
recht, denn die Bildungspolitiker maRen der SMV tatsdchlich die Funktion einer
Einibung formaler Spielregeln des Zusammenlebens, nicht aber der Interessen-
vertretung der Schiler auch in Konfliktfallen zu. Im BeschluB der Kultusminister-
konferenz von 1964, in der Begriffe wie ,,Demokratie” oder ,,Mitbestimmung“
nicht Vorkommen, wird dies sehr deutlich: ,,Staatsbirgerliches Bewuf3tsein wird
durch den Unterricht und durch das Leben in einer gut gefugten Gemeinschaft
geschaffen ... regt an, Pflichten fiir die Gemeinschaft zu tGbernehmen ... Die
Tatigkeit in der Schulermitverantwortung ... Ubt die Anwendung kooperativer
Spielregeln, gibt Gelegenheit zum Handeln in einer gewissen schulischen Offent-
lichkeit.“26 Auch politisches Engagement, etwa im Rahmen des ,,Kuratoriums
Unteilbares Deutschland®, lieR sich damit nicht nur verbinden, sondern war aus-
dricklich erwiinscht, wenn es der offiziosen antikommunistischen Staatsideologie
entsprach27. Dieses harmonistische SMV-Modell, das seit der Grindung der Bun-
desrepublik bestanden hatte, wurde vom AUSS in einer Resolution auf dem
GrindungskongreR radikal kritisiert: Die SMV entspreche ,,in ihren Inhalten der
Stellung des Jugendlichen in unserer Gesellschaft“, es wiirden damit ,,Interessen-
konflikte negiert oder verschleiert* und ,,die Abschaffung der Institution SMV
wirde die gegenwartige Schulwirklichkeit nicht verdndern, aber entlarven*28. Die
von manchen Erziehungswissenschaftlern geteilte vernichtende Kritik der SMV29
als ,,Sandkastenspiel“, als ,,Schilermilchtiitenverteilung“ oder ,Spielzeug der
Schulbehdrde“30 blieb nicht ohne Wirkung. Wéhrend éltere SMV-Funktionére
beleidigt reagierten und das offiziose SMV-Organ ,,Wir machen mit“ das AUSS

25 USG Hamburg an alle Gruppen des AUSS und an den Bundesvorstand des AUSS, 1. 10.
1967, in: StAHH, 136-3, 480, BIl. 440981-440983.

26 BeschluB der Kultusministerkonferenz tber die SMV, in: Mitteilungsblatt der Schulbe-
hoérde der Freien und Hansestadt Hamburg vom Februar 1964, in: StAHH, Sammlung Uwe
Schmidt, Schilermitverantwortung (SMV) 1950-1967.

27 Vgl. Beispiele in Hang, Maessen, Was wollen die Schiler 127 ff.

28 AUSS: Beschlisse der ersten Delegiertenkonferenz der unabhéngigen und sozialistischen
Schulergruppen am 17.Juni 1967 in Frankfurt a.M., in: StAHH, 136-3, 455, BI. 434012.

29 Vgl. Hinweise zur Literatur in Liebei, Wellendorf, Schiilerselbstbefreiung 73 ff.

30 Flugblatt der USG Hamburg ,Schiler aller Schulen, vereinigt Euch!*, Mai 1968, tn:
StAHH, 136-3, 480, BI. 440990.
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als linksextremistische Minderheit zu stigmatisieren suchte, wurde die Kritik zu-
nehmend auch innerhalb der Schilerparlamente laut; das AUSS hatte nicht zum
Boykott der SMV-Gremien aufgerufen, sondern zu deren Umfunktionierung im
Konflikt mit Schulleitungen und -Beh&érden. Und da die engagiertesten Schiler
sich allgemein nach links wandten, wandelte sich nun die SMV selbst an vielen
Orten zum organisierenden Zentrum der Forderungen nach Mitbestimmung.
Dies klang bisweilen noch sehr harmlos. So verlangte etwa der Hamburger Lan-
desschulsprecher Hans Nagel im AnschluB an eine bittere Analyse der Erziehung
zur ,Autoritatsabhédngigkeit” die Aufhebung des Alkoholverbots auf Schulfesten,
die Genehmigung zum Rauchen fur Schiiler tiber 16 Jahren und den Verkauf von
Fruchtséften in den Pausen. ,,Die dem Parlament beigeordneten Verbindungsleh-
rer konnten sich aus Verfahrensgriinden nicht an der Debatte beteiligen. Sie saen
in der ersten Reihe, rangen die H&nde und schiittelten den Kopf.“3l

Auch die Schulleiter muf3ten nun immer héufiger mit dem Kopf schitteln. Auf
den Schwarzen Brettern mit SMV-Nachrichten, die es in den Schulen gewdhnlich
gab, fanden sie zunehmend Kritiken an Ungerechtigkeiten des Schulalltags, aber
auch Aufrufe zu politischem Protest gegen den amerikanischen Krieg in Vietnam
oder gegen die geplanten Notstandsgesetze, und viele Schilerzeitungen wandel-
ten sich in Monatsfrist von braven Blattchen mit launigen Berichten tber Schul-
feste und Sportwettkdmpfe zu politischen Organen der linken Schiilerbewe-
gung32 die immer stdrkeren Zulauf erhielt. Die Zahl der AUSS-Gruppen - aller-
dings fast ausschlieBlich an Gymnasien - verdoppelte sich von Juni bis Oktober
1967 auf 46 mit ca. 2000 Mitgliedern33.

31 Schiilerparlament: Radikaler sein!, in: Hamburger Abendblatt vom 11. 12. 1967; in einigen
sozialdemokratisch regierten Bundeslandern stellten sich die Schulbehdrden in dieser Situa-
tion mit neuen SMV-Erlassen oder Entwirfen dazu sogar auf die Seite der Schuler und
riskierten den Konflikt mit Lehrerverbanden, Elterngremien und konservativer Presse;
vgl. etwa den Konflikt um einen neuen SMV-ErlaR in Hamburg Anfang 1968; vielfaltiges
Material in StAHH, Sammlung Uwe Schmidt, Politische Schilerbewegung 1968.

2 Vgl. zu diesem Wandel die umfassende Erhebung lber den Zeitraum 1967/68: Schuler und
ihre Presse, hrsg. v.Jan-Peter Hintz, Detlef Lange (Berlin 1969); 1111 Schilerzeitungen wa-
ren angeschrieben, 689 Antworten ausgewertet worden; bei der Frage ,,Welche wurden Sie
far die wichtigsten idealsten Ziele einer Schulerzeitschrift haken?* wurde mit 76,7% (bei
Méglichkeit von Mehrfachnennungen) am héaufigsten die Aussage angekreuzt: ,,Politisches
Denken anregen* (ebd. 87); am hé&ufigsten behandelt wurde dieser Erhebung zufolge das
Thema ,,Forderungen der Studenten* (in 39,1 % aller Schillerzeitungen), dahinter folgten Ar-
tikel zur NPD und zur Bundeswehr (ebd. 92); vgl. Herbert Schmelz, Soziologische Inhalts-
analyse von Schul- und Schilerzeitungen (Frankfurt a.M. 1968); Wolfgang Schwerbrock,
Schulerpresse heute und in der Weimarer Zeit (Dusseldorf, Wien 1969); Angaben zum Inhalt
von Schiilerzeitungen in den folgenden Jahren vgl. in Frithjof Rendtel, Politische Bildung
durch die Schiilerpresse. Wandlungen von 1969 auf 1976 (Minchen 1979); Joachim Hof-
mann-Gottig, Politik und Schilerpresse (Miinchen 1982); Andreas Beutin, Schiilerprotest
und Schilerzeitungen in der ,68er Bewegung', Staatsexamensarbeit im Fach Geschichte
(Hamburg 1998).

33 Vgl. Rechenschaftsbericht des AUSS-Bundesvorstands auf der 2. Delegiertenkonferenz
am 14./15. 10. 1967 in Frankfurt a.M., in: StAHH, 136-3, 455, Bl. 434051-434057; zur 2. DK
vgl. Barth, Revolutionierung 48.
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Mit dem Wandel der Schilerzeitungen, die nun die Scheinwelt einer harmoni-
schen schulischen Gemeinschaft verlieBen, war den linken Schulergruppen ein
entscheidendes Propagandamittel zugewachsen. Dies galt nicht zuletzt flr die
Forderungen zur ,,Sexualerziehung®, die das AUSS auf seinem Griindungskon-
grell erhoben hatte. Neben der ,,Einrichtung eines Sexualkundeunterrichtes an
den Schulen, der s&mtliche Vorgange einschlielt, von denen die Sexualitét in unse-
rer Gesellschaft bestimmt ist“, umfalBten diese auch spezielle Aufkldrung uber
Verhitungsmittel, den ,freien Zugang zu oralen Antikonzeptiva fiir Madchen
nach erreichter Geschlechtsreife*, den ,,Abbau der Diskriminierung der sexuellen
Betdtigung von Schiilern durch die Schulautoritdten* und die ,,sofortige Freiheit
und Unterstltzung aller Schilerarbeitskreise Uber Probleme der Sexualitat inclu-
sive des Rechtes auf Durchfiihrung von Sexualumfragen und &hnlichem an der
Schule selbst“34. Im Hintergrund dieser Forderungen standen die zur gleichen
Zeit in der Studentenbewegung diskutierten Zusammenhdnge von politischer und
sexueller Repression, deren Wurzeln in Familie und Schule I4gen35.

Dieses Thema war anfangs bewuf3t in den Mittelpunkt der AUSS-Propaganda
gerlickt worden, weil es den Schiilern n&her sei als allgemeinpolitische Themen wie
der Krieg in Vietnam36, und auch die Pressedffentlichkeit lieR sich damit am leich-
testen herstellen. Schon das Echo auf die Grindung des AUSS enthielt fast immer
Reizworte wie ,,Pille”, ,,Sexualkunde® und ,,Verhltungsmittel* - allerdings meist
als Ausgangspunkt zur Beschreibung der Schilerorganisation als Protestzentrum
nicht gegen den Zustand von Schule und Gesellschaft, sondern gegen Lehrer und
Eltern37. Die heftigen Reaktionen der Presse schienen die antiautoritdren Theorien
tber den Zusammenhang von sexueller Repression und politischer Reaktion nur
zu bestétigen. Schon im Februar 1967 hatte eine Umfrage der Frankfurter Schiler-
zeitung ,,Bienenkorb-Gazette* fir Furore gesorgt. In der ,,Frankfurter Allgemei-
nen Zeitung“wurde berichtet: ,,Eine Kluft trennt den Versuch von Amateuren, das
Intimleben dreizehn-, vierzehn-, fiinfzehnjdhriger Madchen in einer knappen
Viertelstunde erforschen zu wollen, von offener wie taktvoller Aufkldrung durch
eine mutterlich empfindende Lehrerin. ... Wie kann eine Direktorin, der viele
Hunderte von Médchen anvertraut sind, das gutheiBen?"38 Und die ,Bild-
Zeitung*“ dramatisierte: ,,13jdhrige Mddchen muf3ten Sex-Fragen beantworten*39.
Gerade in kleineren Stddten kam es wegen Artikeln Uber Sexualitdt zu Zensur und
Verboten von Schilerzeitungen, Schulverweisen von Redakteuren usw.40, und der

34 Dok. u.a. in Hang, Maessen, Was wollen die Schuler? 36-38.

35 Vgl. Arbeitsmaterial des AUSS, Nr. 3: Sexualtabus an der Schule - Zum Verhéltnis von
Sexualitat und Politik (Ariane Wollrab, Sozialistischer Schulerbund Bonn), in: StAHH, 136-3,
455, Bl. 434032-434037.

36 Reimut Reiche (SDS) in einem Interview mit Hang, Maessen, Was wollen die Schiler? 78f.
37 Vgl. ebd. 48f.

38 ,,Wiinschst Du Dir Intimverkehr?“, in: FAZ vom 21.2. 1967.

39 Bild-Zeitung vom 22. 2. 1967.

40 Vgl. Hanjo Breddermann, Uber Sexualaufklarung in der Schule. Eine Dokumentation, in:
Amendt (Hrsg.), Kinderkreuzzug 127-154; Giinter Degler, Uber die Arbeit in kleinen Stadten,
in: ebd. 155-198; Hang, Maessen, Was wollen die Schiiler? 89ff.; Heider, Schiilerprotest 87ff.
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voraussehbare Voyeurismus von lllustrierten, die sich des Themas annahmen, ver-
starkte nur den Bekanntheitsgrad der Forderungen; auch der ,,Spiegel” berichtete
gern Uber Konflikte um die Sexualkunde4l. Die Kritik an der linken Schilerbewe-
gung kann in der h&ufig benutzten Formulierung zusammengefalt werden, das
AUSS folge dem Motto ,,Mit Sex fdngt man Mause“42.

Die Aktivitdten der Schiilerbewegung steigerten sich vorn Herbst 1967 bis zum
Fruhjahr 1968 betrdchtlich, wobei nun, der allgemeinen Entwicklung folgend,
neben die innerschulischen Konfliktfelder immer starker die allgemeinpolitischen
Themen in den Vordergrund riickten. Die linke Schilerbewegung um das AUSS
wurde zum selbstverstdndlichen Teil der Auferparlamentarischen Opposition
und nahm an deren Demonstrationen teil. In Bremen ergriffen Schiler sogar die
Initiative zum ,,Sit-in“ auf den StraRenbahnschienen, um mit diesem Mittel eine
geplante Erhdhung der Fahrpreise abzuwehren; sie waren véllig Gberrascht uber
den positiven Zuspruch aus der Bevdlkerung. Nachdem zunéchst starke Polizei-
kréfte eingesetzt worden waren, ,,beugte sich“, wie ,,Der Spiegel* formulierte, ,in
Bremen die Staatsgewalt dem Schulerstreich“43. Nach einer demoskopischen Er-
hebung des EMN ID-Instituts im Auftrag des gleichen Magazins begriiRten zwei
Drittel der westdeutschen Jugendlichen zwischen 15 und 25 Jahren (und drei
Viertel der Studierenden) die Demonstrationen der linken Gruppen44.

2. Radikalisierung und Selbstkritik der antiautoritdren Revolte

In vielen Schulen wurde im ersten Halbjahr 1968 vor allem uber zwei Themen dis-
kutiert: Uber den Springer-Konzern45 und seine ,,Fletze* gegen die Studentenbe-
wegung sowie Uber die Notstandsgesetze. Schiler beteiligten sich in groBer Zahl
an den Osteraktionen, wurden dort von den SDS-Aktivisten z.B. gern zum Bar-
rikadenbau eingesetzt, und im Mai 1968 wurde in mehr als 50 Staddten in Schulen
mit z.T. phantasievollen Formen gegen die Notstandsgesetze gestreikt. In Kdln,
Frankfurt oder Darmstadt fand in Oberstufenklassen generell kein Unterricht
statt46. In der ,Welt“ wurde die Ausweitung der Schulrevolte mit einiger Besorg-

41 Vgl. u.a. Der Spiegel 15, 16, 18, 43 (1968), weitere Pressebeispiele in Barth, Revolutionie-
rung 65 ff.

42 Vgl. die Antikritik von Stefan Aust, Sex & Politik. Die Revolution der Schiler, in: Konkret
2 (1968); riickblickend Giinter Amendt, Zur sexualpolitischen Entwicklung nach der anti-
autoritaren Schiler- und Studentenbewegung, in: Bilanz der Sexualpaddagogik. Elrsg. von
Hans-Jochen Gamm, Friedrich Koch (Frankfurt a.M., New York 1977) 17-38.

43 Der Spiegel 5 (1968) 34; vgl. Haug, Maessen, Was wollen die Schiler? 58ff.; Barth, Revo-
lutionierung 78 ff.

44 Zwei Drittel zum Protest bereit, in: Der Spiegel 8 (1968).

45 Vgl. bereits die Resolution gegen den Springer-Konzern auf der 2. Delegiertenkonferenz
des AUSS im Oktober 1967, in: StAEIH, 136-3, 455, Bl. 434062.

46 Vgl. den Aufruf des Plamburger Schiilerparlaments zum ,,Sternmarsch“ nach Bonn, un-
datiert (Mai 1968), in: StaPIFIl, Sammlung Uwe Schmidt, Politische Schillerbewegung 1968;
das Verbot zur Teilnahme durch die Schulbehérde, 11.5. 1968, in: StAHFI, 361-2 VI (Ober-
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nis konstatiert: ,,Seitdem die Studenten mit ihren Forderungen Schritt fur Schritt
an Boden gewinnen, ist der Funke der Unruhe auf die Gymnasien ubergesprun-
gen, ohne daB diese .Eskalationlbisher ins BewuRtsein der breiten Offentlichkeit
gedrungen wére."47

Obwohl sich die linke Schiillerbewegung immer weiter verbreitet hatte,
herrschte Katzenjammer, wurde von einer ,,Krise“48 des antiautoritiren Lagers
gesprochen; die quantitative Erweiterung wurde sogar selbst als Zeichen der Krise
und des Niedergangs gesehen. In einem internen Ruckblick zur bisherigen Ge-
schichte des Hamburger AUSS vom Oktober 1968 wurde konstatiert, dieser habe
zwar bei den Osterdemonstrationen ein ,,massives Aktionskader* gestellt, aber
seither hétten sich ,,bestimmte Genossen in den Vordergrund geschoben und be-
stimmten autoritar das Geschehen im AUSS ..., die Masse der Genossen ist nur
Konsument, d.h. sie lassen sich von der Oligarchie zu Aktionen treiben, die sie
selbst nicht begriinden kdnnen. So geschah es, daB eine bestimmte Clique auf
Grund ihrer funktionalen Autoritdt einen allgemeinen Autoritdtsanspruch ablei-
tete. Das AUSS war ein Sammelbecken vieler Schiiler, die es nur als Mode empfan-
den, im AUSS-Zentrum zu sitzen*“49. Die Angst davor, daR der politische Kern
sich in einem allgemeinen Lebensstil auflésen kénne, bei dem sich linke Jugend-
liche zwar an Kleidung und Kdérpersprache erkennen wiirden50, die politischen
Inhalte aber verloren gingen, grassierte allgemein im AUSS. Schon in seinem
Grundsatzreferat auf dem GrindungskongreR hatte Reinhard Kahl gewarnt: ,,Flr
die Industrie ist die heute zuféllig groRere Freiheit der Schiiler nur der Ausdruck
ihres 6konomischen Avancements zur selbstindigen Konsumgesellschaft der
Teenager. Ein Musterbeispiel dafiir ist die Geschichte des Beat. Er war in seinem
Beginn in Liverpool so etwas wie ein revolutiondrer Protest, Anklage gegen die
Gesellschaft und Entriickung von der Gesellschaft zugleich. Unsere Industrie hat
es verstanden, das so musikalische wie eminent politische Phdnomen Beat zu inte-
grieren, zu entpolitisieren und zu einer Konsumsparte zu machen.“5l Insofern
war es kein Zufall, dal’ ein Presseprodukt aus dem Verlagshaus Bédrmeier & Nikel,
das mit der satirischen Zeitschrift ,,Pardon“ einen groRen Erfolg erzielt hatte, zum
bevorzugten HaBobjekt der linken Schiilerbewegung wurde: die Zeitschrift
»Lunderground. Das deutsche Schiilermagazin®, die mit 68 Seiten auf Hochglanz-
papier zum Preis von 1,80 DM und mit einer Druckauflage von 120000 Exem-
plaren erstmals im November 1968 erschien. Aufmacher der ersten Nummer
waren eine ,,Zentralkartei fir Lehrerverbrechen®, ein Artikel ,,Woriiber Madchen

Schulbehérde V1), 2697; zentrales AUSS-Flugblatt zur 2. Lesung, undatiert (Mai 1968), in:
Amendt (Hrsg.), Kinderkreuzxug 53 f.; Beispiele von lokalen Aktionen in Barth, Revolutio-
nierung 84 ff.

47 Schilerbinde bereiten Kopfzerbrechen, in: Die Welt vom 29. 4. 1968.

48 Haug, Maessen, Was wollen die Schuler? 70.

49 Geschichte des Hamburger AUSS, undatiert (handschriftlicher Vermerk: 25. 10. 68), in:
StAHH, 136-3, 455, Bl. 434196-434199.

50 Vgl. GerdKoenen, Das rote Jahrzehnt. Unsere kleine deutsche Kulturrevolution 1967-1977
(K6lIn 2001); im folgenden zitiert: Koenen, Das rote Jahrzehnt 133.

51 Zit. Nach Haug, Maessen, Was wollen die Schiiler? 46.
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lachen. Sexwitze bei Teenagern“ und ,,Der goldene Schlagring. Underground pré-
miert Prugelpauker“52. Mit einer Mischung von marktgerecht aufbereiteten The-
men {ber den Schulalltag, Schiilerprotest und vor allem ,Sex mit politischem
Rouge“53, vermischt mit Anzeigen fur Biicher aus dem eigenen Verlag, Popmusik
(CBS) und Rasierapparate (Braun-Sixtant), dienten sich die Blattmacher dem
AUSS an, erhielten aber eine briske Abfuhr. ,Vom Profitinteresse bestimmte
Jinke* Zeitschriften wie konkret, underground & co. fligen dem AUSS einen
enormen Schaden zu*®, befand das AUSS Frankfurt in einem Papier zur 4. Dele-
giertenkonferenz in Kéln Anfang Januar 1969; hier werde ,,schichtenspezifische
Konsummanipulation® vervollkommnet; zudem bestehe ,die Gefahr der Kor-
rumpierung von Genossen“, die in ,underground* gegen Geld schreiben, aber
nicht mehr in den Schulen agitieren wiirden54. Als der Verleger Nikel auf der Kol-
ner Konferenz erschien, um dort fir ,,underground“ zu werben, wurde eine Tte
Mehl Uber seinem Kopf ausgeleert35. Versuche, ein Korrespondentennetz unter
linken Schulern aufzubauen, schlugen angesichts des AUSS-Boykotts fehl. Das
Blatt ging in Jahresfrist ein und bescherte Barmeier & Nikel erhebliche Verluste56.

Aber ,,underground* war in der Wahrnehmung der linken Schilerbewegung
nur die Spitze des Eisbergs konsumistischer Gefahren. Insgesamt verschérfte sich
nun, im ersten Halbjahr 1969, der Ton, der den Angriffen gegen die ,,Pop-Kultur*
anhaftete. In einem ausfihrlichen Artikel Uber ,,Perspektiven der Hamburger
Schilerbewegung“ wurde das Problem psychologisiert:

»Die heute unter den Gymnasiasten vorherrschende Pop-Kultur ist ein Versuch
dieser Schiler, ihr nicht als befriedigend empfundenes Lernen auszugleichen.
Diese Spielart kann mit Recht als vorpolitisch-antiautoritdr bezeichnet werden,
umso mehr, als die heute schon politisierten Schuler dieser Pop-Kultur entsprun-
gen sind. ... Indem die Schiller merken, dal’ eine von ihnen erwartete quasi natur-
liche Belohnung nicht mehr sicher ist, héren sie nicht etwa mit dem Lernen in der
Schule auf, denn eine Alternative weniger mihseliger Art ist nicht sichtbar, viel-
mehr setzt zu diesem Zeitpunkt eine Regression von der analen Fixierung auf
orale Betdtigung ein. Ein Charakter entsteht... der seine hauptséchliche Aufgabe

R Zur Konzeption von ,,underground* vgl. vor allem Jg. 1, Heft 1 (November 1968) und
Jg. 2, Heft 1 (Januar 1969).

53 Schiilerzeitung, bloRes Einmaleins, in: Der Spiegel 48 (1968); kritisiert wurde ,,under-
ground* von kommunistischer (vgl. Underground, in: elan, 1-2 (1970) 74) ebenso wie von
rechtsextremer Seite (underground - Das Gesché&ft mit dem Blutstau unter den Béanken, in:
Nation Europa 1 (1969) 25-28).

34 AUSS Frankfurt: Zur Notwendigkeit eigener Kommunikationsmedien fir die Schuler-
bewegung (1968), dok. in lJebel, Wellendorf, Schiilerselbstbefreiung 179-184, Zitate: 180
(Kursivierung im Text); vgl. im selben Tenor: Underground und die Schulerbewegung, in:
APO-Press (Hamburg), Nr. 1vorn 27. 1. 1969.

35 Das Foto von dieser Aktion in Reinhard Kahl, Schiiler wollen mehr arbeiten. Die Dele-
giertenkonferenz des , Aktionsrates (sic!) unabh&ngiger und sozialistischer Schiiler" be-
schlieRt Lernkollektive, in: Konkret 3 (1969); vgl. eine Schilderung der Aktion von Barth,
Revolutionierung 96, 103.

5 »Underground®. Zwischen A und U, in: Der Spiegel 47 (1969).
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darin sieht, zu konsumieren um zu konsumieren. Eine Tatsache, die von auf
Jugendliche zugeschnittenen Produktionszweigen weidlich ausgenutzt wird. Die-
ser Jugendliche lernt in der Schule nur noch ,um den Schein zu machen* d.h. das
Abitur so reibungslos und bequem wie mdglich, allen Widerstdnden ausweichend,
zu erhalten, um dann die Konsumrate enorm steigen lassen zu kdnnen. Da das
Elternhaus nicht mehr im Stande ist, dem Schiiler Sicherheit zu bieten, ist seine
Bereitschaft groRer, gegen die Familie zu revoltieren. Diese Revolte wird durch
die schichtenspezifischen Manipulationsmittel (BRAVO, RADIO LUXEM-
BURG, TWEN etc.) entpolitisiert und in die Pop-Kultur kanalisiert.“57

Es scheint symptomatisch, daR an die Beobachtung, daB der harte Kern der lin-
ken Schiillerbewegung selbst dieser Pop-Kultur entsprungen war, keine Uber-
legungen geknlpft wurden, wie auch kiinftig solche Lernprozesse organisiert
werden kénnten, sondern eine erbitterte Abgrenzungswut gepflegt wurde. In den
Thesen des AUSS-Bundesvorstandes vom Sommer 1969 hief es:

»Schlimm ist, daB sich viele von uns dem Image anzupassen beginnen, das die
alte Kultur von unseren revolutiondren Ansédtzen und Symbolen zusammenge-
setzt hat und mit dem sie sich nun verjlingt. Honoriert werden heute in vielen
Klassen und subkulturellen Gruppen bereits diejenigen Schiler, die am besten von
uns abgeschaut haben, ohne sich von uns beriihren zu lassen, diejenigen Schiiler,
die am glattesten die revolutiondre Fassade zur Schau stellen. Man findet sie selbst
als lokale Matadore in einzelnen AUSS-Gruppen: Sie reden kritisch daher, aber
nur im Deutsch-Unterricht, wo es nichts kostet; sie sind antiautoritar, aber nur,
wenn es um die Verteilung von dreckiger Arbeit geht und es auf Disziplin an-
kommt; sie protzen mit einem I&ssigen und freien Sexualleben, aber vielleicht sind
sie zu ihrer Freundin nicht solidarischer als im tdglichen Gruppenleben ... Mit
einem Wort: Sie sind die linke Variante des duften Typs ... dieser Typ vereinigt oft
die Attribute auf sich, mit denen sich die zuriickgebliebenen, introvertierten,
gehemmten und unter grofRtem antiautoritdrem Druck stehenden Klassenkame-
raden leicht identifizieren: Er ist narziitisch, sprachgewandt, kleidet sich extra-
vagant ... und hat eine gutaussehende Freundin. Dieser Typ, den wir selbst pro-
duziert haben, représentiert bereits Elemente des Klassenfeindes in Gestalt des
integrativen und abgebriihten jungmanagers.“58

Die hier anklingende Kritik am Geschlechterverhdltnis unter Jugendlichen
wurde im AUSS nur selten explizit thematisiert, aber der Frauenprotest im SDS -
die berthmten Tomatenwirfe - fand auch in der Schilerbewegung durchaus An-
klang. ,,Wie wollt ihr euch befreien, wenn ihr gleichzeitig Unterdricker seid?“,
fragte ein ,,Emanzipationskreis der weiblichen Genossen (!)* und befand: ,Bei
genauem Durchdenken dieses Komplexes sollte jedem die Notwendigkeit des
Weiberrates oder Emanzipationsrates einleuchten.*59

57 Perspektiven der Schillerbewegung in Hamburg - 1. Teil, in: APO-Press. Hamburger In-
formationsdienst, Nr. 6 vom 7. 4. 1969, 1-4, Zitate: 3.

58 Zit. nach Eick u.a., Radikalisierungs- und Demokratisierungstendenzen 34.

59 Zum Emanzipationskreis der weiblichen Genossen, in: AUSS-Info 1 (Redaktion: Theone-
kader), undatiert (Juli 1969), in: StAHH, 1363, 455, ohne Seitenzéhlung.
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Ein Zug von ostentativer Disziplin und Ernsthaftigkeit haftete der linken Schi-
lerbewegung zunehmend an, auch wenn das Verhalten der ,,Basis“ sicherlich nicht
tberall den neuen theoretischen Vorgaben der Avantgarde entsprach. Immerhin
gab es in den Gruppen die Tendenz, die typische Struktur der ,antiautoritdren*
Grindungsphase zu iberwinden. Nicht mehr charismatische Fithrer im Kleinfor-
mat sollten die Entscheidungsprozesse vorgeben, sondern die Mitglieder durch
»Schulung® qualifiziert werden, um egalitdr gréBere Schlagkraft zu entwickeln.
Die ,,Organisationsfrage“ beherrschte deshalb die 4. Delegiertenkonferenz in
Kdln Anfang 1969. In einem Vorbereitungspapier der Unabhéngigen Sozialisti-
schen Schulergruppe (USSG) Stuttgart hieB es, die bisherige ,,faschistoide Praxis*
misse durch eine ,radikal andere Arbeit - kollektiv-solidarische Arbeit” Uber-
wunden werden. Das ,,bestehende Informationsgefélle”, das immer wieder ,,Au-
toritdten*“ produziere, sei durch eine ,Lernkommune" zu ersetzen, um die ,in
kollektiver wissenschaftlicher Arbeit erarbeitete Information in die Schule hinein-
zutragen*60. Als entsprechende unterste organisatorische Einheit wurden dem-
zufolge sogenannte ,,Lernkollektive” propagiert, in denen sich die linken Schiler
einer Klasse zusammenfinden sollten, um fachlich qualifiziert die Mitschiler
tiberzeugen und gleichzeitig dem schulischen Druck entgegenwirken zu kénnen.
Taktische Anweisungen fir ,Lernkollektive* enthielt eine Ausarbeitung des
Hamburger AUSS. Erster Grundsatz sollte sein, ,,immer am konkreten Detail zu
beginnen®; wenn im Geschichtsunterricht die Franzdsische Revolution behandelt
werde, sollten ,keine groRen Referate iber den .dialektischen ProzeR* der Befrei-
ung im Zusammenhang mit der Entwicklung des Kapitalismus (wahrscheinlich
kann man das auch gar nicht)“ gehalten werden; es geniige vielmehr, ,,(...) ein oder
zwei Biicher darliber einmal zu lesen. Und dann beginnt man im Unterricht genau
darauf zu achten, was der Lehrer dort vorbringt. Es ist zweckméRig, zuerst refor-
mistisch oder radikaldemokratisch zu argumentieren, sich aber zu steigern und
stdndig weiterzugehen. Dies hat den Vorteil, daB man nicht sozialistisch' von
vornherein argumentieren muB ... Es ist immer nur notwendig, mit MiRtrauen
den Unterricht in Frage zu stellen, sich dann Literatur zu beschaffen und mit Mit-
schilern das Vorgehen zu diskutieren. (Durch diese Taktik) sei es mdglich, den
Schilern die autoritdren Strukturen erfahrbar zu machen (sinnlich), wenn der
Lehrer ndmlich autoritdr reagiert. Die im Unterricht verbreiteten Ideologien wer-
den zersetzt. In der aktiven Auseinandersetzung mit ihrem Vertreter (Lehrer), in
der konkreten Entgegnung besteht dann die Mdglichkeit, selbstdndige, kritische
Denkprozesse zu initiieren.“6l

60 USSG Stuttgart: Zur Emanzipationsfrage, dok. in Liebei, "Wellendorf, Schilerselbstbefrei-
ung 162-168, Zitate: 163, 164, 165.

6l AUSS Hamburg: Materialien zur Kritik der Schule (Mai 1969) 7f., in: StAHH, Sammlung
Uwe Schmidt, Politische Flugbléatter und Publikationen 1968-1976 (im folgenden zitiert:
AUSS Hamburg, Materialien); diese Schrift wurde als ,,Information tGber die Arbeit radika-
ler Schillergruppen® von der Schulbehdrde am 22. 9, 1969 an alle Schulen gesandt; StAHH,
361-2 VI, 3019.
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Auf der néchst hdheren Stufe fungierten Basisgruppen an den jeweiligen
Schulen. Die ,,Basisgruppe® war fortan das Zauberwort, eine ,,Massenbasis in
der Schule“ zu erreichen; als Zusammenschluf® der ,,Lernkollektive* hatte sie die
»primére Aufgabe ..., den scheinheiligen Schulfrieden* zu stéren und ,,Kon-
flikte zu organisieren*; dafur sei ,jeder Zwischenfall“ auszunutzen, ,faschisti-
sche AuBerungen und autoritare Verhaltensweisen von Lehrern“ sollten ver-
Offentlicht, ,,Schulveranstaltungen, die den Schulfrieden erhalten sollen (Schul-
fest usw.), werden umfunktioniert“62. Weniger feinsinnig wurde die strategische
Linie auf Flugblattern ausgedriickt, die das Hamburger AUSS als Einladung fur
ein ,teach-in zur Organisierung von Basisgruppen* verteilte. Presserechtlich
verantwortet von ,,Martin Heidegger* - der Name versetzte den Sachbearbeiter
des Verfassungsschutzes in Verwirrung -, gipfelte das Flugblatt im Aufruf: ,,Die
Unruhe an den Schulen mufl permanent werden. Zieht die Lehrer an ihren ideo-
logischen Schwdanzen. Haut die Lehrer auf die Zinken - Alle Macht den Schiiler-
linken.“63

Nichts schien den antiautoritdren Schilern in diesem Zusammenhang gefahr-
licher zu sein als die ,technokratische Schulreform*®, die aus den verzopften
Anstalten moderne und leistungsféhige ,,Lernfabriken“64 im Sinne des Kapitals
formen wirde; waren zwei Jahre zuvor noch Versuche mit Kurssystem und Ge-
samtschulen gefordert worden, so wurden nun Mitbestimmungsmadglichkeiten
etwa Uber Zensuren als ,fatal“ bezeichnet: ,,die praktizierte Mitbestimmung in
einer ,modernen®, ,offenen® in einer Schule von morgen (reformiertes Gymna-
sium oder Gesamtschule) ist ein Zeichen der nicht offen autoritdren Strukturen,
sondern der autoritdaren Fremdbestimmung des Unterrichts“hb. Nicht die Mitbe-
stimmung uber Schilerleistungen, sondern die Abschaffung der Zensuren wurde
nun - mit angeblich unwiderlegbaren Argumenten der psychologisch-padagogi-
schen Forschung - kompromiRlos gefordert. Das Hamburger AUSS konsta-
tierte: ,Leistungsterror und ,der autoritdre Unterricht fordert den Faschis-
mus“66.

Als Aktionsform gegen das herkémmliche, durch ,,Leistungsterror* bestimmte
Schulsystem wurde in vielen Stiddten eine ,,Kritische Schule* propagiert, in der
Form einer alternativen Volkshochschule, der jedoch nirgendwo eine langere
Dauer beschieden war; in Hamburg wurde die ,,Kritische Schule* vom Schiiler-

62 Ebd. 7, 10; vgl. USSG Stuttgart/AUSS Mannheim: Zu Problemen der Strategie und Orga-
nisation (Dezember 1968), dok. in ebd. 168-171, Zitate: 171.

63 Tragt die Unruhe in die Schulen (Februar 1969), in: StAFIFI 136-3, 455, Bl, 678474, in
einem anderen Fall - dem Flugblatt ,,Die ewig gestrigen sind unter uns!“, das im Marz 1969
vor dem Gymnasium Johanneum verteilt wurde, hatte als presserechtlich verantwortlich
ein ,,Karl Fakt“ unterzeichnet. Nach grundlicher Recherche meldete der Sachbearbeiter
des Verfassungsschutzes: ,,Vermutlich ist die Person nicht existent*; StAHFI 136-3, 520,
Bl. 0689250.

64 Reinhard Kahl, Michael Lukasik, Schule der Angst, in: Konkret 14 (November 1968).

65 AUSS Hamburg, Materialien 6 (Kursivierungen als Unterstreichungen im Text).

66 AUSS-Hamburg, Materialien 5; Giber entsprechende Aktionen in Heilbronn berichtete
Reinhard Kahl, Lustprinzip - jal, in: Konkret 4 (Februar 1969).
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pariament und vom Politischen Arbeitskreis Schulen (PAS) getragen. In einer
Broschire, die neben dem Grindungsaufruf langere Artikel Gber Schulstrafen
und Uber Zensurengebung enthielt, fand das politisch-didaktische Selbstverstdnd-
nis seinen Ausdruck: ,,Die Kritische Schule (KS) wird im selbstorganisierten Un-
terricht die uns allen so Uberdrissig gewordenen Lernmethoden und unsinnigen
Lernziele abschaffen."67

GroRere Anziehungskraft hatte eine direkte politische Protestaktion, die von
der Hamburger APO-Press angekindigt wurde: ,,Das Hamburger Schilerparla-
ment veranstaltet in Zusammenarbeit mit allen politischen Schilergruppen ... im
Audimax ein teach-in tUber die Funktion von Zeugnissen und Zensuren. Es steht
zu erwarten, dall allein zu Ostern ca. 3000 Schiler dem System des Sitzenblei-
bens zum Opfer fallen werden.“68 Im Anschluf an dieses teach-in kam es zur
symbolischen Verbrennung von Zeugnissen69 und einer ,spontanen“ Demon-
stration von einigen Hundert Schilern, die zur Schulbehérde ziehen wollten,
daran aber von Polizeikrdften gehindert wurden. Die ,Welt“ meldete: ,,Ein
Mdéddchen wurde von einem Schlagstock am Kopf getroffen, als eine Schiiler-
gruppe einen Polizeiwagen, in dem einer der Festgenommenen safl, am Abfah-
ren hindern wollte.“70 In einem Flugblatt des ,,Aktionsrates der revolutionédren
Schilerbewegung" (presserechtlich verantwortlich: ,,Helmut Rahn*) am ehr-
wirdigen Johanneum, einem der traditionellen Gymnasien der Hansestadt,
wurde die Infamie der Zeugnisse ,entlarvt“: ,Natirlich wird niemand direkt
von der Schule verwiesen. Es wird nur geraten, die Schule zu verlassen; denn die
Leistungen des Schiilers seien schwach, er habe einen klassezersetzenden Geist,
er passe sich nicht an, usw. usw.“7L In einem weiteren, nicht namentlich Unter-
zeichneten Flugblatt dieser Gruppe wurde fiir den Direktor, der die Schilerbe-
wegung unterdriicke, sogar gefordert: ,,Ab in den Knast!“72 In der APO-Press
wurde daraufhin kritisiert, da® am Johanneum ,in Folge der fehlenden Strategie
Formen des Widerstandes praktiziert (wurden), die teilweise zeitlich falsch lagen
(individueller Terror, das Bemalen des Hauses eines Lehrers) bzw. nicht von ei-
ner aufklarerischen Arbeit begleitet wurden und somit zum Ritual degenerierten
(das Bemalen der Schulwénde: zu Beginn politische Manifestation, zuletzt neu-
rotische Polit-Onanie)*“73,

Mit einigem MifStrauen begegnete die antiautoritdre Schiillerbewegung selbst
den Organisationsversuchen linker Junglehrer, die bereits auf den Universitéten
politisiert worden waren. Als ,,Tréger der die Ordnung garantierenden Autori-

67 ,,Kritische Schule Hamburg* (April 1969), in: StAHH 361-2 VI, 345.

8 APO-Press, Nr. 3 vom 24. 4. 1969, 19.

69 Uber diese Aktionsform am Beispiel von Hamburg, Berlin und Hannover vgl. Barth, Re-
volutionierung 82 ff.

70 Protest gegen Zensuren endete mit neun Festnahmen, in: Die Welt vom 7. 3. 1969.

7L Flugblatt ,,Zum 15. Marz 1969 - Zeugnisausgabe ... und wieder fliegen welche®, in:
StAHH, Sammlung Uwe Schmidt, Politische Schilerbewegung 1969.

72 ,,.Die zehn Lugen des Herrn Schitz* (Marz 1969), in: StAHH, 136-3, 520, BIl. 06892511.
73 Johanneum, in: APO-Press, Nr. 5 vom 24. 3. 1969, 7-9, Zitat: 8.
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tat“74 war ihre Rolle festgelegt, alles andere irritierte nur und schuf neue Aggres-
sionen, denen Ezra Gerhardt in dem Rowohlt-Taschenbuch ,,Kinderkreuzzug*
Ende 1968 freien Lauf lieR:

»An die Lehrer. Mit den Lehrern meine ich natiirlich nicht die Gblichen Lehrer.
Da gibt’s nichts mehr zu reden, da macht man nur noch was. Aber da taucht plétz-
lich eine ganz neue Sorte auf. Sozialistisch nennen die sich. Und uben Solidaritét,
mit den Schilern, naturlich. Wie wir uns gefreut haben! Mit den neuen Lehrern
gab’s eine neue Kampagne. Die Kampagne nannte sich: ,,lhr muRt verstehen ...“
Wir verstanden. Aber plétzlich durfte man’s Maul nicht mehr aufmachen. ,Da
steckt doch der Genosse Lehrer drin!“ Und dann wurde Solidaritat getbt und ge-
meinsam um die gefadhrdete Lehrerexistenz gebangt. Aber Zensuren gab’s trotz-
dem. ... Daflr gab’s mal 'nen flotten Brecht. Wenn ihr ratlos dasteht und uns fragt,
was ihr iberhaupt machen kénnt als Lehrer, dann antworten wir: Im Unterricht
nichts, bei Konflikten auch nichts. Haltet Euch da raus. Aber sonst kénnt ihr sehr
viel machen. Zum Beispiel: Uns eure Wohnung zur Verfiigung stellen, damit wir’s
mal ruhig treiben kénnen. Zum Beispiel: Einen Spionagedienst einrichten, damit
wir uns auf alles schén einrichten kénnen (Klassenbiicher klauen etc.). Zum Bei-
spiel: Euch in der Klasse fur alles entschuldigen, was ihr tut, vielleicht wird dann
den anderen Schilern auch mal klar, was ihr fiir ScheiBe baut, bauen mRt. Jeden-
falls von p&dagogischen Experimenten haben wir genug.“7

Linke Lehrer, die sich im Sozialistischen Lehrerbund (SLB) und in der Arbeits-
gemeinschaft junger Lehrer und Erzieher (AjLE) der Bildungsgewerkschaft GEW
sammelten, muf3ten sich ihre Eintrittskarte in die linke Bewegung erst durch be-
hordliche RepressionsmalBnahmen erwerben, mit denen sie an vielen Orten kon-
frontiert waren76.

Die Agitation in den Schulklassen und vor den Schultoren, darliber waren sich
die antiautoritdren Schiler einig, mufte in die Auseinandersetzung mit dem staat-
lichen System in Gestalt der Kultusministerien und Schulbehdrden tberfuhrt
werden. Zum Kampffeld wurden dabei hdufig Konflikte um neue, nun nicht mehr
SMV- sondern SV (Schiilervertretung)-Erlasse, die mitunter durchaus Zugestand-
nisse enthielten, aber strikt zuriickgewiesen wurden. In Hamburg - parallel dazu
auch in Schleswig-Holstein - eskalierte die Auseinandersetzung im Frihjahr
1969. Nachdem das Hamburger Schilerparlament sich gegen einen neuen Erlal
gewandt hatte, der ,Mitsprache”, aber keine ,,Mitbestimmung“ vorsah, und die
Schulbehdrde daraufhin R&ume entzog und Gelder sperrte, kam es zu Streiks und
Demonstrationen. Nicht nur das Vokabular der zwei Jahre zuvor noch folgsamen
SMV-Funktionare klang dabei sehr radikal; die Rede war von ,,scharferen Mitteln
des Protests” und ,kollektivem Widerstand“ gegen eine Schulbehdrde, die in
Allianz mit Polizei und verhetzter Elternschaft ,,auf alle Félle die Schiler unter

74 Liebei, Wellendorf., Schillerselbstbefreiung 65.

75 Gerhardt, Uber die Praxis 70f.

76 Vgl. Der Spiegel 16 (1968), 46 (1968), 3 (1969), 42 (1969); Haug, Maessen, Was wollen die
Schiler? 72 ff.
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Kontrolle behalten* wolle, nachdem dies bei den Studenten nicht gelungen sei.
Auch die Aktionsformen radikalisierten sich. Nach einer Kundgebung vor dem
Auditorium Maximum der Universitdt von 1500 Schilern waren 125 von ihnen in
polizeilichen Gewahrsam genommen worden, als sie in der Innenstadt den Ein-
kaufsbummel storen wollten77.

3. Von der antiautoritdren Revolte zum strengen Sozialismus

Die rege Beteiligung von Schiilern an den Aktionen des ersten Halbjahres 1969,
die in quantitativer Hinsicht wohl diejenigen des legendédren Vorjahres ubertraf,
war Ausdruck einer ,breiten ideologischen Linkswendung* in der ,jingeren In-
telligenz* der Oberschiler und Studenten - Mitte 1969 verdffentlichte Umfragen
besagten, dal von dieser 30 Prozent mit dem Marxismus oder Kommunismus
sympathisierte78. Mag es heute bisweilen so erscheinen, als habe in jenem Jahr eine
plotzliche Wendung von antiautoritdrer Theorie und Praxis zu dogmatischem
Sektierertum, kostumiert mit den Symbolen der historischen Arbeiterbewegung,
stattgefunden, so empfanden es zumindest die Anhé&nger der linken Schiilerbewe-
gung anders. Von Anfang an war dort gefordert worden, ein Fortschreiten von an-
tiautoritdrem zu sozialistischem BewufRtsein zu organisieren; eine libertare Kritik
des Marxismus war kaum anzutreffen gewesen, sondern dessen Radikalitat schien
in der Konsequenz eigener Lernprozesse zu liegen. 1968 standen sich dabei inner-
halb des AUSS zwei Strategien gegenlber. Die sogenannte ,,Eckernférder Kon-
zeption“, benannt nach dem Produktionsort fir das Buch ,,Kinderkreuzzug*, sah
eine allmdhliche Transformation der antiautoritaren in eine sozialistische Schiiler-
bewegung vor, wéhrend eine Berliner Gruppe um die Zeitschrift ,,Neuer Roter
Turm* AnschluB an die trotzkistische Bewegung suchte79. Die besonders heftigen
Auseinandersetzungen an Kieler Schulen gegen autoritdre Lehrer im Sommer
1968, die mit etlichen Schulverweisen und Disziplinarstrafen endeten, woraufhin
Schiiler sogar in den Hungerstreik traten, wurden ausfiihrlich im Zentralorgan der
Gruppe Internationaler Marxisten (GIM) gewirdigt80.

77 Zitate aus zwei Flugblattern des Hamburger Schiilerparlaments, tberschrieben ,,Schiler
und Schilerinnen®, die Anfang und Mitte Mai 1969 verteilt wurden, in: StaHH, 361-2 VI,
345; in dieser Akte befindet sich umfangreiches Material zu diesem Konflikt; vgl. auch ,,Der
Konflikt zwischen Schulerparlament und Schulbehérde oder Die autoritdre Politik der
Schulbehdrde* (eine 16seitige Broschiire des Hamburger Schilerparlaments, April 1969), in:
StAHFI, Sammlung Uwe Schmidt, Politische Schilerbewegung 1969.

7S Koenen, Das rote Jahrzehnt 184.

79 Vgl. dazu die beiden kontraren Artikel von llan Reisin, Uber die Eigenstidndigkeit der
Schiillerbewegung, in: Amendt (Hrsg.), Kinderkreuzzug 70-89; Peter Brandt, Uber die Be-
deutung einer sozialistischen Schilerorganisation - Fir eine revolutiondre Organisation der
Jugend, in: ebd. 90-128.

8 Gabriele Dolezahl, Wie schieBt man einen Pauker ab?, in: was tun 1 (1968), Nr. 3 (August/
September) 7; AUSS-Basisgruppe Kieler Gelehrtenschule, Vorfalle an der Kieler Gelehrten-
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Neben die Betrachtung der Schule als autoritdrer Institution trat 1968/69 zu-
nehmend deren Charakterisierung als ,,Klassenschule“81, und es ging nun auch fir
Schiiler um die Entwicklung von ,,KlassenbewufRtsein“82. Das Hamburger AUSS
sprach im August 1969 von ,,dialektischer Negation der anarchistisch-antiautori-
tdren Phase“ und davon, dal man ,nur ber verbindliche Arbeit (den) Kampf ge-
gen das kapitalistische System bestehen kénne“83 wéhrend man aber zu diesem
Zeitpunkt auch noch uber eine ,,Autoritdtskampagne” und lber eine , Leistungs-
kampagne* nachdachte, war schon ein halbes Jahr spéter von solchen Dingen
nicht mehr die Rede, wurde im Gegenteil die Leistungsschraube in der Organisa-
tion selbst angezogen. In ernstem Ton hieRl es: ,,Es mufR nochmals darauf hinge-
wiesen werden, dal das Studium des wissenschaftlichen Sozialismus, des Marxis-
mus-Leninismus, natlrlich Prioritdt genief3t.“8 Einem strengen Verdikt verfiel
nun auch ein zentrales Thema der linken Schillerbewegung: die Sexualaufklarung.
In einem Artikel des Hamburger AUSS (ber ,,Unsere alten Fehler und unsere
neue korrekte Linie“ wurde der Bergedorfer Gruppe, die eine ,,Sexualkampagne*
gestartet hatte, attestiert, sie befinde sich ,,noch weitgehend in den archaischen
Grinden antiautoritiren Wohlbefindens“; die Geschichte des AUSS wurde dabei
in disteren Farben des Verfalls geschildert: ,,Die 350 Gruppen des AUSS sind
meistens durch Sexualkampagnen gegriindet worden? Wenn heute die Hélfte die-
ser Gruppen besucht wird, ist die erste Frage immer: Habt ihr Hasch dabei? - An-
statt des erhofften Aufstiegs zu gesellschaftlichen Erkenntnissen also der Abstieg
in die individuelle Schlamperei. ... Und genau das ist der Punkt bei der Sexual-
kampagne: die Ansprechung sexueller Note fihrt genau zum Verharren in diesen
Problemen, bringt den Einzelnen und die Organisation in keinerlei Weise wei-
ter.“8 Es wundert nicht, daR nun sogar ,,Der Spiegel* dafur kritisiert wurde, die
Droge Haschisch - dessen Konsum 1967/68 zum Lebensstil vieler politisch enga-
gierter Schiiler gehort hatte -, zu verharmlosen, um ,politische Gruppen* zu
»Zersetzen*8e.

Uber Nacht wurde aus manchem langhaarigen Schiilerrebell nun ein ,ordent-
lich“ aussehender und mit revolutiondrer Strenge argumentierender Revolutiondr,
der den ,,Kampf im Nebenwiderspruch Schule gegen das Kapital“ und zur ,,Ver-

schule, in: ebd. Nr. 4 (Oktober 1968) 6 f.; vgl. auch Wolfgang Réhl, Alle Lehrer sind Hempel-
ménner. Kieler Schiler traten in den Hungerstreik, in: Konkret 13 (Oktober 1968) 10.

8l Haug, Maessen, Was wollen die Schuler? 119.

82 AUSS-USB-Info (Hamburg) Nr. 2 (August 1969) 9, in: StAHH, Sammlung Uwe Schmidt,
Politische Flugblatter und Publikationen 1968-1976.

8 Ebd. 7, 25.

84 AUSS-Info (Hamburg), Nr. 4 (Januar 1970) 8, in: StAHH, Sammlung Uwe Schmidt, Po-
litische Flugblatter und Publikationen 1968-1976; der Gberregionale Politische Arbeitskreis
Oberschulen verbreitete 1970 unter dem Titel ,,Formen und Alternativen des Kapitalismus*
marxistisches Schulungsmaterial in einer Auflage von 5500 Exemplaren; E1IS, SBe 635, Box 01,
unsign.

8 AUSS-Info (Hamburg), Nr. 4,2.

86 Hasehu Haschisch ..., in: ebd. 16f.



Nachwuchs fiir die Rebellion - die Schiilerbewegung der spaten 60er Jahre 251

nichtung der kleinbiirgerlichen ldeologie” organisierte87. 1970 zerfiel neben dem
SDS auch das AUSS, dessen Mitglieder sich z.T. in den fraktionell zersplitterten
linken Hochschulgruppen der 70erJahre wiederfanden, wédhrend an den ,,techno-
kratisch reformierten* Schulen wieder weitgehend Ruhe einkehrte88.

Resiimee

Die Periodisierung der linken Schiilerbewegung erfolgte - wie einleitend begriin-
det - aus der Perspektive der Organisationsentwicklung, dem Dreischritt von
Ausbreitung der antiautoritdren Revolte, ihrer Selbstkritik und dogmatischen
Uberwindung in nur dreiJahren, von Anfang 1967 bis Ende 1969 -, wobei regio-
nale und Ungleichzeitigkeiten im Stadt-Land-Gefdlle nicht beriicksichtigt werden
konnten. Damit sollten Aspekte einer jugendlichen Gruppe deutlich werden, die
im Gefolge der studentischen ,,68er“ ,politisiert“ wurde. Wie tief und wie nach-
haltig die Prdgungen durch die Schilerrevolte am Ende der 60er Jahre wirkten, ist
durch eine solche Betrachtung nicht zu ermitteln; erst methodisch variationsrei-
che gruppenbiographische Studien, die in die folgenden Jahrzehnte reichen wiir-
den, kénnten einige Antworten vermitteln, aber diese wiederum wéren angewie-
sen auf das Fortschreiten der Zeitgeschichte, welche das Niemandsland jiungster
Zeit zwischen den 60er Jahren und der Gegenwart noch kaum entdeckt hat. Auch
wéren vielfdltige weitere Quellen heranzuziehen, um ,,BewuRtseinsverdnderun-
gen“ an der ,,Basis“ nachzuvollziehen und den Zusammenhang von Jugendkultur
und politischer Bewegung auszuleuchten. Was aber aus den antiautoritdren AuBe-
rungen der Schillerorganisation AUSS deutlich geworden ist, ist die moralische
Ernsthaftigkeit einer Suche nach ,,wahrhafter” und nicht nur ,,formaler“ Demo-
kratie und die Angst vor der Anpassung an die Verhdltnisse, die aus scheinbar kri-
tischen Protagonisten, um eine bereits zitierte Stelle aus einem Artikel des Ham-
burger AUSS zu wiederholen, ,integrative und abgebriihte Jungmanager” formen
kénnten. Diese nicht unberechtigten Angste, die sympathisch anrithren, spielten
als sozialpsychologischer Hintergrund u.U. eine Rolle bei der Transformation der
antiautoritdren Revolte in dogmatische Gruppen linksextremer Richtungen, die
dann in den 70er Jahren dominierten.

87 ,Verbessertes Referat, das auf der AUSS-MV am 15. 11. 1969 gehalten wurde: Konzeption
der Schilerbewegung in Hamburg®, in: APO-Press. Informationsblatt der Studenten, Schu-
ler und Arbeiter in Hamburg, Nr. 22/23 vom 16. 12. 1969, 20f.

8 Die Geschichte der politischen Fraktionierung der linken Schiillerbewegung selbst entlang
der allgemeinen Fraktionierung der Linken kann hier nicht entfaltet werden; vgl. Gberblicks-
haft Heider, Schiilerprotest 174 ff.






Exemplarische Rekonstruktionen:
Befragung zweier Generationseinheiten
aus der ,,Jahrhundertgeneration*
(geb. 1900 bis ca. 1912)

Thomas A. Kohut

History, Loss, and the Generation of 1914:
The Case of the “Freideutsche Kreis”

When | began twenty years ago to investigate the psychological dimension of the
past systematically, I, like other so-called “psycho-historians” of that time, ana-
lyzed the influence of the psyche on history. We studied the lives of historically
significant individuals in order to explain how their attitudes and actions could ul-
timately be understood as attempts to solve psychological problems that had been
posed in childhood. We assumed that the attitudes and actions of such individuals
could only be explained through a psychological analysis of their early life. That is
to say, I, like other psycho-historians, investigated the influence of the individual
psyche on history.

Over the course of the last twenty years, however, | have come to the con-
clusion that the influence of history on the psyche is as at least as significant as the
influence of the psyche on history. Psychoanalysis has demonstrated that we are
psychologically constituted through our experience of the environment. That
environment, in turn, is to significant extent constituted by history. Therefore
history constitutes our psyches. Today | am as interested in the impact of history
on the psyche as in the reverse, and | investigate how the experience of a histori-
cally-determined environment shapes the self. Nevertheless, | remain a traditional
psycho-historian in that | study people not only as the psychological products of
history but also as its psychological producers. Indeed, I see it as my task to ana-
lyze how the psyche and history mutually shape one another, or, put differently,
how history flows through human beings. In order to fulfill this task, the category
of “generation” would seem to be particularly helpful.

Writing history from a generational perspective has a special advantage for the
psychoanalytically-oriented historian. One of the most difficult problems facing
psychohistory is how to move beyond the experience of the individual, which is
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generally the purview of psychoanalysis as a clinical discipline. One possibility
has been to investigate individuals who seem representative psychologically or
who can be understood to have been transference figures (that is, individuals onto
whom large numbers of people have projected their needs and wishes, their hopes
and fears). Often in the past, psychoanalytically-oriented investigators have
treated groups simply as if they were an individual person. Although this latter
practice seems generally problematic, it is less so when the group being investi-
gated comprises a generational unit. Since the psyche can be said to be constituted
through the experience of a historically-determined environment, a generational
group, which has experienced a similar historically-determined environment, will
be psychologically similar. In other words, one can legitimately treat people be-
longing to such a generational group as a psychological collective and can legit-
imately write a collective psychobiography of them. And precisely such a collec-
tive psychobiography is what Jirgen Reulecke and I are currently writing of
sixty-two members' of the Freideutsche Kreis*.

Our generational study explores how history has flowed through the psyches
of these 62 human beings. These Germans were all, as adolescents, active in the
“hindische youth movement” during the 1920s. They reached maturity in the
1930s and fully experienced the Second World War and the collapse of the Third
Reich. Shortly after the war they came together consciously to form a generational
community, the so-called Freideutsche Kreis, an organization of former youth
movement members. These 62 people are all approximately the same age, born
shortly before 1914, come from the same social milieu, the educated middle class,
and share the same religion, Protestantism. As a result, they have had similar his-
torically-determined experiences. Because those experiences were psychologically
constitutive, they are also psychologically similar. In the interviews that were con-
ducted with these people, they told similar life stories and told them in similar
ways. By presenting a part of those stories here, | shall analyze both how history
has shaped the psyches of these sixty-two people, as historical forces produced a
series of losses for them during the 1920s in adolescence, and how the psyches of
these sixty-two people have shaped the course of history, as the solutions they de-
veloped to deal with those losses led them first to the youth movement and event-
ually to National Socialism.

To the extent they recall it, the overwhelming majority of those interviewed re-
member World War | not as a time of anxiety and hardship but as an idyllic period
in their lives. Almost without exception, they describe positive experiences associ-
ated with nature, the out-of-doors, and a rural environment. In fact, a surprisingly
large number of the interviewees spent the latter portion of the war with grand-
parents or aunts and uncles in the countryside. Although most of the parents of

1 This collective biography grows out of the project “Die Freideutschen: Seniorenkreise aus
jugendbewegter Wurzel - ein Modell fiir ein sinnerfilltes Alter”, which was conducted from
1993-1996 under the leadership of Professor Dr.Jurgen Reulecke of the University of Siegen
and funded bv the Bundesministerium fur Familie, Senioren, Frauen und Jugend.
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the interviewees lived in cities and belonged to the educated middle and upper-
middle classes, many still had family ties to rural Germany - testifying to the
relatively rapid and recent urbanization and industrialization of the country in the
second half of the nineteenth century. When the allied blockade of Germany and
Austria-Hungary, coupled with an especially brutal winter in late-1916, produced
widespread hunger and suffering, families sent their children to relatives living in
rural areas where food was more plentiful2.

Many of the interviewees associate “childhood” with the idyllic period they
spent in the countryside during the war. One woman’s recollection is typical: “also,
meine Kindheit, also die beiden Jahre, oder zweieinhalb Jahre, im Bayerischen
Wald, das waren also beglickende Jahre, ja”3. They recall this period as a magical
time, and their memories evoke what they call “Geborgenheit”and “Nestwarme”4.
Thus their memories of wartime convey images that are rustic and nurturing5. They
also associate this period with fairytales and folklore and with the artistic, poetry
and music, especially singing. Indeed, perhaps because of its association with aro-
manticized childhood, singing has evoked a sense of security throughout the lives
of many of those interviewed6. One paradigmatic memory is of family Christmas
celebrations in the countryside, with horse-drawn sleighs, peaceful winter land-
scapes, carols, presents, and food, at the house of grandparents7. The memories of
the interviewees convey the feeling of belonging to and being embraced and
protected by an extended family8. The grandparents and, occasionally, the aunts
and uncles are presented as idealized figures, offering protection and security9.
Generally members of the local gentry, wealthy farmers and professional people,
doctors, teachers, and ministers, they are cast literally in a “grand paternal” light,
venerated not only by the interviewee but also by the local farmers and villagers50.
One woman recalls her wonder and pride when she, as a little girl, accompanied
her tall and stately grandfather, the local physician, on his village rounds1l

The memories of this rural idyll often flow into or parallel memories of an idyl-
lic early life with the nuclear family in urban areas. Although not associated with
grandparents or life in the countryside, these urban memories convey the same
warmth, security, and artistic magic as their rural counterpartsl2 One woman

| Several interviewees were sent to areas that were purely German in the immediate after-
math of the war until territorial questions had been answered and food shortages overcome.
3 Interviewee (B115); also (S107).

4 (B107); (B115).

5 (Al 17); (S116); (A124); (SI 10); (B114); (A103); (AB102-B106); (A120).

6 (A103); (S106); (B104); (A105).

7 (A104).

8 (A118).

9 (S104); (S101); (A104).

10 (A 117); (A104); (S106); (S101).

Il (B114).

12 (Sill); (S108); (AB102-B106); (B104); (B102); (A 114); (S120). Even the handful of inter-
viewees (S1 19), (B115), and (Sl 18), coming from a proletarian background appear to fit this
pattern.
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remembers, as a little girl, lying under the piano with her teddy bears, enveloped
by music performed by her mother and family friends13 Others describe, with a
nostalgic glow, the games they played with neighborhood children14, childhood
puppet performances observed by admiring parentsis, being told fairy stories and
sung to before bedtime, and the Christ Child coming on Christmas Evel6. And,
finally, a number of interviewees recall walks or even hiking expeditions with par-
ents, especially with the father17. These are uniformly positive memories, convey-
ing a sense of the parents as self-confident and loving, as protective and support-
ive, initiating their children into a world containing challenges that were exciting
and could nevertheless be mastered, a world that seemed neither prosaic nor bor-
ing but still fundamentally securel8

The war is only dimly recalled by the interviewees and is presented as having
had little or no impact on them. The one vivid image of the war in the interviews -
its outbreak - is generally festive, with troops departing for the front, flowers, and
cheering crowds19. One woman’s memory of her father’s departure seems more
supportive than frightening, as he shortened his walking stick for her to use in his
absence20. Given the birth date of most of the interviewees, relatively few close
relatives fought in the war. During this period, middle-class, educated German
men generally married and had children only after they had established them-
selves professionally. As a result, the fathers of the interviewees were, for the most
part, too old for military service; their brothers, for the most part, too young. Of
the sixty-two interviewees, apparently only three lost fathers in the war2l. The
fact that the period of the First World War is remembered fondly by the intervie-
wees, that only a handful of fathers were killed in the conflict, and that, indeed,
most remained at home throughout the war fails to confirm the thesis, advanced
first by the psychoanalyst, Martin Wangh, and later by the historian and psycho-
analyst, Peter Loewenberg, that the attraction of National Socialism generally and
of Adolf Hitler in particular to younger Germans can be attributed psychologi-
cally to the absence during their early lives of the father at the front in World
War 122. Nevertheless, as we shall see, this article does follow Wangh and Loewen-

13 (BS121); (A116).

14 (A105); (S108); (Bi 15).

15 (B104); (BI13).

16 (BI17).

17 (AB 101); (S108); (S104); (A1 18); (SI 12).

18 Although it is difficult to date these periods precisely, they appear for the most part to
have been during the war. For interviewees born well before 1914, they doubtless refer to the
years before the war; for those born after 1914, they doubtless refer to the first years of the
Weimar Republic.

19 (S101); (BS121); (Si 16); (B104).

20 (B109).

21 (S113); (S123); (A!20). (B117) and (A 114) report older brothers killed in the war. No in-
terviewee describes seriously wounded or disabled relatives.

22 Martin Wangh, National Socialism and the Genocide of the Jews, in: International Journal
for Psychoanalysis 45 (1964) 386-394; Peter Loewenberg, The Psychohistorical Origins of
the Nazi Youth Cohort, in: American Historical Review 76 (1971) 1457-1502.
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berg in explaining the psychological susceptibility of this generational cohort to
the blandishments of the Nazis and Hitler as emerging in part out of an effort to
compensate for the loss of the father - the physical loss of the father for many of
those interviewed, the loss of the father as an admired figure for more. It merely
assigns the moment of that loss not to the First World War but to the Weimar Re-
public.

Whereas the interviewees remember the war as a time of tranquility and secur-
ity, they recall the Weimar Republic as a time of disorder. In contrast to the
dimmer and even festive recollections of the war, their memories of defeat and the
subsequent revolution in Germany are vivid and disturbing23. Frightening, in-
comprehensible street fighting, putsches on the Right or on the Left, bullets splat-
ting into the living-room wall are often indelible “historical” memories for those
interviewed24. From the Kapp Putsch in February 1920, through the “party
chaos” in the Reichstag, to the street fighting of the early 1930s, their memories of
the Weimar Republic are characterized by images of conflict and chaos25. And
whereas the interviewees remember the war as a time of physical and emotional
sustenance, they recall the Weimar Republic as a time of hardship. Their memories
of the immediate aftermath of the war are of malnutrition and disease (often in-
fluenza), which in many instances led to the disability or even death of a family
member26. Although the Depression would affect the interviewees directly, they
generally recall the economic hardship of the first years of the Republic, culminat-
ing in the hyperinflation of 1923, as more devastating, because of its impact on
their parents and family.

That the interviewees appear to have been distressed more by the economic
crises affecting their parents than by those affecting them directly reflects the fact
that in general their experience of wartime and most of the Weimar period was
mediated and in significant ways magnified by their parents and other adults.
Thus the importance one interviewee attaches to his “first historical memory”, of
the declaration of general mobilization in Germany in 1914, derived from his
mother’s frightened reaction to the event27.Just as the outbreak of the war was ex-
perienced through its impact on the parents, so too was its 10ss28. In general, the
interviewees’ negative attitudes toward the Weimar Republic appear to have been
taken over from parents or older siblings29. Although the interviewees present
themselves as distressed by the violence and disorder they witnessed, it was more
the unease and even fear of the adults that most upset them as children30. Similarly,
the anxiety, discouragement, and sense of failure with which the parents reacted to

23 (S116); (A 118); (Bill); (BS121); (A114).

24 (A 118); (B110); (BS121); (S104); (S106); (S113).

25 (S114); (AB 101); (S116); (S111); (B105); (A 101); (A 116); (B116).

% (S122); (A120); (A116); (SI15); (S118); (A103); (A104); (BS121); (SI16); (A101); (A116).
27 (B104).

28 (B117); (A 114); (S107); (A118).

29 (A118); (BS121); (A101).

30 (B10S); (B110).
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economic hardship rendered it so disturbing to those interviewed3l. The parents
and, through them, the interviewees had a clear sense of “history” as an external
force that affected the family adversely and which the parents were unable to con-
trol32.

Thus, the interviewees recall the Weimar Republic as a time of disorder and
hardship, a time when "history” had a profoundly negative effect upon their
families and, through its impact on their parents, upon themselves. More specifi-
cally, they associate the Weimar period with a series of historically-engendered
losses. The first of these remembered losses was of an idyllic childhood. For those
who spent the latter half of the war with relatives in the countryside, this loss was
abrupt, physical, and traumatic as they returned to the cities after the war to live
with their parents. They associate this loss with a sense of alienation in an unfam-
iliar, impersonal, urban landscape, captured in the fear experienced by one inter-
viewee when he was initially unable to find, first, the apartment building where his
family lived and, then, the floor on which the apartment was located33. In some in-
stances the rural idyll was lost irretrievably, either because of the death of a grand-
parent or because the grandparents or parents had lived in a part of the Reich that
had been separated from Germany as a result of the Versailles Treaty34. A loss ac-
companying that of an idyllic childhood was the loss of the war, experienced
through the depression and disillusionment of parents and teachers35. This was
followed by the loss of the family as safe haven, a site of stability and security, as
the revolutionary violence in the streets literally penetrated the homes of a strik-
ing number of interviewees36. It seemed that their parents were unable to protect
the family from the disorder of Weimar. In contrast to the image of the child lis-
tening to music under the piano during the war, the recollections of Weimar con-
tain images of a little girl cowering from flying bullets, of a mother’s narrow es-
cape from death, of a piano covered with broken glass37. A more widely experi-
enced loss was economic, as the hyper-inflation of 1923 seriously damaged or even
destroyed family prosperity. The impact of the inflation ranged from being unable
to afford books and having to check them out of a public library (for members of
the educated, upper-middle classes, losing one’s private library and having to share
these symbols of cultural status with the general public represented a social
shock38) to paternal unemployment, accompanied by the loss of the family for-
tune and home and of the interviewees’ dreams for the future39. For some inter-

31 (B102); (BS121); (A 116).

32 (B104); (A 118); (A116).

33 (S106). The following interviewees also describe a traumatic return to an urban setting at
the end of the war: (BS121); (A105); (S107); (SI 13); and (SI 12).

34 (S101); (SI17); (A 104); (S116); (A109).

35 (S106); (A101); (B103); (A104); (A119).

36 (S113); (SI 14).

37 (B108).

38 (A101).

39 (B102); (S107); (S123); (S122); (S109); (A120); (BI15); (SI116); (Al112); (At18); (A116);
(A119).
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viewees, economic hardship forced a family move (in some instances the second
such traumatic move within a few years), which brought with it the loss of home
and neighborhood as well as of play- and schoolmates40. And yet the most psy-
chologically significant loss of the post-war period was, | believe, the loss of the
parents as admirable figures, as a result of their loss of self-esteem and self-confi-
dence coupled with clear signs of physical deterioration. The parents apparently
felt like failures, the victims of forces and circumstances beyond their control. The
title of the novel by Hans Fallada “Kleiner Mann, was nun?”, published in Ger-
many during the Depression, seems to sum up the parents’ experience of them-
selves throughout much of the 1920s. Upstanding members of the educated,
upper-middle classes, the parents felt for the first time in their lives like “little
people”.

Thus, for many of the interviewees, the loss of childhood came too soon and
too suddenly. In one woman’s memory, the loss of the magical world of childhood
is symbolized by the stones her father had glued on the ceiling of the children’s
bedroom falling to the floor, one by one. She presents the falling stones as having
enchanted her, but in the interview she associates immediately to disturbing child-
hood feelings of inadequacy and anxiety in a home environment she experienced
as dangerous4l. Indeed, the fathers are often portrayed as failures in the eyes of the
interviewees and, on occasion, in those of the mother42. Given the fact that in
patriarchal German society, fathers were expected to be the more responsible,
more powerful, and hence more admired of the two parents, the loss of the father
as an idealized figure would have been particularly frightening and potentially
traumatic. A number of interviewees appear eager to preserve an idealized image
of the father in the face of his manifest inadequacies, while contrasting him to the
mother who is regarded with more open contempt43. The unreliability of the era,
then, manifested itself in a family that no longer felt secure, in parents who
suddenly seemed unreliable, with a moody mother or a gambling father44.

In fact some of the memories of “disorder” during the Weimar Republic may
represent externalizations of experiences within the family. The chaotic economic
and social conditions during the 1920s created chaotic conditions, tension and
conflict, within the families of those interviewed. The interviewees were deeply
disturbed by those tensions and conflicts, including especially their own angry
feelings toward parents and siblings45. In an effort to preserve the family as aplace

40 (S108), (S101), (A112), (B102).

41 (A 103).

42 (A116); (BI0OS); (BS101); (B107); (BS121); (A118).

43 (S104); (B102); (SI 16).

44 (BS121); (A 116) and (S104); (SI 12).

45 (Si24); (B108); (BS101); (S104); (B102); (S116). According to the psychologist Babett Lob-
inger, who has studied these interviews, the families of the interviewees appear never to have
developed a “Streitkultur”, the ways and means of handling tensions and disagreements
within the family. In fact their own aversion toward conflict and the premium they place
upon “tolerance” can be attributed in part to the fact that conflict within the family in child-
hood seems to have been experienced as extremely threatening. The interviewees’ repression
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of safety and stability, a site of harmony and tranquility, and to protect the parents
from their disappointment and anger for failing to create a stable family environ-
ment, the interviewees may have projected their sense of intra-family disorder and
tension out onto society at large46. Tensions within the family and their own bad
feelings thus could be simultaneously denied and explained away. These disturb-
ing experiences were not inside but outside the family. These disturbing experi-
ences were not the responsibility of the parents but of the Weimar Republic or of
impersonal “historical forces” beyond human control.

The loss of the parents as admirable figures was exacerbated by the fact that
their health appears to have deteriorated over the course of the 1920s as a result of
anxiety and discouragement, economic hardship, and the long-term effects of
wartime malnutrition. By contrast, the interviewees were coming into their own.
Not only were they physically more robust, but they were better able to adapt to
the unsettled conditions of Weimar, which actually created unprecedented oppor-
tunities for them. The interviewees’ success emphasized the failure of the parents
and gave these adolescents the sense of having surpassed them47. And yet the in-
terviewees did not hold their parents in open contempt, despite the parents’ fail-
ure, demoralization, and deterioration48. Three reasons suggest themselves for the
interviewees’ reluctance to criticize their parents: there was doubtless much to ad-
mire about them; these adolescents needed their parents and sought to preserve
and protect them as admirable figures49; and, as we shall see, society at large pro-
vided an explanation for the parents’ shortcomings that worked to absolve them
of blame. But the psychological and physical frailty of the parents robbed these
adolescents of any sense of triumph, leaving them only with the guilty obligation
to execute their parents’ legacy. In response to the weakness of the parents, the in-
terviewees made the developmental step toward independence and autonomy pre-
maturely and precipitously, leaving them precocious and hardened, stippressing
normal adolescent feelings of uncertainty and dependence.

This series of losses culminated for nearly forty percent of those interviewed in
the death of a parent, typically the father, following a period of illness and physical
deterioration, generally during the mid-1920s, when the interviewees were in
early adolescence, a loss experienced directly and through its impact on the sur-

of their own disappointment in and anger at their parents during the 1920s also explains their
inability to tolerate the anger and frustration of their own children during the late 1960s.
They had suppressed criticism of their parents and were hurt and angry when their children
did not do the same for them.

46 (A 116) associates from S.A. violence and street fighting outside her window to tensions in
the family involving her sister, tensions that reached a climax with the death of her father in
1930 when she w'as 16.

47 (B102); (S116); (S104); (S124); (BS101); (A 116).

48 Their official characterization of the parents is almost always positive, although specific
memories of the parents are often negative: (SI16); (Bl 13); (B112); (BS121); (B102); (Sl 10);
(S112); (S124); (A124); (A115); (A105); (BI14); (A116); (S107); (S104); (A118).

49 (BS121); (A 116); (SI 12); (S104).
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viving parent50. It is difficult to know precisely how the death of a parent was
experienced, for those interviewed frequently let this information drop without
revealing how they felt about it51, but my sense is that the loss was psychologi-
cally devastating, following as it often did on the heels of the losses described
above. Indeed, | want to argue that the loss was so distressing that the interviewees
were unable to confront it emotionally, propelling them in the direction not of
mourning but of denial and activity, either in the youth movement or, in the case
of two interviewees, in a life of adventure in America52. For those who experi-
enced it, this greatest loss, then, rendered their break with childhood not merely
premature and precipitous but traumatically so. It encouraged the interviewees to
suppress feelings, to escape painful reality in idealized fantasy, to substitute activ-
ity for introspection, and to value emotional hardness over vulnerability in a cul-
ture containing Prussian and Lutheran traditions of stoicism that discouraged the
working through of painful feelings and encouraged the denial of loss, disappoint-
ment, anger, and conflict53.

The losses suffered by the family were inscribed in the losses suffered by the
nation. Through the public outcry about the injustices of the Versailles Treaty, the
continuing debate and negotiation about the schedule and nature of German rep-
arations payments, and the referenda in various ethnically mixed territories to de-
termine their ultimate national status, these adolescents, like Germans generally,
were constantly reminded of Germany’s territorial, colonial, and economic
losses54. The sense of national loss was underscored especially effectively in the
schools, which sought to preserve traditional, national-conservative, anti-republi-
can values by harping on the injustices of the Versailles Treaty and Germany’s
losses and humiliations at the hands of the western democracies and, indeed, of the
leaders of the Republic itself55. The losses on the national and the personal level
were thus interconnected and mutually reinforcing. The lost childhood idyll was

50 In many ways (S122) is a model for this generational cohort in his experience of hardship
and loss during the Weimar Republic, with the youth movement playing a crucial role in
compensating him for the hardships and losses he had experienced. Following what he de-
scribes as “Die Kindheit. Gute Jahre, freie Jahre”, his father died in 1919, probably when the
interviewee was twelve. The death of the father coupled with the inflation brought a dramatic
change in the family fortunes. Previously the family had had a large house in Frankfurt, with
acook, a housemaid, and a nursemaid. All that was lost in 1923. In 1924, he joined the youth
movement. (SI110); (A101); (AB101); (Sill); (A 116); (B102); (A114); (B112); (S123); (S107);
(S113); (S101); (S115); (B110); (B117); (S101); (S108); (A 103); (SI 14); (A124); (A112); (BI 11);
(BIOS); (BS101); (A114); (B117); (A103); (A104).

3l (S107) and (B102) stand out because they openly express their anguish about the loss of
their fathers and describe their efforts to compensate for that loss.

52 (A103) worked as a maid; (S104) worked as a migrant laborer.

13 Lerke Gravenhorst, NS-Vergangenheit und die Zweite Generation: Geschlechterperspek-
tiven, in: Eveline Kilian, Susanne Komfort-Hein (Hrsg.), GeNarrationen: Variationen zum
Verhéltnis von Generation und Geschlecht (Tibingen 1999) 171-190.

5 That these issues penetrated the consciousness of the interviewees is revealed by (B 115);
(S117); (S124);( Si 15).

5% (A110-A121); (S106); (A119).
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linked to the lost national idyll, Germany’s former greatness was contrasted to its
current humiliation, and the Kaiserreich was presented in a nostalgic light as
strong, stable, and secure56. The notion that the parents were the helpless victims
of circumstances found confirmation in the officially promoted version that the
nation was the helpless victim of an unjust, externally-dictated peace, perhaps
even of a stab in the back. In contrast to the unacknowledged losses within the
family, however, Germany’s national losses were a public preoccupation. In fact,
the focus on loss at the national level may have enabled the interviewees to con-
front losses too threatening to be faced within the family. At the same time, the
parents were protected from the interviewees’ disappointment and anger at their
shortcomings and failures; for the parents’ travails were simply a part of the ordeal
of the martyred nation.

Those interviewed dealt with these disappointments, disillusionments, and
losses by clinging to the memory of an idealized past and engaging in idealized
collective activity in the present. Virtually all the interviewees contend that they
had an idyllic childhood. Even the handful of interviewees who describe un-
pleasant childhood experiences characterize their early life as "happy”57. It is im-
portant to emphasize that these are memories, which do not necessarily reflect
the reality of their lives during the First World War. To be sure, people generally
idealize childhood. Still, in the case of those interviewed, the idealization seems
extreme. These are not simply happy but idyllic memories, which, when set in
the context of war and wartime hardship, become even more striking. I contend
that the recollection of early life as idyllic represents an attempt on the part of
those interviewed to handle the losses they experienced outside and especially
inside the family during the 1920s when they were adolescents. It is my view that
the interviewees never fully confronted these losses and, instead, condensed
them into a pair of acknowledged losses, the loss of a romanticized pre-war and
wartime childhood in the countryside on a personal level and of romanticized
Kaiserreich on a national-political level58. The conception of an idyllic childhood
was a way to convince themselves that, although life was troubled and disap-
pointing now, it had once been happier and more secure, a way to preserve in
memory the image of that more sustaining, tranquil time, and, finally, a way to
express the hope that what had been lost could be recreated. Idealized collective
activity in the German youth movement represented, in part, an attempt at that
recreation59.

In contrast to the members of the pre-war youth movement, “the Wandervo-
gel”, who were in conflict with the parental generation and critical of their society,
and to their own children (the rebels of the so-called “1968 Generation”), the in-
terviewees saw their participation in the youth movement as a way to carry on

56 (Si 16); (SI 13).

57 (B112); (A114); (B115).

58 (S101); (S106); (S 118).

59 (S122); (A116); (A101); (S106); (S107); (S113); (B102); (SI 15); (B110).
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parental traditions60. Their youth-movement activities built upon positive experi-
ences when their parents, especially the fathers, seemed secure and self-confi-
dent6l. Indeed, the interviewees’ youth-movement activities were generally en-
couraged by their parents, and a good many were actually initiated into the youth
movement by members of the older generation62. The fact that so many of those
interviewed joined nationalistic youth-movement Biinde also helps to explain
their parents’ approval. Thus, rather than rebelling against the older generation,
the youth movement of the 1920s seemed a way for the interviewees to stay con-
nected to an admirable aspect of their relationship with their parents and to live
out dreams that their parents and other psychologically important adults had been
unable to realize63.

With its emphasis on nature and music, on folklore and the traditional, and with
its rejection of the modern, the material, the technological, and the urban, the
youth movement can be understood as away those interviewed could live out the
memory of an idyllic, often rural, childhood, a time remembered as nurturing and
secure64. The recollection of Christmases celebrated with grandparents in the
bosom of an extended family echoes in the descriptions of youth-movement
group meetings celebrated around the campfire. In fact, a number of interviewees
use the same phrases to describe childhood experiences in the countryside during
the war and adolescent experiences in the youth movement during the 1920s. The
centrality of music in the youth movement can be connected with interviewees’
positive memories of music and art from early life63. Even a grandfather figure was
present in Admiral von Trotha, the leader of the GroRdeutsche Jugendbund, the
nationalistic umbrella organization that included the youth-movement groups to
which most of those interviewed belonged66.

For these adolescents, the youth movement seemed to recapture what had been
lost in the family during the 1920s: “Nestwdrme” and “Geborgenheit”67. As a
national movement, the youth movement restored a sense of agency and power in
the face of the passivity and helplessness experienced by the family68. It is difficult
to over-emphasize the importance of “belonging” and “fitting in” for those inter-
viewed69. Responding to the disruptions within the family and without, the youth
movement gave these adolescents a sense of place and purpose. In contrast to the
disorder and conflict of the Weimar Republic, the youth-movement group pro-

60 (B113); (Sill); (S120); (AB 103); (B104).

6l (AB101); (SI12); (SI 10); (SI 15); (S107); (S104); (A 118); (B102); (S120).

62 (S115); (A 118); (A120); (S102-A107); (A106); (Bl14); (A104); (BHO); (A116); (A109);
(A119); (A105); (BS121); (B113); (B114); (A 117); (S112); (SI15); (S116); (SI12); (A106);
(SI 10); (SI 16).

« (AB103); (S104); (A123); (S104), (A120); (SI17); (SI 19).

64 (S102-A 107); (SI 10).

6 (Al 16).

66 (SI13); (S106).

67 (Si 17).

(AB 101); (B104); (SI 13); (SI 17).

69 (A115); (SI 16); (B104); (Bill); (SI 10).
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vided a harmonious communal haven70. Thus, the function performed by the
youth movement for those interviewed appears to have been fundamentally con-
servative - and not only in a political sense. It looked not forward but back to an
idealized past. It sought to preserve the past and restore what had been lost, in
themselves, in the family, and in the nation as a whole.

Because it represented an effort to recapture an imaginary childhood idyll and
because it served not merely to overcome but also to deny loss, the youth move-
ment had what might be characterized as a “fantastical” dimension for the inter-
viewees7l. Indeed, the centrality of singing in the youth movement, the activity
mentioned again and again in interview after interview as having been its single
most important and attractive aspect, can be attributed to the fact that these ado-
lescents sought to recover a lost and idealized feeling state72. The group-sing cre-
ated a “Rausch,” a magical high or heady experience, the feeling that one be-
longed, that one was connected to supportive others like the self. The individual
voice joined, was lost in, swelled the power of the group voice73. And yet singing
was impractical and ephemeral, and when it was over, there was only silence and
the warm afterglow of communal harmony and grandeur. Although it accom-
plished nothing beyond the momentary experience, the singing symbolized and
strengthened the feeling of belonging in and to the group. As one interviewee puts
it, singing “was essentially the foundation upon which our community was
built”74. And, metaphorically, those whose voices did not fit in, did not swell the
harmony, were excluded from the community. Other youth-movement activities,
particularly the group discussions about politics or philosophy, had the same fan-
tastical character as the singing. These discussions had no practical consequences
but existed solely for their own sake, for the “Rausch”, for the high they pro-
duced. They allowed the participants to feel sophisticated and important, to idea-
lize themselves as members of an intellectual elite standing outside and above
bourgeois society75, but, because these discussions did not lead to action, they
were essentially risk-free. They never confronted individuals with hard choices,
never antagonized or alienated anyone within or without the group. As a result, it
was possible to read radical political thinkers and to accommodate different politi-
cal philosophies without controversy76. Had these discussions the potential to

70 Indeed, the principal difference between the youth movement before and after World War |
is that the pre-war Wandervdgel were more individualistic whereas the youth movement of the
Biinde was more collective. In part because of the experience of the War, the “lyric roman-
ticism” of the Wandervogel was replaced by an emphasis on discipline, hardness, and leader-
ship, all in the service of the national cause. Walter Laqueur, Young Germany: A history of the
German Youth Movement (London 1962) 30, 134, and 190.

71 (S107); (AB103).

72 (BS121); (A 118); (S107); (A 117); (A123); (S122); (S124); (B103); (A116); (B104); (SI17);
(S 10).

73 (5102-A 107); (A115).

7t (A105).

7 (S107).

76 (S118); (A115); (A118).
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lead to action, they would have threatened the harmony of the group and exposed
it to the ominous outside world which the youth movement was designed to es-
cape. By remaining in the realm of fantasy, the youth-movement group could be a
haven. Precisely because the group was to be preserved as an idyllic place where
those interviewed could experience security and stability in the face of disorder
and instability in the family and in German society, conflicts that could disrupt
group cohesion and harmony were to be avoided at all cost77.

Group singing and discussions, then, served to create feelings of belonging
and power, self-esteem and self-importance, without confronting the underlying
losses that had produced the intense need for these experiences. Likewise, a
number of important developmental issues were addressed in the youth move-
ment in a way that was simultaneously grandiose and elitist yet safe and un-
threatening. Thus, the youth movement allowed these adolescents to express and
to avoid sexuality78. On the one hand, the youth movement enabled these young
people to interact with members of the opposite sex in “natural”, tolerant, so-
cially acceptable and regulated ways79. Although most groups were single-sex, a
significant number were not and even single-sex groups came together with the
opposite sex at youth-movement conventions80. This interaction was significant
since schools were generally not co-educational8L. For a number of women in-
terviewees, the contact with boys in the youth movement was especially import-
ant since they had little interaction with male figures at home (their fathers being
dead or emotionally unavailable)82 In addition, there was greater freedom about
exhibiting the body, and even homosexuality was acknowledged and to some ex-
tent tolerated. Although girls were expected to assume male models of behavior
(girls were treated “just like the boys”), there seems to have been a blurring of
traditional gender roles in the youth movement: it appealed to girls who might
be called Tomboys83 and a certain feminization of the boys also appears to have
occurred84. The increased sexual freedom of the youth movement reflected the
general relaxation of sexual inhibitions and increased contact between the sexes
in Weimar Germany. On the other hand, as with the group political discussions,
what was not acceptable in the youth movement was sexual activity, either het-
erosexual or homosexual. Sex and especially the body were elevated to an aes-
thetic ideal, into a fantastical realm, but sexual feelings were never acknowledged
or expressed. As far as sexual activity was concerned, prudery reigned. Nude
bathing was encouraged, even celebrated, but woe betide the young person who

77 (A 109); (Bil ).

78 (BS101).

79 (A 118).

so (S106).

8l (A 117); (S106).

& (A109); (A'101); (SI 13); (SI 16).

8 (A 103); (S120).

8 Ihis is the hypothesis of Irmgard Kldnne, “Ich spring in diesem Ringe.” Madchen und
Frauen in der deutschen Jugendbewegung (Pfaffenweiler 1988).
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showed sexual interest in the bodies of the nude bathers85. Boys and girls went
on overnight excursions together, but they never touched one another86. Just as
their politics were apolitical, so too their sexuality was asexual87. Those who
were sexually active - whether homosexual or heterosexual - were generally le-
vered out of the group, as threatening its harmony and cohesion, as destructive
to its pristine magic, as transforming a life lived in fantasy into prosaic or
frightening reality88. The reaction against sexual activity needs to be understood
within the context of the general asceticism of the youth movement89. Smoking
and drinking were frowned upon as well90. This asceticism can be interpreted,
perhaps, as a manifestation of the fear of letting oneself go, which in turn might
lead to the expression of feelings of frustration, pain, and anger better left sup-
pressed9l. The need to maintain rigid self-control may also have been a response
to the sense of those interviewed that they lived in a disordered world that had
escaped human control. As aesthetes, they could at least impose order on and
exert control over themselves. And, finally, the youth movement’s attitude to-
ward sexuality and toward relationships with the opposite sex can be understood
as an attempt to deal with sexual development outside the family. Clearly all
adolescents need peers to help them with these developmental issues, and sexual-
ity propels children away from the family and from feelings of dependency on
the parents. Here, the working through of sexual feelings seems to have taken
place with much less interaction with admired and emotionally available adults
than usual. Consequently, mature, active, adult sexuality was rejected in favor of
an adolescent sexuality that was aestheticized and asceticized, kept safely and se-
curely in the realm of the ideal. This independent, adolescent sexuality was
purer, better, freer than that of the parents; but it was not in some ways real, and
it certainly was not enacted.

In general, these adolescents found in the generational cohort of the youth
movement what was missing in the family92. Taking on the very experience that
had brought their parents low, these adolescents transformed hardship into a vir-
tue93. Through their anti-materialism, they denied that the things their parents
had lost or had failed to achieve were important in the first place. Indeed, the
deprivations that had been forced upon their passive parents they chose to take on
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actively94. What had rendered their parents weak and disappointing would render
them strong and admirable9. Here again these adolescents can be understood as
attempting both to surpass the parents, by adapting to the chaotic conditions of
the 1920s better than their parents, and to carry on the parents’ legacy, by succeed-
ing where they had failed. As members of the youth-movement group, they be-
came the idealized figures they wished their parents would be, preserved the ideal
in and for themselves, and dented and bridged over the loss of the ideal in the par-
ents. Of course, in separating from mother and father, all adolescents need to de-
idealize their parents and to idealize themselves to some extent. Here, instead of
coming to a gradual and incremental recognition of the normal human frailties of
their parents and gaining in comparison a gradual and incremental confidence in
their own strengths and abilities, the process of parental de-idealization and self-
idealization tended to occur precipitously rather than gradually and globally
rather than incrementally. Because they took over the ideal of adulthood more in
an act of identification than through a gradual and incremental process of internal-
ization, the ideal was never fully integrated into the self and remained exaggerated
and fantastical, fixed, if you will, at an adolescent stage of development. Particu-
larly for the boys, an extreme form of group machismo compensated for the male
virtues lost in the defeat of the nation and in the subsequent and related defeat of
the father96. In the absence of an admired, adult, male figure and in the presence of
an admired, adolescent, male cohort, brawling between various youth-movement
groups became a way to play out the lost masculine and military virtues and to
prove oneself a man97. But the model of the man to be emulated was based not
upon an actual, admirable, adult male but upon the exaggerated adolescent fan-
tasies of what a man was supposed to be. For boys and for girls, the primary op-
portunity to prove oneself the tough, resilient, powerful grown up that the actual
parents had for the most part failed to be was provided by the youth-movement
excursion. The so-called “GroRfahrt” represented the highpoint of the year for
most youth-movement groups, and considerable time and energy was invested in
planning these trips. In contrast to the chaotic conditions of Weimar, which had
overwhelmed the parents, the excursion was an exercise in mastery, something to
organize and carry through, an opportunity to embrace hardship actively and
meet unexpected challenges with initiative and imagination98.

Nevertheless, on the excursions, as generally in the youth movement, there was
always the risk of humiliation, the possibility that one would not measure up, that
one was not tough or hard or resourceful enough to meet the challenge99. The
various initiation rites in the youth movement both spoke to and regulated that
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anxiety100. The self-idealization that those interviewed developed to compensate
for de-idealization in the family put pressure on them to live up to the high stan-
dards they had set for themselves. Indeed, in reading the interviews, one can at
times detect an undercurrent of disappointment either that they have failed indi-
vidually to live up to the greatness they had ascribed to themselves or that others
have failed to appreciate their greatness. The idealization of the self as a member of
an idealized group responded to that pressure. The individual did not need to
achieve greatness on his or her own; greatness was achieved with the help of and
through others. The group was always there to appreciate or mirror back the
greatness of the individual member. And the group was always there to amplify
the individual, to enhance his or her power through the power of the collective.

Again, all adolescents face these developmental tasks and to some degree de-
pend upon peers to help them establish independence from the family. What dis-
tinguished the interviewees from other adolescents was the degree of that depend-
ence. In the wake of a concentrated series of traumatic losses in the family, es-
pecially the loss of the security of childhood and of admired parental figures, these
young people relied on the generational cohort of the youth-movement group to
help them negotiate their way through the transition from childhood to adult-
hood. But if the youth movement helped the interviewees to grow up and com-
pensated them for what had been lost in the family, some mourning for these pre-
mature and precipitous losses was never done. There is an underlying sadness in
these people, an experience of loss and loneliness that was and is not acknowl-
edged but covered over by intense activity, militant optimism, and exaggerated
independence. Despite the camaraderie of the youth movement, a dream remem-
bered by a man from this period (the only dream he can remember in the whole of
his life) of being alone in a star-filled sky conveys both self-idealization and iso-
lation101 Indeed, the dependence on collective experiences throughout the lives of
the interviewees can be interpreted as an attempt to counteract feelings of loss and
loneliness. Although they appear to be reasonably successful, they are less suc-
cessful than one might have expected given education and social background.
More significantly, the interviewees seem emotionally shallow. They lack insight
into themselves and access to their feelings. A striking number claim to have no
dream life. Their relationships to friends and family appear superficial, and a sig-
nificant number have problematic or empty relationships with their children, who
often seem manifestly disturbed. Although nearing the end of their lives at the
time of the interviews, they have no significant thoughts on mortality or on the
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meaning of the lives they have lived. At their psychic core, | believe, a great many
of the interviewees are depressed.

The youth movement not only compensated for what had been lost within the
family, it also sought to make up for the national losses in which these personal
losses were embedded. Consequently, most of the youth-movement Biinde of the
1920s were decidedly nationalistic. As the youth movement sought on a personal
level to recapture a lost childhood idyll associated with the countryside and
grandparents for the interviewees, so on the political level it sought to restore the
lost national idyll by preserving folk traditions that had been lost or were
threatened by modem, urban, industrial life102 The youth movement also sought
to repair the losses suffered by the nation in the warl103 Exaggeratedly “mascu-
line” activities in some all-male groups sought to compensate not only for the loss
of the admirable father but also for the loss of the admirable nation. Various para-
military games played by youth-movement groups served to enact and prepare for
Germany’s war of revenge that would restore the lost national territory and the
lost national honorl04 Although less obviously militaristic and masculine, the
excursions to ethnic Germans living in territories “lost” to the Reich as a result of
the Versailles Treaty, although relatively risk free, were experienced as daring
assertions of German identity that denied and overcame the humiliation of the
nation105.

Nonetheless, the youth movement was not wholly conservative. The intense
need for collective experiences, the yearning for cohesion and the aversion to con-
flict, when translated into the national-social context, made traditional class divi-
sions seem problematic to the interviewees during the 1920s and early 1930s. In-
stead of providing a sense of order and place, class lines had become divisive and
confining to these educated, middle-class adolescents106. Already before joining
the youth movement, many of the interviewees had interacted with children from
lower class families, and this interaction was furthered in the youth movement.
There was a concerted effort to recruit a certain number of working-class boys
and girls and to integrate them into the group107.

The youth movement can thus be seen as a precursor of the Nazi Volksgemein-
schaft about which so many interviewees would be enthusiastic. Viewed histori-
cally, however, the youth movement sought to recreate the sense of community
that was present in the national enthusiasm and social unity in Germany at the
outbreak of the First World War and then that allegedly prevailed in the trenches,

102 (S1 16); (A101); (SI19).
108 (A 117); (AB 103); (Sl 17).
104 (A 117); (SI117).
105 (BS121); (AB 103); (S124); (SI 16); (AB101); (SI 17); (S123).

(S1 14); (A103); (B112).
107 This attempt at making working-class children feel included is illustrated most vividly,
perhaps, by the ritual of everyone putting the food they had brought from home into a col-
lective pot so that the less fortunate would not feel their deprived status (B104); (AB103);
(B104); (AB 103); (S106); (A109); (A101); (Sl 19).



270 Thomas A. Kohut

an ideal of community transmitted to those interviewed by parents and the society
at large108 Similarly, the “Fihrerprinzip”, which would define Hitler as the em-
bodiment of the popular will, also was an ideal of the youth movement109, and yet
that ideal looked not forward to the Nazis but backward to the relationship that
allegedly existed between front-line officers and their men during the war110.

Although the youth movement sought to overcome class distinctions and to
become more socially inclusive than the pre-war “Wandervogel” had been, the
bourgeois character of the youth movement of the Biinde was never seriously
threatened by the addition of a handful of working-class members1l'. Indeed, one
gets the sense that the presence of children from a proletarian background allowed
the middle-class members to experience a simultaneous sense of social generosity
and social superiority. In the youth movement of the Weimar Republic, members
of the educated middle class set the tone. One of the prime complaints of the in-
terviewees about the Nazi youth movement would be that the demolition of class
barriers was carried too far and that the Hitlerjugend (HJ) and the Bund Deut-
scher Médel (BDM) no longer were dominated by bourgeois children but had a
decidedly proletarian or peasant character. A number of the women remember ex-
periencing the contact with lower-class teenagers in the BDM as something of a
shock112 Indeed, what troubled some of those interviewed about the Nazi youth
organizations was that, through their populist character, these organizations lost
much of their bourgeois elitism. And, along with belonging, elitism was at the
heart of the youth movement’s appeal to those interviewed113 They had the sense
that they had proved themselves superior to the vast majority of their fellow Ger-
mans in being able to transcend materialism and bourgeois comforts as well as the
social snobbery of their peers and parentsl14 Indeed, by embracing hardship, they
had proved themselves superior to their parents; and yet, because their aim was
not to vanquish their parents but to preserve them as admirable figures, ultimately
the youth movement was deeply conservative and safely bourgeois115 Carrying
on many of the social prejudices and political traditions of their class, the elitism
of these adolescents took the form of a lifestyle. They lived a critique of bourgeois
society, if one takes them at their word116. And yet even in their rejection of the
modern and the urban and in their celebration of the traditional and the natural
they remained within a well-established bourgeois tradition117.
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Given their association of politics with disorder and their fear of discord in the
family or in the group, it was important for the interviewees to maintain that the
youth movement was apolitical. One interviewee’s response to the question of
whether politics had ever been discussed in his youth-movement group is com-
pletely typical: “Ich glaube, das kann ich mit einem hundertprozentigen NEIN
beantworten.”118 Because the nationalism and social openness advocated by the
youth movement promised to increase harmony in Germany and because the
anti-republican conservatism advocated by their parents promised to end party-
political conflict, neither seemed “political” to the interviewees119. Instead, they
equated “politics” with the Weimar Republic, and rejected the latter along with
the former120. Defining politics as party politics, those interviewed could look
favorably upon National Socialism as an apolitical movement of national regener-
ation and social unification that followed in the apolitical footsteps of the youth
movement12l To the extent that theirs was a rebellion, it was a rebellion against
the decidedly political Weimar Republic, with its urban character, its social dis-
order and political strife, its men in dark suits and top hats. And theirs was a com-
pletely safe rebellion for it never took a more dangerous form than a song, a dis-
cussion, or a hike up a hill. Theirs was also a completely safe rebellion since it was
not directed against parents and teachers but was generally consistent with tradi-
tional conservatism and nationalism. The one rebellion against school authorities
described in the interviews was an anti-Semitic rebellion against a progressive
school that sought to promote republican ideals122.

There is no report of any rebellion against the more typical Weimar school that
sought to turn its pupils against the Republic and to instill traditional conservative
and nationalistic values in them. For the most part, their rebellion was directed
against abstractions, the Republic or the Versailles Treaty, and not against people
they knew or institutions they interacted with; it was directed against bourgeois
propriety and materialism, not against actual bourgeois Germans123 These ado-
lescents had no need to rebel, for, had they wanted to, they could easily have seen
themselves as having defeated their parents - and they did not want to see their
parents in a defeated light. One interviewee, who in his interview goes to great
lengths to deny his disappointment in his father and his sense of having surpassed
him, puts it this way:

Es ist 6fter die Frage gestellt worden, ob die Jugendbewegung eine Opposition, aus der Op-

position zum Elternhaus entstanden war. Das kann ich also fur mich nicht behaupten. Ich
habe zum Elternhaus keine Opposition gehabt ... Es war natirlich ein burgerliches Haus!

tion of an excursion where her group tramped independently throughout the country but
sent their parents their dirty laundry.
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Und ich wollte aus dieser burgerlichen Gesellschaft auch nicht aussteigen. Spéter, als ich
dann der Jugendbewegung mich anschlof} in der Studentenzeit, da war es mehr eine Revolu-
tion gegen die burgerliche Gesellschaft als Struktur, aber nicht gegen das persénliche Eltern-
haus™.

Indeed, the interviewees’ contempt for the Weimar Republic as adolescents can be
understood as an effort to protect the parents from their own disappointment in
them. The interviewees’ criticism of the leaders of Weimar for being unconcerned
with the lives of ordinary Germans may have been a displacement of anger at the
parents for having neglected them emotionally. Most contemptible about the Re-
public’s leaders, however, was their weakness and ineffectuality, their inability to
control the forces of history and prevent disorder, and their failure to uphold Ger-
man honor. These were precisely the charges they could have laid at their parents’
door. Instead, they projected the de-idealized aspects of the parents onto the
leaders of Weimar, simultaneously expressing their contempt and protecting their
parents and themselves from it. In any event, those interviewed generally adopted
the parents’ conservative political opinions125 accepting their hostility toward the
Weimar Republic126and their anti-Semitism as well as that of siblings, classmates,
teachers, and youth-movement comrades127.

Nevertheless, despite its conservatisin and fantastical idealism, the youth move-
ment partook of the twentieth-century breakdown of sexual and social barriers, a
breakdown facilitated by the chaos of Weimar which forced classes and sexes to-
gether in unprecedented and often liberating ways. Although girls were often dis-
couraged and dismissed in school, they were accepted as equals in the youth
movement, even if they had to adopt certain male standards to achieve equality. In
general, the disorder of Weimar had benefits for this generation, especially for the
women, as it did for other formerly disadvantaged groups (like Jews) - although
those benefits would ultimately produce a backlash128 The contrast between
young and old in their ability to adapt to and even enjoy the conditions of Weimar
Germany (captured in Thomas Mann’s short story “Unordnung und frihes
Leid”) comes through the interviews, most poignantly, when the much-older
sister of one of the interviewees committed suicide because, in the words of her
suicide note, “die Alten mussen Platz machen fir die Jungen”129. Despite lost
educational opportunities during the 1920s, the hardships compelled and the
breakdown of established structures enabled women to take opportunities for
work and for pleasure that had only been a dream for their mothers130. The lib-
erating dimension of the disorder of the 1920s is perhaps most vividly illustrated
by the interviewee who, though devastated by the death of her father and the sui-
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cide of her sister and forced to abandon her dream of university study, was ener-
gized by these tragic events into traveling to the United States where she took a
job as a housemaid, learned to drive, and had a series of exhilarating experiences
that would have been previously unthinkable for someone of her class and sex13L
Women became openly interested in politics, a domain previously reserved for
males132 According to the interviewees, although mothers and daughters tended
to vote as their husbands or fathers did, the right to vote had a positive impact on
them 133 Thus the women of this generation can be seen as occupying a transi-
tional position: the mothers of the interviewees mainly had dreams; the intervie-
wees realized many of those dreams; their children carried those dreams much,
much further134.

The turbulence of the 1920s exacerbated class tensions and it is fitting that the
interviewees’ memories of Weimar open and close with street fighting. Nonethe-
less, those clashes also reveal that during the 1920s the social classes came into
greater contact with each other135. As if a scene from the Nazi film, “Hitlerjunge
Quex”, one interviewee’s memory of being a boy, dressed in a bourgeois coat,
fighting for his life against Communist youth on a Berlin bridge testifies to the
breakdown of the social barriers that had kept the classes apart and preserved so-
cial order136. And yet, in fighting each other, the social classes were interacting in
unprecedented ways. The chaotic conditions of Weimar reduced the physical and
psychological distance between the classes, encouraging the interviewees to view
class divisions not as inevitable but as permeable. Those conditions created oppor-
tunities for the young people of this generation, enabling them to cast off not only
traditional gender roles but traditional social roles as well. The economic hard-
ships compelled them to them to be downwardly mobile in ways they experienced
as liberating and exciting, like the middle-class boy who dropped out of school to
became a locksmith’s apprentice and factory worker, like the upper-middle-class
boy who became a locomotive driver and then a migrant laborer in the United
States, and like the upper-middle-class girl who became a maid servant in the
United States137. Although these occupations would have been a social humili-
ation for their parents, the interviewees recall these experiences as providing them
with an opportunity to escape stultifying social conventions, prove themselves,
and live a life of adventure138.

Furthermore, the conditions of Weimar awakened a social conscience on the
part of the interviewees and encouraged them to become socially activel39. Per-
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haps the economic hardships experienced by their own families, the loss of secur-
ity and status, made the lower classes seem less alien, for those interviewed devel-
oped a certain empathy for people lower on the social ladder140. As in other areas,
the social engagement of the interviewees during the 1920s and early 1930s marks
a transition between the paternalistic charity of the parental and grandparental
generations and the radical social-political activism of the generation of their
children. Thus by working in a soup kitchen during the early 1930s, one young
woman carried the tradition of her admired grandfather, the stately country doc-
tor, forward into the urban social-welfare setting of a Depression-era work
campl4l This transitional position is reflected in the fact that the social engage-
ment of the interviewees on the one hand transcended class boundaries and on the
other reaffirmed them. By mixing with the lower classes, the interviewees appear
to have experienced a sense of liberation and of superiority. A whole new world
opened up to the upper-middle-class work-camp cook as she learned about the
lives of proletarian young people, and yet their stories allowed her to feel, despite
the social and economic deprivations she and her family had suffered, a sense of
social elevation. Still, despite the lingering social snobbery, the contact with the
poor and unemployed during the 1920s and early 1930s laid the foundation for the
social activism of the interviewees during the Third Reich and beyond142.

Indeed, part of the appeal of Nazism to those interviewed was that it promised
to carry forward many of the positive experiences of the youth movement, specifi-
cally, and of the 1920s, generally, without the chaotic and demeaning dimensions
of the Weimar Republic143. Indeed, the women interviewees would continue to
experience life as filled with liberating opportunities and exciting responsibilities
through the end of the Second World War. The Nazi Volksgemeinschaft would
appeal to the intense need of both men and women for community, their wish to
overcome class boundaries, and their desire to experience an elitist yet collectivist
emotional high. The community lived out in the youth movement would become
a model for society at large. The Nazi appeal to nationalism resonated with those
interviewed as well. Nazism seemed apolitical in the same way the youth move-
ment had been. Yet the Nazis would transform adolescent fantasy into national-
social reality by putting the lived experience of the youth movement into practice
on a grand scale. There was also an age-specific aspect to this move toward
Nazism. By 1933, most of the interviewees had left the Gymnasium and outgrown
the youth movement - indeed, a significant number had already become National
Socialists144.

In conclusion, the youth movement responded to the disorder and disinte-
gration that followed the German defeat in World War 1. It offered emotional se-
curity at a time when the family and other institutions that normally would have
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supported these adolescents had been weakened by defeat, disorder, and hardship.
The youth movement was a source of security that tapped into a fantasy of pre-
war and wartime rural stability, served as an alternative to the weakened family,
and provided a set of communal ideals to restore and replace those that had been
lost in the defeat and the events that came in its wake. But by the beginning of the
1930s, having been provided with a “Nest”, those interviewed were in their twen-
ties and ready to move beyond the campfire. The Third Reich became for them the
youth movement’s age-appropriate extension.

Those interviewed greeted the Nazi accession to power in January 1933 with
enthusiasm, precisely because they thought that the Third Reich would carry the
positive experiences of the youth movement forward, while overcoming some of
its limitations. Several interviewees use “Aufbruchsstimmung” to describe the
mood at the beginning of the Third Reich, a word that captures the feeling at the
outset of a youth-movement excursion145. Similarly, the Nazi mass rallies created
a collectivist high comparable to that experienced at youth-movement group
meetings and conventions. As one interviewee put it, she had the sense that “Da
war was los!”, and did not want to miss out on the adventurel46. Like the intervie-
wees, the Nazis were young and dynamic, and the Third Reich presented a gener-
ation ready to take action and assume responsibility with the opportunity to do
so. And yet Nazism also appealed to these young adults precisely because there
was something adolescent about its fantastical idealism. Indeed, the first real con-
flict between the interviewees and their parents came in relation to the Third
Reich. The parents, with their social snobbery and political conservatism, re-
garded the Nazis with contempt and the Nazi plan to create apopulist community
of the people with misgiving. Their children found these views old fashioned, so-
cially narrow, and timid. By contrast, the Nazis were in tune with the needs of
youth, possessing the energy and will to restore what had been lost by those inter-
viewed, by their parents, and by the nation at the end of World War 1.

The Nazis, it seemed, would make adolescent fantasy a national-social reality by
putting the lived experience of the youth movement into practice on a grand scale,
The intense collectivism of the youth-movement group would be carried forward
and extended in the Nazi community of the people. Defining politics as self-inter-
ested and divisive conflict, the interviewees saw the creation ofahomogeneous and
harmonious Volksgemeinschaft as apolitical in the same way that the youth move-
ment had been. The Nazis offered not words but deeds, not just hikes, games,
songs, and discussions but rearmament and the open violation of the Versailles
Treaty. They offered not excursions to Germans living abroad but the physical in-
corporation of them into the Reich. In contrast to the ineffectual speechmaking of
the Weimar politicians, the Nazis offered visible achievement. Most obviously
they eradicated the disturbing spectacle of the unemployed, an accomplishment
due not only to the economic upswing that had already begun before 1933 and to
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the Nazi program of rearmament but also to the fact that unemployed people had
been put in work camps. The Nazis also eliminated the very visible disorder of the
Weimar Republic, to which they had contributed so much themselves. They elim-
inated the sense that one lived in an anarchic and arbitrary environment, and insti-
tuted a regime where danger was placed under human agency, controlled and di-
rected by state, party, and security apparatus. Unpredictable disorder was replaced
by Nazi terror, which, if one obeyed and conformed, was a danger that could be
negotiated. One interviewee describes the Nazis as having created a system where
“unbedeutende Menschen” could flourish147. She clearly meant that if one did not
challenge but accommodated oneself to the Nazi regime it was possible to live a
comfortable life, relatively unaffected by the system. And yet the Nazis valorized
“unbedeutende Menschen” not only to insure obedience but to inspire enthusi-
asm. By making ordinary people into populist heroes, they transformed the sense
of being a little man or woman - which in Weimar had been such a humiliation for
middle-class Germans - into a source of pride. Another woman recalls meeting
Hitler, after having won an occupational competition, her picture being congratu-
lated by the Fuhrer appearing in German newspapers the next day148 This “kleine
Frau” became for a few moments a national hero through her contact with Hitler,
himselfa “kleiner Mann”, who had become a demi-god. Like the youth-movement
excursion, this sort of competition, along with the proliferation of Nazi projects,
programs, and campaigns, served to correct another flaw associated with Weimar
by enabling people to experience a sense of mastery. As one woman put it, Hitler
“hat gefordert und Aufgaben gestellt” 149,

Although the Third Reich offered these young people unprecedented oppor-
tunities to take responsibility and initiative, it exerted great pressure on them to
conform, pressure to which most submitted with alacrity. To be sure, fear, oppor-
tunism, and mass hysteria, played a role in their conformity, but it was also cru-
cially important for these Germans to subordinate themselves to the group. The
need to belong had defined their experience in the youth movement and it con-
tinued to define their experience in the Third Reich. The youth movement group
had simply been vastly enlarged and become more socially inclusive, its elitism
given a racial cast.

One interviewee recalled her effort to explain her enthusiasm for the Nazis to
herself during the 1930s:

Und dann kam ich auf die Idee, kam selbst auf die Idee, daB es doch etwas zu tun hatte mit
dem Tode meines Vaters im Krieg, der so bedeutete, dal wir den Krieg verloren hatten, soll
umsonst gewesen sein. Es ging ja alles um unser Volk, die [die Nazis] kriegten es ja fertig, uns
das Geflhl zu geben, wir sind ein kleines R&dchen, wir werden endlich gebraucht, wir kén-
nen irgendwo mit machen, wir kénnen unserem Volk helfen. Das haben die fertig gebracht.
Das war auch eigentlich mein Elauptgedankel50.

147 (BI 16).

(5108)
149 (BI 14).
150 (A120).
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Thus, despite the defeat in World War II, the division of Germany, and the crimes
against humanity, those interviewed look back upon the Third Reich as a “schéne
Zeit” and on the 1930s as a “sorglose” time151 The experience of the youth move-
ment was played out on the national stage. The losses of the past, in the family and
in the nation, were overcome. Like Germany itself, this generation was in its
prime. It seemed to those interviewed that their time had come.

151 (A104); (A108); (A109); (A110-A121); (A111); (Al12); (A115); (A117); (A118); (A119);
(A 124); (B103); (B104); (B114); (B 15); (S 10); (SI 13); (S120); (S123).






Ursula A. J. Becher

Zwischen Autonomie und Anpassung -
Frauen, Jahrgang 1900/1910 - eine Generation?

Der Generationenbegriff als ein leitender Gesichtspunkt in der Geschichtswis-
senschaft hat in jingerer Zeit viel Interesse gefundenl Ob und auf welche Weise
er eine neue weittragende Perspektive auf die Vergangenheit ermdglicht und un-
sere Erkenntnisse wesentlich erweitert und vertieft, muf sich in der Forschungs-
praxis erweisen. Der Versuch, das Konzept von Generation und Generationalitat
auf meine Forschungen zur Bildungsgeschichte von Frauen im 20.Jahrhundert
zu Ubertragen und dabei an vorliegende Arbeiten anzukntpfen, stot freilich auf
Probleme, ist doch in der bisherigen Diskussion eine geschlechtsspezifische Dif-
ferenzierung ausgespart2. Schon die Benennungen der einzelnen Generationen
wie ,,Hitlerjugendgeneration®, ,,Flakhelfergeneration“ zeigen, dal dieses Modell
primdr von méannlichen Lebensformen abgeldst worden ist, auch wenn es in die-
sen beiden Generationen Erfahrungen gegeben hat, die junge Ménner und
Frauen geteilt haben. Dasselbe gilt fur das bekannte Werk von Helmut Schelsky,
der die westdeutsche Jugend des Nachkriegsjahrzehnts von 1945 bis etwa 1955
als ,,skeptische Generation* charakterisierte. Die durchgehende Verwendung des
umfassenden Begriffs ,,Jugend“ in diesem Werk verdeckt - das zeigen die Bei-
spiele, die seine Aussagen begriinden -, daf er allein von der ménnlichen Jugend
spricht. So nennt er als Ergebnis seiner Untersuchung, eine in England ge-
brauchliche Formel aufnehmend, diese Jugend ,,die Generation der vorsichtigen,
aber erfolgreichen jungen Ménner“3. Dall er, von einem Kapitel ,,Die weibliche
Jugend im Beruf“ abgesehen, spezifisch weibliche Lebenszusammenhdnge und
Einstellungen nicht eigens thematisiert, begriindet er mit der ,,mé&nnlich-weibli-
chen Konformitdt der jugendlichen Rolle®, die sich in ,gleichen Verhaltensfor-
men und -entwicklungen in Arbeit und Beruf* bei jungen Frauen und Mé&nnern
ausdriicke. Wo diese Gleichférmigkeit nicht besteht, spricht er von ,,Abwei-

1 Ute Daniel, Kompendium Kulturgeschichte (Frankfurt a.M. 2000) 330-345.

2 Ute Daniel erklart diese Tatsache mit dem ,,Moment dffentlicher Wirksamkeit*, das in den
Erwartungen der jungen Manner an sich eine grof3e Rolle spiele. Ute Daniel, Kompendium
Kulturgeschichte 333.

3 Helmut Schelsky, Die skeptische Generation. Eine Soziologie der deutschen Jugend (Dds-
seldorf, Koln 21958) 488.
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chungen, die auf diesem Gebiet noch bei den Madchen vorhanden sind“, und er-
klart sie als ,,Retardierungen einer Anpassung an die industriegesellschaftlichen
Verhaltensformen*4.

Eine solche implizite Einbeziehung der jungen Frauen ist aus verschiedenen
Griinden unbefriedigend: lhre spezifischen Eigentimlichkeiten werden lediglich
als Abweichungen von einer Norm erkennbar und in ein fragwirdiges Fort-
schrittsmodell eingefligt, das Unterschiede lediglich als tempordre Entwick-
lungsrickstdnde erfassen kann. Zugleich wird mit dieser Deutung die Brauch-
barkeit des Generationenmodells in Frage gestellt. Denn die Familienbezogen-
heit der jungen Frauen, ihre Anpassung an vorgegebene Lebensformen, die
gleichsam als Phdnomene langer Dauer angesehen werden kdnnen, stellen gerade
nichts spezifisch Neues, kein von friheren Generationen unterscheidendes
Merkmal dar. Nach wie vor galt fur die weiblichen Angehorigen der ,skepti-
schen Generation™ ein Dasein als Mutter, die sich in einer primar héuslich-priva-
ten Existenz der Erziehung ihrer Kinder widmet, nicht nur als erstrebenswertes
Ziel, sondern als eigentliche Norm weiblichen Lebens. Eine davon abweichende
Lebensfiihrung von Frauen, die aufgrund hoherer Bildungsabschliisse interes-
sante Berufstatigkeiten aufnahmen und Karrieren erreichten, stand - auch ande-
ren Frauen gegenliber - unter einem gewissen Rechtfertigungszwang. Ange-
sichts so lange fortwirkender Lebensformen (iber viele Generationen hinweg
fragt es sich, ob mit Hilfe des Generationenmodells ein bedeutender Erkenntnis-
zuwachs zu gewinnen ist.

Andererseits gibt es allgemeine Zeiterfahrungen, die fiir Mdnner und Frauen
gleichermaBen von Bedeutung gewesen sind, weil sie tief in ihr Leben hineinwirk-
ten: politische Umwaélzungen, Kriege, wirtschaftliche Not, Formen und Auswir-
kungen sozialen Wandels, die die eigene Existenz unmittelbar berthren. Auch die
von der dlteren Generation an die jingere vermittelten kulturellen Werte und
Deutungsmuster prdgen sehr oft die allgemeine Weitsicht. Nicht hierin liegt die
geschlechtsspezifische Differenz. Wenn man das Generationenmodell sinnvoll auf
Frauen und Mdanner anwenden will, muB man neben der Zugehdrigkeit zu be-
stimmten Altersjahrgdngen auch die jeweilige Lebenssituation der Betroffenen in
die Betrachtung einbeziehen. So hat - um ein Beispiel zu nennen - die Erfahrung
der Studentenbewegung am Ende der 60er Jahre, mehr als die Zugehdrigkeit zu
bestimmten Alterskohorten, generationsbildend gewirkt. Eine Befragung der in
der ersten Dekade des 20.Jahrhunderts geborenen Frauen nach ihrer Generati-
onszugehdrigkeit muB solche Selbstbeschreibungen, die Einstellungen und Le-
benspraxis einschlieen, ernstnehmen.

Freilich kann ich auf meine Frage keine allgemeine Antwort erwarten, die alle
Frauen dieser Altersjahrgdnge betrafe, umfallt meine Untersuchung doch ledig-
lich eine zahlenmRig begrenzte Gruppe unter ihnen - Abiturientinnen der Ursu-
linenschule in Haselinne (Emsland). Dennoch kénnte ihre Befragung ertragreich
sein.

4 Ebd. 319.
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1. Was diese jungen Abiturientinnen verband, war ihr Streben, alle Bildungs-
chancen zu nutzen, die ihnen die Madchenschulreform in PreuBen erdffnete - das
bedeutet: Durch Abitur und Universitdtsstudium konnten sie sich neue Hand-
lungsmaglichkeiten erschlieBen und den von der traditionellen Frauenrolle vorge-
schriebenen engen Raum verlassen, um eine neue Welt zu gewinnen. Eine solche
Entscheidung verweist mdglicherweise auf verdnderte Einstellungen, die ein gene-
rationelles Merkmal begriinden kdénnen.

2. Im allgemeinen verbinden wir mit einer von katholischen Ordensschwestern
gefuhrten Schule ein konservatives Milieu und die Vermittlung traditioneller
Werte. Auf einem solchen konservativen Hintergrund mifiten sich spezifische
Verédnderungen, die auf einen Wandel der Generationen hinweisen, deutlich abhe-
ben und eine gewisse Verallgemeinerungsféahigkeit beanspruchen kénnen.

Der preuBische ErlaB zur Madchenschulreform von 1908 stellte fest, es seien
»Veranstaltungen notig, um die Vorbereitung der jungen M&dchen der hdheren
Stdnde auch fir akademische Berufe, soweit solche fiir Frauen in Betracht kom-
men, zweckmaRig zu ordnen“5. Diese Reform, von der Frauenbewegung seit lan-
gem erstrebt, war - nicht zuletzt aufgrund des Niveaus mancher Mddchenschulen
- nicht leicht zu verwirklichen. In dieser Situation fand die Einrichtung von pri-
vaten Abiturkursen an der Schule der Ursulinen in Haseliinne, die ,,als hdhere
Lehranstalt fur die weibliche Jugend nach den Bestimmungen vom 18. 8. 1908“
anerkannt worden war, viel Interesse, denn sie bot - anders als die meisten ande-
ren Schulen - eine Vorbereitung auf das Abitur in drei Jahren an.

Die wechselvolle Geschichte von Kloster und Schule in Hasellinne ist eng mit
der allgemeinen deutschen und européischen Geschichte verwoben. Immer wie-
der pragten Vertreibungen und neuer Beginn die Entwicklung vom 17. bis ins
20.Jahrhundert hinein6. Im 17.Jahrhundert Gbernahmen Schwestern des Klaris-
senordens, die nach dem Westfélischen Frieden ihr bisheriges Kloster hatten ver-
lassen missen, auf Bitten der Stadt Hasellinne Unterricht und Erziehung der jun-
gen Médchen aus der Region, bis sie ihr Wirken im Jahre 1812 als Folge der Séku-
larisation einstellen mufRten. Erst im Jahre 1854 konnten Ursulinen wieder an
diese klgsterliche Tradition ankntipfen. Aus mihsamen Anfangen bauten sie Klo-
ster und Schule auf, doch setzte der Kulturkampf ihrem Wirken ein jdhes Ende:
Kloster und Tdchterschule wurden 1873 aufgehoben, die Schwestern nach Hol-
land verbannt. Aus ihrem EXxil in Nymwegen kehrten sie mit einigen Schilerinnen
im Jahre 1888 zurick und begannen sogleich, ihre dort gewonnenen Erkenntnisse
in Hasellinne zu realisieren. Modelle, die sie in Holland kennengelernt und er-
probt hatten, versuchten sie nun auch hier zu verwirklichen, so den dreijéhrigen
padagogischen Kursus, der junge Mddchen auf das Lehrerinnenexamen vorberei-
tete. Er war das Vorbild fiir die Abiturkurse, die die Schwestern als Antwort auf

3 Bestimmungen iber die Neuordnung des hoheren Madchenschulwesens in PreuBen (Ber-
lin 1908) 8.

6 Schwester Suitberta Veltman OSU, Das St. Ursula Gymnasium, in: 725 Jahre Stadt Hase-
liinne (1972/1997) 112-116.
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die Mdadchenschulreform entwickelten, nachdem der pddagogische Kurs durch
die Neuordnung der Lehrerinnenausbildung ausgelaufen war.

Die Abiturkurse entwickelten sich zum werbewirksamen Vorzug der Schule.
Médchen und junge Frauen aus anderen Regionen Deutschlands, die nicht selten
in ihrer heimischen Ursulinenschule auf diese Mdglichkeit hingewiesen worden
waren, entschlossen sich zu dem in Haseliinne angebotenen Bildungsweg. Zwi-
schen 1919 und 1927 legten 99 Schiilerinnen die externe Reifepriufung ab, dann
wurden die Abiturkurse in ein Realgymnasium umgewandelt, das die Abiturpri-
fung selbst vornahm. Zwischen 1919 und 1932, dem Zeitraum, in dem die Ge-
burtsjahrgdnge von 1900 und 1910/11 ihre Schulzeit abschlossen, haben insgesamt
155 Abiturientinnen die Schule verlassen7.

Mag die Aussicht, in drei Jahren das Abitur zu erreichen, auch ein wichtiges
Motiv fur diese Schulwahl gewesen sein, so sind doch die Beschwernisse nicht zu
libersehen, die die Madchen mit dieser Entscheidung auf sich nahmen. Sie bedeu-
tete eine Zeit kargen Lebens. Haselliinne war im ersten Drittel des 20.Jahrhun-
derts ein abgelegenes, drmliches, vergessenes Stddtchen im Emsland ohne kultu-
relle Attraktionen; seine Umgebung mufte fir manche Entbehrung entschédigen.
Gelegentliche Wanderungen ,,zu den Wacholdern® wurden von den Internats-
schilerinnen als bemerkenswerte Ereignisse berichtet. GroRstadterinnen fuhlten
sich nicht selten in der Verbannung.

Die Lebensfiihrung im Internat war aufRerordentlich karg - sowohl die Unter-
bringung im Hause als auch die Erndhrung. Die allgemeine krisenhafte Wirt-
schaftslage hatte das Kloster nicht verschont. Eltern, die sich aufRerstande sahen,
das Schulgeld aufzubringen und sich schweren Herzens zur Abmeldung ihrer
Tochter gezwungen sahen, wurden von den Schwestern von dieser Entscheidung
abgehalten. Thr Vorschlag an die Eltern, nach eigenem Ermessen den Betrag fest-
zusetzen, war eine humanitdre und p&dagogische Geste im Interesse der Schiile-
rinnen, die freilich die Notlage des Klosters verschérfte. Von dem noblen Angebot
der Schule profitierten die Schilerinnen. Die meisten von ihnen blieben in Hase-
lunne und bereiteten sich auf ihre Abiturprifung vor. Ihr Leben war bestimmt
von einer volligen Konzentration auf das Lernen bei gdnzlichem Verzicht auf alle
Freizeitaktivitaten, fir die - von den schulischen Zwéngen abgesehen - auch keine
rdumlichen und materiellen Voraussetzungen vorhanden waren. Hinzu kamen
Einschrdnkungen in ihrer persdnlichen Freiheit, die diese jungen Frauen, nicht
selten zwanzig Jahre und Alter, offenbar klaglos auf sich nahmen, in ihren Erwar-
tungen zusdtzlich beschwert durch die Tlcken des Externenabiturs. Warum nah-
men sie ein solches Leben auf sich?

Es war eine Entscheidung, die die meisten von ihnen selbst getroffen hatten.
Nicht selten hatten sie ihren Eltern die Zustimmung zu diesem Schulbesuch ab-

7 Ich arbeite an einer Studie zur Geschichte von Kloster und Schule in Hasellinne, ihrer Leh-
rerinnen und Schillerinnen. Uber das Studium, die berufliche Karriere und die Lebensge-
schichten von 111 Abiturientinnen der Jahrgénge 1919 bis 1932 habe ich genauere Informa-
tionen. Mit etwa zwanzig von ihnen stand ich in einem naheren Austausch. Aus diesen Be-
gegnungen entstanden Freundschaften, fir die ich dankbar bin.
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ringen missen. Das Abitur war ein Ziel, das ihnen aller Mihen wert schien, eroff-
nete es ihnen doch die Aussicht auf ein Studium, das ihnen wichtig war, und die
Qualifikation fur einen Beruf, der ihnen ein neues Leben ermdglichen sollte. Der
Bildungswille dieser Frauen war sehr ausgepréagt. ,,Wissen und Einsicht*, so for-
mulierte eine von ihnen im Riickblick ihre Erwartungen an das Studium. Das trifft
auch flr andere zu: Sie entschieden sich fur ein Studienfach, das ihnen sowohl eine
persénliche Bereicherung als auch eine sinnvolle Tétigkeit bieten konnte, ob als
Lehrerin, Arztin, Juristin. Sie habe Jura studiert, weil dieses Fach alle Bereiche des
menschlichen Lebens betreffe, so erlauterte eine Haseliinnerin ihre Wahl8. Sie
organisierten ihre Studien so, daR sie Uber die engen Fachgrenzen und das ndétige
Prufungswissen hinaus auch andere Denkweisen kennenlernen und weitere Er-
kenntnisse gewinnen konnten.

Im erinnernden Rickblick konnten sie an dieser Lebensphase nichts Besonde-
res entdecken, keine hervorstechenden Probleme oder erw&hnenswerten Er-
schwernisse. Abitur und Studium waren fur sie ein selbstverstadndlicher Teil ihres
Lebens, der keine gesonderte Beachtung verdiente. Das lag wohl daran, daB sie
nicht die ersten Studentinnen waren, die sich an den Universitdten zurechtfinden
muften, sondern altere Kommilitoninnen vorfanden, die sie in ihren Kreis auf-
nahmen9. Als ,normal*“ und Ublich bezeichneten sie freilich nicht allein ihr Stu-
dium, sondern ihren Lebenslauf generell. Obgleich mehrere von ihnen eine be-
deutende berufliche Karriere vorweisen konnten, neigten sie nicht dazu, diese als
eine besondere herauszustreichen. In vielen Féllen hatte sich ihr Lebenslauf nicht
wie eine geordnete ,,Normalbiographie* gestaltet; er war nicht das Ergebnis sorg-
faltiger Planung gewesen, war alles andere als systematisch aufgebaut und struk-
turiert, so dall ihrem Leben in ihren Augen viel Zufdlliges, den verriickten Zeit-
lduften Geschuldetes anhaftete, Zeitlaufte zudem, die sie nicht selten aus vorge-
zeichneten Bahnen geworfen hatten, von denen sie freilich in anderer Hinsicht
profitierten.

Wollte man diese Frauen einer Generation zuordnen, so gehdérten sie, ihren Ge-
burtsjahren nach, der ,Jahrhundertgeneration“ an10. Das bedeutet: Sie waren im
Ersten Weltkrieg aufgewachsen und hatten die Krisen der Nachkriegszeit, Infla-
tion, Weltwirtschaftskrise und Massenarbeitslosigkeit - einige wéhrend ihrer
Schulzeit in Haselinne - erlebt. Nicht wenige von ihnen hatten in ihrer Familie

8 Meine Materialien fir eine Rekonstruktion von Schulzeit, Studien, beruflicher Karriere,
Lebensgeschichte der Schiilerinnen enthalten zeitgendssische Quellen wie Tagebiicher,
Briefe, Notizen, Exzerpte, Aufsatze - und Erinnerungen, die mir in Briefen, Gesprachen und
Interviews anvertraut wurden.

9 Im Wintersemester 1925/26 betrug der Anteil der Studentinnen 11,5% aller Studieren-
den, wahrend er im Jahre 1921 noch 9,5% betragen hatte. Dazu: Claudia Huerkamp, Bil-
dungsburgerinnen. Frauen im Studium und in akademischen Berufen 1900-1945 (Goéttingen
1994) 77."

10Jurgen Reulecke, Generationen und Biografien im 20. Jahrhundert, in: Bernhard Strauf3,
Michael Geyer (Hrsg.), Psychotherapie in Zeiten der Veradnderung. Historische, kulturelle
und gesellschaftliche Flintergriinde einer Profession (Wiesbaden 2000) 35.
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geliebte Menschen verloren, die Brichigkeit der Existenz erfahren und materielle
Not erlebt. Der Untergang der Vorkriegsweit war fur sie alle eine gemeinsame Er-
fahrung. Viele Haseliinnerinnen kamen als Téchter von Lehrern, kleinen Kaufleu-
ten, Bauern aus bescheidenen sozialen Verhaltnissen und waren der Krise beson-
ders hart ausgesetzt. Andere entstammten wohlhabenden Familien, die zusehends
verarmten. Eine Welt scheinbarer Sicherheit war im Grauen des Krieges unter-
gegangen. Was aus den Krisen der Nachkriegszeit hervorgehen wirde, war kaum
zu erkennen. Diese gemeinsamen Erfahrungen verbanden diese jungen Frauen zu
einer Generation.

Die jungen Ménner, unter denselben allgemeinen Bedingungen aufgewachsen
wie ihre Schwestern, mochten dhnliche Erfahrungen durchlebt haben wie diese.
Aber im Unterschied zu den jungen Frauen fand ihr Schicksal Beachtung in der
Offentlichen Diskussion. Einer aus dieser Kriegsjugend, Ernst Giinther Griindel,
Jahrgang 1903, hat in einem viel beachteten Buch1l seine Altersgenossen als Opfer
von ,Weltkrieg, Umsturz und Kulturkrise“ gesehen und sie als ,,Enterbte* be-
zeichnet. Mit dem Bankrott der alten Generation, den er schonungslos zeichnete,
waren ihre Zukunftsaussichten - die von ihnen erwarteten gldnzenden Positionen
in der burgerlichen Welt - zunichte geworden. ,,Wir sind als ganze, groRBe Schicht
enterbt und ausgesetzt worden, um fir die groBen Aufgaben reif zu werden, die
unserer harren."12 Aus dem Absturz dieser Generation folgerte Griindel eine be-
sondere Auszeichnung und die Voraussetzung ihres Aufstiegs. Wohin ihre Sen-
dung flhrte, wurde spétestens in den 30er Jahren offenbar.

Und die jungen Frauen? Traf Grindeis Diagnose auch auf sie zu?

Zweifellos waren auch sie Opfer des Krieges. Sie hatten den Verlust burgerli-
cher Sicherheiten zu ertragen, was nicht selten Not und Armut bedeutete. Ihre
Zukunft - die Aussicht auf eine Fleirat - war angesichts der vielen Kriegstoten in
Frage gestellt. Nicht nur die allgemeine Ordnung, die Vorkriegsweit, ging in der
Revolution und den nachfolgenden Krisen zugrunde, auch die persénliche Welt-
ordnung derJugendlichen 18ste sich auf. Flatten nicht auch sie allen AnlaR, sich als
»Enterbte" zu fuhlen?

Ihre Entwicklung schildert eine Haseltinnerin, Jg. 1902, aus einer wohlhaben-
den Berliner Familie stammend:

1918 war ein ganz groBer Einbruch ... Mein Vater istplotzlich gestorben mitten
in der Revolution. Da ich meinen Vater sehr geliebt habe,... bedeutete sein Tod ei-
nen solchen Einbruch, eine solche Trauer, die sich dann gemischt hat mit der Revo-
lution und der Inflation. Der Vater war weg, der Erndhrer war weg, die Armut...

Sie fahrt fort:

Aber es war gleichzeitig etwas anderes da. Der Vater war weg, das Alte war
weg, und es war gleichzeitig ein Aufbruch zu neuen Freiheiten, nicht nur in mei-
nem Leben, sondern tberhaupt.

1 E. Ginther Griundel, Die Sendung der Jungen Generation. Versuch einer umfassenden
revolutionédren Sinndeutung der Krise (Minchen 1932) 31-42.
12 Ebd. 41.
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Sie gibt mit diesen Worten eine Erfahrung wieder, die - (ber ihr persdnliches
Schicksal hinaus - auch von anderen Haseliinnerinnen geteilt wurde und deren
Ambivalenz sie erst mit der Zeit durchschaute. Mit dem Untergang der alten Welt
ging vieles verloren, was sie in ihrem bisherigen Leben gehalten hatte - eine Ord-
nung, die ihnen Halt und Orientierung vermittelt hatte; heimatliche Vertrautheit,
die Sicherheit verbirgte und sie menschlich angenommen und beglickt hatte. Der
Verlust dieser Geborgenheit erfillte sie mit Trauer. Zugleich aber tat sich etwas
Neues vor ihnen auf.

Mit dem Alten, Vertrauten war auch manch Erstarrtes, Uberholtes dahingegan-
gen. Sie gewannen neue Mdglichkeiten, ihr Leben zu gestalten, und eroberten
Handlungsrdume, ciie ihren Muttern verschlossen gewesen waren. Berufe, die
ihnen bisher verwehrt waren - etwa im Bereich der Justiz - waren fir sie nun
erreichbar. Alte Rollenbilder schienen ins Wanken zu geraten, und eigenstéandige
Selbstdefinitionen waren maglich. Freilich lebten sie im Ursulinenkloster von
Hasellinne in einer katholischen Welt mit dogmatisch definierten Glaubenslehren
und moralischen Vorschriften, die der Aufldsung der alten Welt gerade wider-
stand. Wie kommt es, dafl fiir die meisten Flaselinnerinnen der Katholizismus
nicht zu der alten, abgelebten Welt gehdrte, die zu Recht unterging?

Eine Erklarung fir diese Uberzeugung diirfte die inferiore Stellung der Katho-
liken im Kaiserreich gewesen sein, die nicht ohne Auswirkung auf die Vorstellun-
gen der Schulerinnen von sich selbst und ihre Identitatsbildung gewesen sein
dirfte. Vieles spricht dafiir, da die Erinnerung an den Kulturkampf, der die Auf-
I6sung des Haselunner Klosters verfiigt hatte, in der Schule prasent war. Die lang-
jdhrige Leiterin der Schule, M. Theresia Breme, hatte als Folge dieser Ereignisse
ihre Schulzeit in der Ursulinenschule von Nymwegen verbracht, und sie gehdrte
zu den ersten Schwestern, die nach der Ruckkehr aus dem Exil ins Hasellinner
Kloster eingetreten waren. Der Eindruck, nicht als geachtetes Mitglied zum
deutschen Kaiserreich gehdrt zu haben, kénnte zu der Vorstellung beigetragen
haben, von seinem Untergang nicht wirklich betroffen gewesen zu sein, eine Ein-
schétzung, die sich in der Weimarer Republik bestdtigte, als die Katholiken ihre
AuBenseiterposition verloren13 In den spdteren Gesprdchen der Hasellinnerin-
nen spielten solche politischen Beziige keine hervorragende Rolle; diese Erfahrun-
gen farbten ihre Stimmung dem Staat gegentiber eher unterschwellig ein.

Wesentlicher fir ihre Urteilsbildung war die Gestalt des Katholizismus, der
ihnen in Haselinne begegnete. Sicher kann man unterschiedliche Eindriicke ge-
winnen - Tendenzen in Schule und Unterricht, die Schiilerinnen gegen die angeb-
lichen Gefdhrdungen der Moderne zu immunisieren, sind unverkennbar -, aber
unter den Haselinner Schwestern waren beeindruckende Personlichkeiten, die
den Anspruch einlésten, ihre Schilerinnen zu eigenstadndigen, verantwortungsbe-
wufllten Menschen zu erziehen. So definierte eine Hasellinnerin im Riickblick das
Erziehungsziel, auf das hin ihr Leben in der Ursulinenschule ausgerichtet gewesen

Ij Zur Stellung der Katholiken in Kaiserreich und Weimarer Republik vgl. Heinz Huften,
Deutsche Katholiken 1918-1945 (Paderborn 1992) 13-74.
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war. Der Religionsunterricht bei Mater Theresia Breme, der Uberragenden Per-
sonlichkeit der Schule, war offenbar so iberzeugend und intellektuell anspruchs-
voll, daR eine ehemalige Schilerin spater sagen konnte: ,,Mein Denken hat sich
weiter entwickelt, aber die Konstanten, die ich in Haseliinne erwarb, habe ich
nicht verriicken mussen.“ Viele Schilerinnen mégen sich in die traditionellen For-
men religioser Praxis fraglos eingefuigt haben. Den Nachdenklichen und Zwei-
felnden freilich, die ihren Zweifel aussprachen und die angebotenen Frommig-
keitsformen fur sich ablehnten, wurde ein weiter Raum der Freiheit zugestanden,
ihren eigenen Weg zu finden.

Wichtig in vielerlei Hinsicht und auch in dieser war der EinfluR der Jugendbe-
wegung: Mehrere Flaselunnerinnen gehdrten dem Katholischen Jugendbund
Quickborn an und blieben ihm ber die Jahre hinaus verbunden. Er hat sie fur ihr
Leben geprégt. Bei den Veranstaltungen auf Burg Rothenfels erlebten sie eine ka-
tholische Erneuerungsbewegung, die sie zur aktiven Mitgestaltung aufrief. Wie im
politisch-gesellschaftlichen Leben lieR sich offenbar auch im Katholizismus Altes,
Uberholtes trennen von Neuem, Zukunftsfihigem, und an diesem Aufbruch
nahmen sie begeistert teil. Die Gemeinschaft von Jungen und Mddchen im Leben
des Quickborn - neu und unerhort, von der Kirche kritisch bedugt - war fir die
Jugendlichen eine wichtige Lebenserfahrung. Das Erlebnis der Gemeinschaft be-
deutete fur die meisten eine Ausweitung ihrer selbst und zugleich eine Starkung
ihrer Individualitit, wurde die Gemeinschaft doch erst durch das aktive Tun eines
jeden einzelnen und aller gestiftet. Sie dufRerte sich in neuen Formen religidser
Praxis: von der liturgisch gestalteten Messe am Morgen bis zur abendlichen
Gesprachsrunde mit Romano Guardini im Rittersaal um eine brennende Kerze
geschart - von den meisten Teilnehmern und Teilnehmerinnen als Héhepunkt der
Tage in Rothenfels empfundenl4. Solche Erfahrungen von Erneuerung und Auf-
bruch bestdtigten den Jugendlichen, abgelebte, erstarrte Formen in religidser Pra-
xis und Lebensflihrung Gberwunden und - auch in der Kirche - die Zukunft fur
sich zu haben.

Waren sie ,,Enterbte“? Grindeis Analyse der Nachkriegsjugend galt wohl al-
lein den ménnlichen Jugendlichen, auf die Haselunnerinnen traf sie nicht zu. Ob-
gleich ihre spétere Position in der blrgerlichen Gesellschaft - sei es als Ehefrau
oder in einem Beruf, der ihnen eine auskémmliche Existenz garantieren konnte -
ganz ungewill war, konnten sie sich schwerlich durch die Krisen der Gegenwart
um eine aussichtsreiche Karriere beraubt fihlen, die fur ihre Mutter, die Frauen
der Vorkriegszeit, nie bestanden hatte. So leiteten sie denn auch aus ihrer Lebens-
situation trotz all der bitteren Erfahrungen ihrer jungen Jahre keine besondere
»3endung* ab.

Die Katastrophe des Krieges hatte fiir sie eine andere Konsequenz: Sie nutzten die
Chancen, die sich fur sie nach dem Untergang der alten Welt auftaten. Biirgerliche
Konventionen muf3ten sie nicht einschrénken, sofern deren fortdauernde Geltung

14 Hanna-Barbara Gerl-Falkovitz, Romano Guardini 1885-1968. Leben und Werk (Mainz
41995) 181.
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sie nicht weiter Uberzeugte und sie die Selbstsicherheit aufbrachten, aus dieser
Erkenntnis auch gegen Widerstdnde praktische Folgerungen zu ziehen. In der
Jugendbewegung hatten sie eine unbirgerliche Lebenspraxis kennengelernt. Sie
hatten Gelegenheit gehabt, neue Verhaltensformen zu erproben und Freude am
einfachen Leben zu empfinden. Das waren ginstige Voraussetzungen dafir, aus-
getretene Pfade zu verlassen und neue Wege fiir ihre Lebenssituation zu finden.
Meist kam es daraufan zu experimentieren nach dervon ihnen gern gedufRerten For-
mel: ,,Wir wurschtelten uns so durch®, was nicht selten bedeutete, Lésungen fir
familidre N otsituationen oder Nischen fir eine berufliche Té&tigkeit zu finden und
Provisorien als Chancen fir sich zu akzeptieren. Diese Flaltung war den turbulen-
ten Zeitlauften und den Unsicherheiten ihrer beruflichen Situation angemessen.

Die Situation in den einzelnen Berufen unterschied sich sehr voneinander und
verlangte von den Haseliinnerinnen Phantasie, Beharrlichkeit und Anpassungsbe-
reitschaft, um eine befriedigende Arbeit und eine sichere Existenz zu finden und
in den wechselvollen Zeitumstdnden durchzuhalten. Die Wege der Hasellinnerin-
nen in den Berufen, die sie mehrheitlich wahlten - Apothekerin, Arztin, Lehrerin,
Juristin - verliefen selten gradlinig. Das Leben der Apothekerinnen und Arztin-
nen scheint noch am stabilsten verlaufen zu sein, weniger angefochten von den
Gefahrdungen der Zeit. Die Apothekerin, die die véterliche Apotheke Gibernahm
und ein Leben lang weiterfithrte, die Arztin, die mit ihrem Mann eine Gemein-
schaftspraxis er6ffnete - sie mochten in den schwierigen Zeiten ihre Probleme ge-
habt haben, Geschédft und Praxis dauerhaft zu sichern, aber sie konnten ihr Leben
auf eine Existenz grinden. Anders erging es den Lehrerinnen. Sie fanden oft erst
nach langen Jahren der sogenannten Wartezeit, in der sie verschiedene, nicht selten
fachfremde Aufgaben wahrgenommen und in anderen Berufsfeldern Erfahrungen
gesammelt hatten, eine Stelle im Schuldienst.

Am schwierigsten gestaltete sich die Laufbahn derJuristinnen. Thnen waren erst
nach langen Auseinandersetzungen im Jahre 1922 alle Berufe der Rechtspflege ge-
o6ffnet worden, schon bald nach dem Beginn der nationalsozialistischen Herr-
schaft wurden sie ihnen wieder verschlossen15.

Eine ganze Reihe der Haselinnerinnen hatte Jura studiert und mufite sich nun
mit den wechselnden Bestimmungen auseinandersetzen. Nur einer von ihnen -
Hildegard Gethmann (Jg. 1903) - gelang es noch, im Jahre 1935 die Zulassung als
Rechtsanwdltin zu erlangen, bevor den Frauen ab 1936 dieser Weg verbaut wurde.
Andere, die es ihr hatten nachtun wollen oder das Amt einer Richterin oder
Staatsanwaéltin erstrebten, muften sich beruflich anders orientieren:

Gertrud Veltman (Jg. 1911) trat wenige Wochen vor Beginn des Krieges als
Sachverstandige in ein weltbekanntes Industrieunternehmen ein und verdankte
ihre Stelle, wie man ihr unzweideutig zu verstehen gab, dem Umstand, da Méan-
ner nicht mehr in ausreichendem Male zur Verfligung standen.

15 Deutscher Juristinnenhund (Hrsg.), Juristinnen in Deutschland. Eine Dokumentation
1900-1989 (Frankfurt 1989) 6-21. Vgl. hierzu auch: Claudia Huerkamp, Bildungsbirgerin-
nen 274-295.
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Barbara von der Heyden (Jg, 1907) arbeitete zundchst als juristische Hilfsarbei-
terin in einem Berliner Anwaltsbiiro, dann als Landwirtschaftsgehilfin auf einem
schwébischen Bauernhof und wurde schlieRlich im Jahre 1944 in einer Rechtsbe-
ratungsstelle in Karlsruhe dienstverpflichtet - ein Lebensweg, der beispielhaft
zeigt, welche Flexibilitit und Anpassung an verdnderte Bedingungen von den
Frauen dieser Generation aufgebracht werden muf3ten. lhre eigentlichen Karrie-
ren erlebten diese Frauen erst in der Bundesrepublik:

Hildegard Gethmann griindete mit Kolleginnen den Juristinnenbund und
k&mpfte von dieser Position aus fur eine zeitgemdBe Entwicklung des Familien-
rechts in der Bundesrepublik Deutschland. Gertrud Veltman wurde zu Beginn der
siebziger Jahre zur ersten und einzigen Direktorin, die die Firma Mannesmann je
hatte. Barbara von der Heyden wirkte in den letzten zehn Jahren ihres beruflichen
Lebens als Richterin am Flessischen Landessozialgericht in Darmstadt.

Andere Lebensldufe gestalteten sich komplizierter. Die drei genannten Hase-
linnerinnen - Hildegard Gethmann, Gertrud Veltman und Barbara von der Hey-
den - waren unverheiratet, eine Tatsache, die auf ihren beruflichen Lebensweg
nicht ohne EinfluR geblieben war, und das in zweifacher Hinsicht: Einerseits hat-
ten sie sich, unbeschwert von Familienpflichten, ganz ihrer beruflichen Tatigkeit
widmen kdénnen. Andererseits - und das war wohl entscheidender - war ihre
Konzentration auf eine auBerh&usliche Erwerbsarbeit existenznotwendig. Eis gab
keinen Ernéhrer, der flir sie eintreten konnte; sie hatten nicht die Mdglichkeit, sich
in unginstigen Zeiten flr eine Weile in eine private Existenz zurlickzuziehen. Sie
hatten selbst fir ihr Leben einzustehen: eine allgemeine Maxime, die sich in ihrem
Leben freilich unibersehbar konkretisierte.

Fur die verheirateten Frauen, die die Verantwortung fur Kinder trugen und ne-
ben ihren familidfren Pflichten nach einer Berufstdtigkeit strebten, war die Lage
schwierig. Ihr Wunsch lief sich in der Regel nur mit einem HdéchstmaR an Erfin-
dungsgabe und Organisationstalent verwirklichen. Es gab Haselinnerinnen, die
diese Fahigkeiten aufbrachten und sich auf ein Abenteuer einlieRen. Keiner von
ihnen gelang eine Anstellung auf Dauer oder eine kontinuierliche Berufstatigkeit
in anderer Form, auch wenn sich die meisten von ihnen immer wieder sachlichen
Aufgaben widmeten.

Die Arztin, die mit ihrem Mann eine gemeinsame Praxis unterhielt, bestimmte
selbst in Absprache mit ihm Art und Ausmal ihres Wirkens, und von den Priori-
téten, die sie setzte, hing es ab, ob sie sich mit der Rolle einer Helferin ihres Man-
nes begniigte oder sich als Kollegin engagierte. Andere Hasellinnerinnen muften
sich auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt behaupten. Und da waren es nicht allein
Verédnderungen der familidren Situation - neue Positionen des Mannes, Wechsel
des Wohnortes -, die eine regelmdaRige Berufstdtigkeit der Frauen unterbrachen;
auch Arbeitsangebote waren nicht immer leicht zu finden.

Rigide staatliche Bestimmungen schrdnkten ihre Chancen nicht unerheblich
ein. Lehrerinnen waren im Kaiserreich verpflichtet gewesen, bei einer Verheira-
tung aus ihrem Beruf auszuscheiden. Mit solchen Diskriminierungen wollte die
Weimarer Republik aufrdumen. Und in der Tat stellte der Artikel 128, Absatz Il
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der Weimarer Verfassung fest: ,,Alle Ausnahmebestimmungen gegen weibliche
Beamte werden beseitigt.” Die Praxis sah freilich anders aus. Im Zuge des Perso-
nalabbaus im 6ffentlichen Dienst wurde der AusschluB verheirateter Beamtinnen
weiter betrieben. Dieses Vorgehen wurde schlieflich mit dem Gesetz Uber die
»Rechtsstellung der weiblichen Beamten* im Jahre 1932 bestétigt, das die Entlas-
sung der weiblichen Beamten bei einer Verheiratung vorsah, sofern sie wirtschaft-
lich versorgt waren16. Keine der verheirateten Lehrerinnen unter den Hasellinne-
rinnen hat ihren Beruf ausgeubt.

Einschrédnkend wirkte sich auch das im selben Gesetz verfligte Verbot des soge-
nannten ,,Doppelverdienertums® aus. Mit dieser Begrindung mufte trotz des
groBen Bedauerns ihrer Vorgesetzten Hedwig Bolterauer ihre Stellung in der N a-
tionalbibliothek in Wien aufgeben, obgleich das Gehalt ihres Mannes, eines Mit-
telschulprofessors, fur eine fuinfkopfige Familie nicht gerade Uppig war.

Neben solchen Behinderungen durch staatliche Vorschriften konnte auch die
nicht abgeschlossene Professionalisierung eines Studienfaches die Suche nach
einer Berufstatigkeit erschweren. Das war der Fall der Psychologie, die sich erst
allméhlich aus der Philosophie als eigenstdndige Disziplin herausbildete und fur
ihre Absolventen noch keine spezielle Berufsausbildung vorsah17. Hedwig Bolter-
auer, bei Karl Bihler in Wien im Fach Psychologie promoviert, muBte sich daher
nach anderen - auch fachfremden - Mdéglichkeiten umsehen und entschlof sich zu
einer zusétzlichen Ausbildung zur Wissenschaftlichen Bibliothekarin. Nach ihrer
Entlassung aus der Nationalbibliothek bemihte sie sich innerhalb dieses Berufes
um neue Aufgaben. So baute sie in den 30er Jahren in Wien Arbeiterblchereien
auf und leitete sie, bis sie von den Nationalsozialisten nach dem Anschluf Oster-
reichs aus dieser Stellung vertrieben wurde. Da auch dieser Berufsweg verschlos-
sen war, begann sie mitten im Krieg in Berlin ein Medizinstudium, das sie zwar
nach zwei Semestern wieder aufgab, doch kehrte sie mit einer wichtigen Informa-
tion nach Wien zuriick: Dort bilde August Aichhorn, ein Schiler Sigmund
Freuds, Psychoanalytiker aus. Diese Nachricht gab ihrem Leben eine neue Wen-
dung. In gewisser Hinsicht konnte sie an ihr Psychologiestudium ankntipfen und
mit ihrer Ausbildung zur Psychoanalytikerin vollenden. Noch im Alter von
neunzig Jahren wirkte sie in diesem Beruf zum Wohle ratsuchender Menschen.

Auch wenn sich bei nicht wenigen Frauen meiner Untersuchungsgruppe ein
lebhaftes Interesse an einer Berufstdtigkeit und ein grofes Engagement bei der
Verfolgung ihrer Ziele beobachten lassen, ist der geschilderte Lebenslauf doch
exzeptionell. Die Mehrheit der M itter hat sich ganz der Erziehung ihrer Kinder
gewidmet und jeden anderen Ehrgeiz aufgegeben. Das leise Bedauern mancher
Eltern, die viele Opfer fur die Ausbildung ihrer Tdchter gebracht hatten, das
ihnen nun vergebens schien, konnte nicht ins Gewicht fallen, folgten die Mutter

16 Dazu Claudia Huerkamp, Bildungsburgerinnen 215-223.

17 Mitchell G. Ash, Die experimentelle Psychologie an den deutschsprachigen Universitaten
von der Wilhelminischen Zeit bis zum Nationalsozialismus, in: Mitchell G. Ash, Ulfried
Geuter (Hrsg.), Geschichte der deutschen Psychologie im 20.Jahrhundert (Opladen 1985)
45-82.
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doch einer unabweisbaren Pflicht, wie sie der allgemeine Verhaltenskodex vor-
schrieb. Der Zweite Weltkrieg mit seinen Verlusten war es, der solche Vorschriften
lockerte oder ganz auBer Kraft setzte: Es verstand sich von selbst, daB Kriegerwit-
wen fir ihre Kinder sorgen und dazu die Aufgabe des Vaters und Erndhrers mit
tibernehmen muflten. Wieder war es der Krieg, der die Verhéltnisse durcheinan-
derwarf, der Verlust und Trauer mit sich brachte und zugleich die Chance, neue
Wege zu gehen, mit ihrem Leben - freilich unter erschwerten Bedingungen - zu
experimentieren und Karrieren in einem Alter zu erreichen, die sie nicht fir mog-
lich gehalten hatten. Aber wenn diese Erfolge sie auch mit Freude und Stolz erful-
len mochten, so vergaBen sie nicht, dalk sie letztlich auf eine Ausnahmesituation
zurickgingen, die nicht unbedingt eine neue Ordnung oder eine Verdnderung von
Verhaltensnormen begriinden konntel8.

Eine Untersuchung der gewdhlten und praktizierten Lebensformen bestétigt
diese Einstellung. Die ledigen Haselinnerinnen vermeiden es, wenn sie es nur
eben einrichten kdnnen, allein zu leben. Die heute verbreitete ,Single“-Existenz
wére ihnen fremd und ganz und gar nicht erstrebenswert erschienen. Ihre Vorstel-
lung eines gelungenen und erfreulichen Lebens spielte sich in Familien ab, so wie
es ihnen ihre Eltern vorgelebt hatten. Da sich ihnen diese M dglichkeit durch Flei-
rat und die Geburt von Kindern nicht geboten hatte, suchten sie nach anderen
Formen familidren Lebens, die nicht in jedem Fall verwandtschaftliche Beziehun-
gen voraussetzten. So hat Helene Hoppe, eine Studienrétin, mit einer Kollegin ein
gemeinsames Leben gefiihrt, das erst mit dem Tod der Freundin endete. Die mei-
sten ledigen Haselinnerinnen suchten freilich, die Beziehung zu ihrer Herkunfts-
familie zu intensivieren. Flildegard Gethmann war froh, in der Né&he ihrer verhei-
rateten Schwester zu leben, und pflegte enge Kontakte zu deren Familie. In ihrem
hohen Alter kehrte sie in ihr Elternhaus zurlck. Andere lebten viele Jahre in und
mit der Familie ihrer Schwester oder ihres Bruders, die fiir sie eine eigene: ihre
Familie bedeutete. Ihre Einstellung zu dieser unterschied sich nicht von jenen, die
Ublicherweise mit Familien verbunden werden. Bei auftretenden Problemen wa-
ren sie bereit, die Bedurfnisse ihrer Angehdrigen Uber die Interessen ihrer Kar-
riere zu stellen. So verzichtete Gertrud Veltman, nachdem sie nur wenige Jahre die
Position der Direktorin ihres Unternehmens mit Freude ausgefullt und sich ihrer
Privilegien erfreut hatte, auf diese Tétigkeit und zog sich mit 61 Jahren ins Privat-
leben zuriick. Nach der Erkrankung ihres Bruders, in dessen Haushalt sie lebte,
sah sie ihre Aufgabe darin, ihre Schwdgerin bei seiner Pflege zu unterstutzen.

Was die Frauen dieser Altersjahrgédnge verband und sie - wenn man es so sehen
will - zu einer Generation zusammenschlof3, waren die gemeinsam erlebten ein-
schneidenden zeitgeschichtlichen Ereignisse, die untibersehbar in ihr Leben hin-
einwirkten und sie zu produktiven Antworten herausforderten. Zwei Weltkriege
hatten die ihnen vertraute Welt grundlegend veréndert: Aus dem Untergang der
Vorkriegsweit hatten sie neue Perspektiven fir ihre Lebensgestaltung gewonnen.

18 Ute Frevert, Frauen-Geschichte. Zwischen Burgerlicher Verbesserung und Neuer Weib-
lichkeit (Frankfurt a.M. 1986) 254f.
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Schulbesuch und Studium hatten ihnen neue Tétigkeitsfelder er6ffnet, die sie mit
Freude und jugendlichem Engagement ausfillten. Manche Wege verloren sich in
den 30er Jahren wieder. Die Herrschaft der Nationalsozialisten bedeutete fur
manche einen tiefen Einbruch in ihre Existenz. Die beiden jidischen Mitschiile-
rinnen, tief getroffen und in ihrem Leben bedroht, konnten sich am Ende nach
Slidamerika retten. Bemihungen einiger Hasellinnerinnen, den Kontakt zu ihnen
in der Nachkriegszeit wiederzubeleben und sie nach Deutschland einzuladen,
schlugen fehl. Die beiden Judinnen hatten offenbar kein Interesse, das Land wie-
derzusehen, das sie so schméhlich aus ihrer Heimat vertrieben hatte.

Liest man in Briefen, die Hasellinnerinnen in den Jahren 1933 und 1934 mitein-
ander gewechselt haben, gewinnt man den Eindruck, auch sie fihlten sich verfolgt
und bedroht. ,In unseren Bekanntenkreisen® schreibt eine von ihnen im Oktober
1933, ,,ist durch Abbau so viel Not und Kleinmut, daR man gar nicht wei3, wie
helfen. In den Berliner Amtern zeigt sich die allgemeine Tendenz, alles, was ka-
tholisch war, mit Zentrumspolitik zu identifizieren und sie dementsprechend ab-
zubauen. F. K. ist auch ohne Pension abgebaut.“ Begreiflicherweise konnte man
zu einem so frihen Zeitpunkt das grauenhafte AusmaR derJudenverfolgung nicht
voraussehen, aber war die Konzentration auf das katholische Schicksal nicht ge-
eignet, den Blick auf das Leiden derJuden zu verdecken? Ob freilich die in diesem
Brief vertretene Meinung unter den Hasellinnerinnen vorherrschte und ob die be-
schriebenen Erfahrungen auch die eigenen wiedergeben, 148t sich nicht eindeutig
ermitteln. Eine Mehrheit von ihnen wird sich vermutlich wie schon so oft ,,durch-
gewurschtelt” haben.

Der Zweite Weltkrieg rdumte manche dieser neu geschaffenen Hindernisse not-
gedrungen wieder weg: Juristinnen, die im angestrebten Beruf nicht hatten arbei-
ten kénnen, wurden nun zu juristischer Té&tigkeit dienstverpflichtet, andere nah-
men die Stellungen ein, die durch den Weggang der Mé&nner frei geworden waren.

Vergleicht man die Frauen der ,Jahrhundertgeneration” mit der Generation
ihrer Mutter, so fallen bei den Jiingeren die héheren Bildungsabschliisse und ihre
Berufstdtigkeiten auf. Sollte dies das Unterscheidungsmerkmal zwischen diesen
beiden Generationen sein? Eine Antwort setzt eine genauere Untersuchung der
dlteren Generation voraus. Zu ihr gehdrten nicht allein die in der Regel zwischen
1870 und 1880 geborenen Mutter der Schilerinnen, sondern auch die Vertrete-
rinnen der Frauenbewegung, die den Frauen das Recht auf Studium und Beruf
erstritten hatten; gehdrten die Ursulinen in Haselliinne, die selbst die Bildungs-
maoglichkeiten ihrer Zeit ausgeschdpft und ihren Schilerinnen den Weg zu deren
Zielen geebnet hatten.

Die meisten Schwestern hatten zu Beginn des 20.Jahrhunderts die Lehrbeféhi-
gung fur héhere Madchenschulen erworben und legten einige Jahre spdter die
Oberlehrerinnenprifung ab. Die um einige Jahre Jiingeren gelangten tUber den so-
genannten ,vierten Weg“ zum Universitdtsstudium19. Das geschah zweifellos im

19 Der sogenannte ,vierte Weg* o6ffnete Lehrerinnen den Zugang zu einem Universitats-
studium. Vgl. die ,, Abédnderungen der bisherigen Vorschriften fiir die Oberlehrerinnenpri-
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Interesse der Schule in Hasellinne, die im Hinblick auf ihre weitere Entwicklung
Uber eine ausreichende Zahl akademisch gebildeter Lehrerinnen verfiigen muRte.
Aber die Schwestern meinten nicht allein dem hdéheren Auftrag zu folgen, sie
waren dankbar, die Chance zu einem Studium zu erhalten. Der Bildungswille ver-
band sie mit ihren spédteren Schilerinnen. Auch in der Intensitat ihres beruflichen
Wirkens standen sie den Jingeren nicht nach. An Mater Theresia Breme (Jg. 1873)
I4Rt sich die Vielfalt der Aktivitaten studieren. Sie war Lehrerin, Ordensschwester,
Schriftstellerin und als Leiterin von Schule und Kloster in schwierigen Zeiten
einer Unternehmerin vergleichbar. Mit Souverénitét und Geschick verhandelte sie
mit Stadt, Staat und kirchlichen Behdrden, bis im Jahre 1941 auch ihre Kunst am
Ende war: lhre Schule wurde aufgel6st und in eine NAPOLA umgewandelt; die
Schwestern wurden aus ihrem Kloster vertrieben.

Vergleicht man die beiden Generationen nach den Kriterien Bildungsabschliisse
und Berufstétigkeit scheinen die Unterschiede nicht so deutlich und hart zu sein,
wie der Blick auf den Krieg als bestimmendes Ereignis und Erlebnis zunéchst sug-
gerierte. Manche Leistungen der Jingeren waren von den Alteren vorgeprégt und
vorbereitet. Die ,, Jahrhundertgeneration®, die solche Aspirationen als ihre eige-
nen erkannte, nahm als Verpflichtung auf, was ihr als unvollendet, als vergebens
erhofft uberkommen war. Nicht zuletzt aufgrund ihrer jingsten geschichtlichen
Erfahrungen suchten sie die Gesetzgebung der Bundesrepublik Deutschland im
Sinne einer tatséchlichen Gleichstellung der Frau zu beeinflussen. In diesem Sinne
haben sich die Juristinnen um Hildegard Gethmann in den restaurativen 50er Jah-
ren engagiert. So betrachtet hat jede Generation auf ihre Weise und nach ihrem
Vermadgen zur geschichtlichen Entwicklung beigetragen.

Das zeigte die bisherige Untersuchung, die an bestimmten Merkmalen Genera-
tionsbildung zu erkennen suchte: am Bildungswillen, der sich in Schullaufbahn
und Studium &ufRerte, und am 6ffentlichen Wirken im Beruf. Wéhrend in beiden
Generationen, bei Lehrerinnen und Schilerinnen, ein starkes Bildungsinteresse
vorhanden war, konnten erst die Jiingeren ihre Ziele erreichen. Es waren die
Schulreformen zu Beginn des 20. Jahrhunderts, die die Voraussetzungen schufen,
daB sie die Abiturprifung ablegen, studieren und einen akademischen Beruf
austiben konnten. Untersucht man die gewdhlten Lebensformen der dlteren und
jungeren Jahrgénge, so zeigt sich freilich, dall &ltere Normen weiblichen Lebens
weiterhin bestimmend geblieben sind und die Einstellungen der ledigen und ver-
heirateten Frauen pragten. Es fragt sich freilich, ob die Haselinnerinnen diesem
Urteil zugestimmt hétten.

Eine von ihnen, Josefa Fischer-Erling, hat sich im Jahre 1928 in einer Zeitschrift
des Quickborn mit ,,einem Problem unserer Zeit"“ auseinandergesetzt und dabei
den Generationenbegriff als unterscheidendes Kriterium eingefiihrt20. Die Auto-

fung* (1909), abgedruckt in: Emmy Beckmann (Hrsg.), Die Entwicklung der hoheren Mad-
chenbildung in Deutschland von 1870-1914, dargestellt in Dokumenten (Berlin 1936) 177.
20 Josefa Fischer-Erling, Zu einem Problem unserer Zeit, in: Helene Helming (Hrsg.), Der
neue Ring. Zeitschrift fir Madchen und junge Frauen (M.-Gladbach 1928) 113-116.
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rin, Jg. 1900, lange Jahre im Quickborn aktiv und in Leitungsfunktionen tétig, Ju-
ristin, spdter Mutter von vier Kindern, wollte in ihrem Aufsatz mit ihren Leserin-
nen eine neue Einstellung zur Moral finden, die ,,in einer Zeit der Verworrenheit®,
in der viele Begriffe einen ,,ungeheuren Umsturz* erfahren haben, keine Orientie-
rung mehr gébe. In ihrer Zeitanalyse traf sie klare Unterscheidungen zwischen
den Erfahrungen und Anschauungen zweier Generationen, der dlteren und der
gegenwadrtigen: ,,Wir sind Menschen unserer Zeit, aber nicht einer friiheren Gene-
ration.” Flr ihre Generation gelte: ,,Wir sind nicht mehr eingelullt in das warme
Bett gegebener Sitten und Anschauungen, wo wir behaglich schlummernd, doch
gut und sicher durchs Leben kamen.* Was sie gepréagt habe, sei, ,,dass wir unseren
Korper neu entdecken mussten, der in der vorigen Generation gedarbt und ge-
hungert hatte“. In der Uberwindung einer jahrhundertelangen Leibfeindlichkeit
sieht sie den entscheidenden Wandel, der sich in ihrer Generation - nicht zuletzt
durch die Jugendbewegung - vollzogen habe. Der Gehemmtheit und Unterdriik-
kung, den entleerten biurgerlichen Konventionen der &lteren Generation setzt die
jungere die Befreiung des Kdrpers und die Verséhnung mit der Natur entgegen.
So glicklich und dankbarJosefa Fischer-Erling diese Entwicklung konstatiert, so
beunruhigt ist sie von anderen Erscheinungen. Dem offensichtlichen Verlust mo-
ralischer MalRstdbe mdchte sie mit einer neuen Begriindung der Moral begegnen.

Platte die Autorin mit der Entdeckung des Kodrpers ein Merkmal zur Unter-
scheidung der beiden Generationen gefunden, verdunkelte sich der Begriff doch
in dem Augenblick, wo sie ihn zur Beschreibung der gegenwartigen Jugend be-
nutzen wollte: Diese zeichne sich durch eine Fulle ganz unterschiedlicher Einstel-
lungen aus zwischen konventioneller Moral und sexueller Libertinage, so daR sich
offenkundig keine befriedigende Einheit mehr herstellen lieR - eine Erkenntnis,
die die Beobachterin besorgt registrierte. Sie empfand den Zwiespalt derjenigen,
»die ... zwischen beiden Lebensformen* stehen. Sie, die in der freieren Lebens-
praxis der Jugendbewegung die entscheidende Prégung ihres Lebens erfahren und
sich durch sie von der Generation ihrer Eltern unterschied, hatte doch nichts
gemein mit denjenigen unter den Jungen, die keine Begrenzung ihrer Freiheit hin-
zunehmen bereit waren.

So  Dbleibt die Verwendung des Generationenbegriffs ambivalent. Tiefreichende
Verdnderungen des BewuRtseins vollziehen sich eher langsam tber die Jahrzehnte
hinweg und prédgen Mentalitdten in langfristigen Prozessen, die uber die Genera-
tionenfolge hinausweisen. Das zeigt die Untersuchung der Haselinnerinnen: Bei
allen Verédnderungen in ihren Deutungen, Einstellungen und Zielen gibt es grund-
legende Uberzeugungen, die sich im zeitlichen Wandel durchhalten. Eine Verwen-
dung des Generationenmodells in der geschichtswissenschaftlichen Forschung,
das neben den Altersjahrgdngen auch die jeweilige Lebenspraxis berlicksichtigt,
scheint mir sinnvoll, wenn die zugrundeliegenden langfristigen mentalen Wand-
lungen nicht auller Acht gelassen werden.
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Ren und seinen Nachbarlandern, 1992, X, 264 S. ISBN 3-486-55840-4

John C. G. Réhl (Hrsg.): Der Ort Kaiser Wilhelms Il. in der deutschen Geschichte,
1991, XIII, 366 S. ISBN 3-486-55841-2 vergriffen
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34

Schriften des Historischen Kollegs: Kolloguien

Gerhard A. Ritter (Hrsg.): Der Aufstieg der deutschen Arbeiterbewegung. Sozial-
demokratie und Freie Gewerkschaften im Parteiensystem und Sozialmilieu des
Kaiserreichs, 1990, XXI, 461 S. ISBN 3-486-55641-X

Roger Dufraisse (Hrsg.): Revolution und Gegenrevolution 1789-1830. Zur gei-
stigen Auseinandersetzung in Frankreich und Deutschland, 1991, XVIII, 274 S.
ISBN 3-486-55844-7

Klaus Schreiner (Hrsg.): Laienfrommigkeit im spaten Mittelalter. Formen, Funk-
tionen, politisch-soziale Zusammenhéange, 1992, XII, 411 S. ISBN 3-486-55902-8

Jirgen Miethke (Hrsg.): Das Publikum politischer Theorie im 14. Jahrhundert,
1992, 1X, 301 S. ISBN 3-486-55898-6

Dieter Simon (Hrsg.): Eherecht und Familiengut in Antike und Mittelalter, 1992,
IX, 168 S. ISBN 3-486-55885-4

Volker Press (Hrsg.): Alternativen zur Reichsverfassung in der Frihen Neuzeit?
1995, XII, 254 S. ISBN 3-486-56035-2

Kurt Raaflaub (Hrsg.): Anfange politischen Denkens in der Antike. Griechenland
und die nahdéstlichen Kulturen, 1993, XXIV, 454 S. ISBN 3-486-55993-1

Shulamit Volkov (Hrsg.): Deutsche Juden und die Moderne, 1994, XXIV, 170 S.
ISBN 3-486-56029-8

Heinrich A. Winkler (Hrsg.): Die deutsche Staatskrise 1930-1933. Handlungs-
spielrdume und Alternativen, 1992, XIII, 296 S. ISBN 3-486-55943-5

Johannes Fried (Hrsg.): Dialektik und Rhetorik im fritheren und hohen Mittelalter.
Rezeption, Uberlieferung und gesellschaftliche Wirkung antiker Gelehrsamkeit
vornehmlich im 9. und 12. Jahrhundert, 1997, XXI, 304 S. ISBN 3-486-56028-X

Paolo Prodi (Hrsg.): Glaube und Eid. Treueformeln, Glaubensbekenntnisse und
Sozialdisziplinierung zwischen Mittelalter und Neuzeit, 1993, XXX, 246 S.
ISBN 3-486-55994-X

Ludwig Schmugge (Hrsg.): lllegitimitét im Spatmittelalter, 1994, X, 314 S.
ISBN 3-486-56069-7

Bernhard Kdlver (Hrsg.): Recht, Staat und Verwaltung im klassischen Indien,
1997, XVIII, 257 S. ISBN 3-486-56193-6

Elisabeth Fehrenbach (Hrsg.): Adel und Birgertum in Deutschland 1770-1848,

1994, XVI, 251 S. ISBN 3-486-56027-1

Robert E. Lerner (Hrsg.): Neue Richtungen in der hoch- und spatmittelalterlichen
Bibelexegese, 1996, XI, 191 S. ISBN 3-486-56083-2

Klaus Hildebrand (Hrsg.): Das Deutsche Reich im Urteil der GroRen Méachte und
européischen Nachbarn (1871-1945), 1995, X, 232 S. ISBN 3-486-56084-0

Wolfgang J. Mommsen (Hrsg.): Kultur und Krieg. Die Rolle der Intellektuellen,
Kunstler und Schriftsteller im Ersten Weltkrieg, 1995, X, 282 S.
ISBN 3-486-56085-9
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Schriften des Historischen Kollegs: Kolloguien

Peter Krtiger (Hrsg.): Das europaische Staatensystem im Wandel. Strukturelle
Bedingungen und bewegende Kréfte seit der Frihen Neuzeit, 1996, XVI, 272 S.
ISBN 3-486-56171-5

Peter Blickte (Hrsg.): Theorien kommunaler Ordnung in Europa. 1996, 1X, 268 S.
ISBN 3-486-56192-8

Hans Eberhard Mayer (Hrsg.): Die Kreuzfahrerstaaten als multikulturelle
Gesellschaft. Einwanderer und Minderheiten im 12. und 13. Jahrhundert, 1997, XI,
187 S. ISBN 3-486-56257-6

Manila Bellomo (Hrsg.): Die Kunst der Disputation. Probleme der Rechtsaus-
legung und Rechtsanwendung im 13. und 14.Jahrhundert, 1997, 248 S.
ISBN 3-486-56258-4

Frantisek Smahel (Hrsg.): Héresie und vorzeitige Reformation im Spatmittelalter,
1998, XV, 304 S. ISBN 3-486-56259-2

Alfred Haverkamp (Hrsg.): Information, Kommunikation lind Selbstdarstellung
in mittelalterlichen Gemeinden, 1998, XXII, 288 S. ISBN 3-486-56260-6

Knut Schulz (Hrsg.): Handwerk in Europa. Vom Spétmittelalter bis zur Frihen
Neuzeit, 1999, XIX, 313 S. ISBN 3-486-56395-5

Werner Eck (Hrsg.): Lokale Autonomie und rémische Ordnungsmacht in den
kaiserzeitlichen Provinzen vom 1. bis 3. Jahrhundert, 1999, X, 327 S.
ISBN 3-486-56385-8

Manfred Hildermeier (Hrsg.): Stalinismus vor dem Zweiten Weltkrieg. Neue Wege
der Forschung 7/ Stalinism before the Second World War. New Avenues of
Research, 1998, XVI, 345 S. ISBN 3-486-56350-5

Aharon Oppenheimer (Hrsg.): Judische Geschichte in hellenistisch-rémischer
Zeit. Wege der Forschung: Vom alten zum neuen Schurer, 1999, XI, 275 S.
ISBN 3-486-56414-5

Dietmar Willoweit (Hrsg.): Die Begrindung des Rechts als historisches Problem,
2000, 345 S. ISBN 3-486-56482-X

Stephen A. Schuker (Hrsg.): Deutschland und Frankreich. Vom Konflikt zur Aus-
séhnung. Die Gestaltung der westeuropéischen Sicherheit, 1914-1963, 2000, XX,
280 S. ISBN 3-486-56496-X

Wolfgang Reinhard (Hrsg.): Verstaatlichung der Welt? Europdische Staatsmodelle
und auBereuropéische Machtprozesse, 1999, XVI, 375 S. ISBN 3-486-56416-1

Gerhard Bester (Hrsg.): Zwischen ,,nationaler Revolution“ und militérischer
Aggression. Transformationen in Kirche und Gesellschaft unter der konsolidierten
NS-Gewaltherrschft (Herbst 1934 bis Herbst 1935) (mit Beitrdgen von D. L. Ber-
gen, G. Besier, A. Chandler, J. S. Conway, T. Fandel, F. Hartweg, H. Kiesel,
H.-M. Lauterer, K.-M. Mallmann, H. Mommsen, I. Montgomery, G. Ringshausen,
J. Schoeps, K. Schwarz, J. Smolik, M. Wolffsohn) 2001, XXVIII, 276 S. ISBN
3-486-56543-5
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56

57

Schriften des Historischen Kollegs: Kolloquien

David Cohen (Hrsg.): Demokratie, Recht und soziale Kontrolle im klassischen
Athen (mit Beitragen von D. Cohen, J. Comaroff, J. Elster, C. A. Faraone, L. Fox-
hall, K.-J. Hélkeskamp, A. Mal'fi, J. Martin, W. I. Miller, C. Patterson, G. Thur,
H. Versnel) 2002, VI, 206 S. ISBN 3-486-56662-8

Thomas A. Brady (Hrsg.): Die deutsche Reformation zwischen Spatmittelalter und
Friher Neuzeit (mit Beitragen von Th. A. Brady, C. Fasolt, B. Flamm, S. C. Karant-
Nunn, H.A. Oberman, H.R. Schmidt, E. Schubert, M. Schulze, T. Scott, H. Wen-
zel) 2001, XX11, 258 S. ISBN 3-486-56565-6

Harold James (Hrsg.): The Interwar Depression in an International Context (mit
Beitrdgen von Ch. Buchheim, F. Capie, P. Clavin, B. Eichengreen, G. D. Feldman,
C.-L. Holtfrerich, H. James, A. Ritschl, M. Rosengarten, D. Rothermund, R. Ski-
delsky, S. Solomou) 2002, XVIII, 192 S. ISBN 3-486-56610-5

ChristofDipper (Hrsg.): Deutschland und lItalien, 1860-1960 (mit Beitragen
von F. Bauer, G. Corni, Chr. Dipper, L. Klinkhammer, B. Mantelli, M. Meriggi,
L. Raphael, F. Rugge, W. Schieden P. Schiera, H.-U. Thamer, U. Wengenroth,
R. Waorsdorfer) (in Vorbereitung)

Frank-Rutger Hausmann (Hrsg.): Die Rolle der Geisteswissenschaften im Dritten
Reich 1933-1945 (mit Beitragen von M. G. Ash, J. Court, H.-J. Dahms, H. Dainat,
J. Elvert, A. Gerhard, F.-R. Hausmann, C. Knobloch, J. Lerchenm{ller, L. Mertens,
O. G. Oexle, W. Pape, K. L. Pfeiffer, H. W. Schaller) 2002, XXVIII, 373 S.
ISBN 3-486-56639-3

Frank Kolb (Hrsg.): Chora und Polis (mit Beitrdgen von J. Bintliff, M. Brunet,
J. C. Carter, L. Foxhall, H.-J. Gehrke, U. Hailer, Ph. Howard, B. Iplikpioglu,
M. H. Jameson, F. Kolb, H. Lohmann, Th. Marksteiner, P. Orsted, R. Osborne,
A. 8anh, S. Saprykin, Ch. Schuler, A. Thomsen, M. Wdrrle) 2004, ca. 385 S.,
ca. 134 Abb. ISBN 3-486-56730-6

Hans Gunter Hockerts (Hrsg.): Koordinaten deutscher Geschichte in der Epoche
des Ost-West-Konflikts (mit Beitrdgen von A. Doering-Manteuffel, E. Francois,
K. Gabriel, S. Kott, C. S. Maier, H. Méller, J. Paulmann, D. Pollack. M. Sabrow,
H.-R Schwarz, H. Siegrist, M. Sz6llési-Janze, D. Willoweit, H. F. Zacher) 2004,
ca. 350 S. ISBN 3-486-56768-3

Wolfgang Hardtwig (Hrsg.): Utopie und politische Herrschaft im Europa der
Zwischenkriegszeit (mit Beitrdgen von H. Altrichter, D. Beyrau, M. Brenner,

G. Corni, R. Graf, W. Hardtwig, L. Holscher, D. Kaufmann, I. Kershaw, F.-L.
Kroll, W. Nerdinger, D. Neutatz, P. Nolte, L. Raphael, J. Reulecke, Th. Rohkramer,
K. Schlégel, E. Tenorth) 2003, X, 356 S. ISBN 3-486-56642-3

Diethelm Klippel (Hrsg.): Naturrecht und Staat. Politische Funktionen des europai-
schen Naturrechts (17.-19. Jahrhundert) (in Vorbereitung)
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64
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Schriften des Historischen Kollegs: Kolloguien

Jirgen Reulecke (Hrsg.): Generationalitdt und Lebensgeschichte im 20. Jahr-
hundert (mit Beitrdgen von U. A. J. Becher, H. Bude, B. Giesen, G. Hardach,

U. Herbert, U. Herrmann, T. A. Kohut, B. Lindner, H. Mommsen, L. Niethammer,
B. A. Rusinek, A. Schildt, P. Schulz-Hageleit, D. Wierling, J. Zinnecker) 2003,
XVIIl, 300 S. ISBN 3-486-56747-0

Klaus Hildebrand (Hrsg.): Zwischen Politik und Religion. Studien zur Entstehung,
Existenz und Wirkung des Totalitarismus (mit Beitrdgen von G. Besier, U. Freitag,
K. Hildebrand, M. Hildermeier, H. G. Hockerts, L. Klinkhammer, K. Schreiner)
2003, X1V, 156 S. ISBN 3-486-56748-9

Marie-Luise Recker (Hrsg.): Parlamentarismus in Europa im 19. und 20. Jahrhun-
dert. Deutschland, England und Frankreich im Vergleich (mit Beitrdgen von A.
Biefang, A. Kaiser, A. Kimmei, M. Kittel, M. Kreuzer, H. Oberreuter, W. Pyta,
M.-L. Recker, U. Thaysen, A. Wirsching) (in Vorbereitung)

Helmut Altrichter (Hrsg.): Geschichte im Transformationsproze3 Ost-, Ostmittel-
und Sudosteuropas (in Vorbereitung)

Jurgen Trabant (Hrsg.): Sprache der Geschichte (mit Beitrdgen von T. Borsche,
G. Cacciatore, K. Ehlich, H. D. Kittsteiner, B. Lindorfer, Ch. Meier, T. Miller,
W. Oesterreicher, St. Otto, U. Raulff) (in Vorbereitung)

Anselm Doering-Manteuffel (Hrsg.): Strukturmerkmale der deutschen Geschichte
des 20. Jahrhunderts (in Vorbereitung)

Jan-Dirk Miller (Hrsg.): Text und Kontext: Fallstudien und theoretische Begriin-
dungen einer kulturwissenschaftlich angeleiteten Mediévistik (in Vorbereitung)

Peter Schafer (Hrsg.), Grounding the Mystic: Social, Cultural, and Geographical
Perspectives on the History of Jewish and Christian Mysticism (in Vorbereitung)

Sonderverdffentlichung

Horst Fuhrmann (Hrsg.): Die Kaulbach-Villa als Haus des Historischen Kollegs.
Reden und wissenschaftliche Beitrage zur Eréffnung, 1989, XII, 232 S. ISBN
3-486-55611-8

Oldenbourg
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Schriften des Historischen Kollegs: Vortrége

Heinrich Lutz: Die deutsche Nation zu Beginn der Neuzeit. Fragen nach dem
Gelingen und Scheitern deutscher Einheit im 16. Jahrhundert, 1982, IV. 31 S.
vergriffen

Otto Pflanze: Bismarcks Herrschaftstechnik als Problem der gegenwartigen

Historiographie, 1982, 1V, 39 S. vergriffen
Hans Conrad Peyer: Gastfreundschaft und kommerzielle Gastlichkeit im
Mittelalter, 1983, 1V, 24 S. vergriffen
Eberhard Weis: Bayern und Frankreich in der Zeit des Konsulats und des ersten
Empire (1799-1815), 1984, 41 S. vergriffen
Heinz Angermeier: Reichsreform und Reformation, 1983, IV, 76 S. vergriffen

Gerald D. Feldman: Bayern und Sachsen in der Hyperinflation 1922/23, 1984,
1V, 41S. vergriffen

Erich Angermann: Abraham Lincoln und die Erneuerung der nationalen ldentitat
der Vereinigten Staaten von Amerika, 1984, 1V, 33 S. vergriffen

Jurgen Kocka: Traditionsbindung und Klassenbildung. Zum sozialhistorischen
Ort der frihen deutschen Arbeiterbewegung, 1987, 48 S.

Konrcul Repgen: Kriegslegitimationen in Alteuropa. Entwurf einer historischen
Typologie, 1985, 27 S. vergriffen

Antoni Mgczak: Der Staat als Unternehmen. Adel und Amtstrager in Polen und
Europa in der Frihen Neuzeit, 1989, 32 S.

Eberhard Kolb: Der schwierige Weg zum Frieden. Das Problem der Kriegs-
beendigung 1870/71, 1985, 33 S. vergriffen
Helmut Georg Koenigsberger: Furst und Generalstande. Maximilian 1. in den
Niederlanden (1477-1493), 1987, 27 S. vergriffen
Winfried Schulze: Vom Gemeinnutz zum Eigennutz. Uber den Normenwandel in
der standischen Gesellschaft der Frithen Neuzeit, 1987, 40 S. vergriffen

Johanne Autenrieth: , Litterae Virgilianae*“. Vom Fortleben einer rémischen
Schrift, 1988, 51 S.

Tilemann Grimm: Blickpunkte auf Stidostasien. Historische und kulturanthropo-
logische Fragen zur Politik, 1988, 37 S.

Ernst Schulin: Geschichtswissenschaft in unserem Jahrhundert. Probleme und
Umrisse einer Geschichte der Historie, 1988, 34 S.

Hartmut Boockmann: Geschafte lind Geschaftigkeit aufdem Reichstag im spaten
Mittelalter, 1988, 33 S. vergriffen

Wilfried Barner: Literaturwissenschaft - eine Geschichtswissenschaft? 1990,
42 S.
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36

Schriften des Historischen Kollegs: Vortrage
John C. G. R6hl: Kaiser Wilhelm Il. Eine Studie uber Casarenwahnsinn, 1989,
36 S. vergriffen

Klaus Schreiner: Monchsein in der Adelsgesellschaft des hohen und spéaten
Mittelalters. Kldsterliche Gemeinschaftsbildung zwischen spiritueller Selbst-
behauptung und sozialer Anpassung, 1989, 68 S. vergriffen

Roger Dufraisse: Die Deutschen und Napoleon im 20. Jahrhundert, 1991, 43 S.

Gerhard A. Ritter: Die Sozialdemokratie im Deutschen Kaiserreich in sozial-
geschichtlicher Perspektive, 1989, 72 S.

Jurgen Miethke: Die mittelalterlichen Universitaten und das gesprochene Wort,
1990, 48 S.

Dieter Simon: Lob des Eunuchen, 1994, 27 S.

Thomas Vogtherr: Der Kénig und der Heilige. Heinrich IV., der heilige Remaklus
und die Monche des Doppelklosters Stablo-Malmedy, 1990, 29 S.

Johannes Schilling: Gewesene Mdnche. Lebensgeschichten in der Reformation,
1990, 36 S. vergriffen

Kurt Raaflaub: Politisches Denken und Krise der Polis. Athen im Verfassungs-
konflikt des spaten 5. Jahrhunderts v.Chr., 1992, 63 S.

Volker Press: Altes Reich und Deutscher Bund. Kontinuitdt in der Diskontinuitat,
1995, 31 S.

Shulamit Volkov: Die Erfindung einer Tradition. Zur Entstehung des modernen
Judentums in Deutschland, 1992, 30 S.

Franz Bauer: Gehalt und Gestalt in der Monumentalsymbolik. Zur lkonologie des
Nationalstaats in Deutschland und Italien 1860-1914, 1992, 39 S.

Heinrich A. Winkler: MuBte Weimar scheitern? Das Ende der ersten Republik und
die Kontinuitét der deutschen Geschichte, 1991, 32 S.

Johannes Fried: Kunst und Kommerz. Uber das Zusammenwirken von Wissen-
schaft und Wirtschaft im Mittelalter vornehmlich am Beispiel der Kaufleute und
Handelsmessen, 1992, 40 S.

Paolo Prodi: Der Eid in der europdischen Verfassungsgeschichte, 1992, 35 S.

Jean-Marie Moeglin: Dynastisches BewuRtsein und Geschichtsschreibung. Zum
Selbstverstandnis der Wittelsbacher, Habsburger und Hohenzollern im Spatmittel-
alter, 1993,47 S.

Bernhard Kolver: Ritual und historischer Raum. Zum indischen Geschichtsver-
standnis, 1993, 65 S.

Elisabeth Fehrenbach: Adel und Birgertum im deutschen Vormérz, 1994, 31 S.
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46

Schriften des Historischen Kollegs: Vortréage

Ludwig Schmugge: Schleichwege zu Pfriinde und Altar. Papstliche Dispense vom
Geburtsmakel 1449-1533, 1994, 35 S.

Hans-Werner Hahn: Zwischen Fortschritt und Krisen, Die vierziger Jahre des
19. Jahrhunderts als Durchbruchsphase der deutschen Industrialisierung, 1995,
47 S.

Roben E. Lerner: Himmelsvision oder Sinnendelirium? Franziskaner und Pro-
fessoren als Traumdeuter im Paris des 13. Jahrhunderts, 1995, 35 S.

Andreas Schulz: Weltblrger und Geldaristokraten. Hanseatisches Burgertum im
19. Jahrhundert, 1995, 38 S.

Wolfgang J. Mommsen: Die Herausforderung der burgerlichen Kultur durch die
kinstlerische Avantgarde. Zum Verhaltnis von Kultur und Politik im Wilhelmini-
schen Deutschland, 1994, 30 S.

Klaus Hildebrand: Reich - GroBmacht - Nation. Betrachtungen zur Geschichte
der deutschen AuBenpolitik 1871-1945, 1995, 25 S.

Hans Eberhard Mayer: Herrschaft und Verwaltung im Kreuzfahrerkdnigreich
Jerusalem, 1996, 38 S.

Peter Blickle: Reformation und kommunaler Geist. Die Antwort der Theologen
aufden Wandel der Verfassung im Spatmittelalter, 1996, 42 S.

Peter Kriiger: Wege und Widerspriiche der europdischen Integration im 20.Jahr-
hundert, 1995, 39 S.

Werner Greiling: ,,Intelligenzblatter” und gesellschaftlicher Wandel in Thiringen.
Anzeigenwesen, Nachrichtenvermittlung, Rdsonnement und Sozialdisziplinie-
rung, 1995, 38 S.
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Schriften des Historischen Kollegs: Dokumentationen

Stiftung Historisches Kolieg im Stifterverband fur die Deutsche Wissenschaft:
Erste Verleihung des Preises des Historischen Kollegs. Aufgaben, Stipendiaten,
Schriften des Historischen Kollegs, 1984, VI, 70 S., mit Abbildungen vergriffen

Theodor-Schieder-Gedachtnisvorlesung: Horst Fuhrmann, Das Interesse am
Mittelalter in heutiger Zeit. Beobachtungen und Vermutungen - Lothar Gail,
Theodor Schieder 1908 bis 1984, 1987, 65 S. vergriffen

Leopold von Ranke: Vortrage anlaBlich seines 100. Todestages. Gedenkfeier der

Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften und
der Stiftung Historisches Kolleg im Stifterverband fur die Deutsche Wissenschaft
am 12. Mai 1986, 1987, 44 S. vergriffen

Stiftung Historisches Kolleg im Stifterverband fiir die Deutsche Wissenschaft:
Zweite Verleihung des Preises des Historischen Kollegs. Aufgaben, Stipendiaten,
Schriften des Historischen Kollegs, 1987, 98 S., mit Abbildungen

Theodor-Schieder-Gedachtnisvorlesung: Thomas Nipperdey, Religion und Gesell-
schaft: Deutschland um 1900, 1988, 29 S. vergriffen

Theodor-Schieder-Gedachtnisvorlesung: Christian Meier, Die Rolle des Krieges
im klassischen Athen, 1991, 55 S.

Stiftung Historisches Kolleg im Stifterverband fiir die Deutsche Wissenschaft:
Dritte Verleihung des Preises des Historischen Kollegs. Aufgaben, Stipendiaten,
Schriften des Historischen Kollegs, 1991, 122 S., mit Abbildungen vergriffen

Stiftung Historisches Kolleg im Stifterverband fir die Deutsche Wissenschaft:
Historisches Kolleg 1980-1990. Vortrage anlaRlich des zehnjahrigen Bestehens
und zum Gedenken an Alfred Herrhausen, 1991, 63 S.

Theodor-Schieder-Gedachtnisvorlesung: Karl Leyser, Am Vorabend der ersten
europdischen Revolution. Das 11. Jahrhundert als Umbruchszeit, 1994, 32 S.

Stiftung Historisches Kolleg im Stifterverband fur die Deutsche Wissenschaft:
Vierte Verleihung des Preises des Historischen Kollegs. Aufgaben, Stipendiaten,
Schriften des Historischen Kollegs, 1993, 98 S., mit Abbildungen

Theodor-Schieder-Gedachtnisvorlesung: Rudolf Smend, Mose als geschichtliche
Gestalt, 1995, 23 S.

Stiftung Historisches Kolleg im Stifterverband fiir die Deutsche Wissenschaft:
Uber die Offenheit der Geschichte. Kolloquium der Mitglieder des Historischen
Kollegs, 20. und 21. November 1992, 1996, 84 S.

Vortrage und Dokumentationen sind nicht im Buchhandel erhaltlich;
sie kdnnen Uber die Geschaftsstelle des Historischen Kollegs (KaulbachstraBe 15,
80539 Munchen) bezogen werden.



Schriften des Historischen Kollegs: Jahrbuch

Jahrbuch des Historischen Kollegs 1995:
Arnold Esch
Rom in der Renaissance. Seine Quellenlage als methodisches Problem
Manlio Bellomo
Geschichte eines Mannes: Bartolus von Sassoferrato und die moderne europaische
Jurisprudenz
Frantisek Smahel
Das verlorene Ideal der Stadt in der b6hmischen Reformation
Alfred Haverkamp
.. an die groRBe Glocke hangen®. Uber Offentlichkeit im Mittelalter
Hctns-Christof Kraus
Montesquieu, Blackstone, De Lolme und die englische Verfassung des 18. Jahr-
hunderts
1996, VIII, 180 S. ISBN 3-486-56176-6

Jahrbuch des Historischen Kollegs 1996:

Johannes Fried

Wissenschaft und Phantasie. Das Beispiel der Geschichte

Manfred Hildermeier

Revolution und Kultur: Der ,,Neue Mensch* in der friilhen Sowjetunion

Knut Schulz

Handwerk im spatmittelalterlichen Europa. Zur Wanderung und Ausbildung von
Lehrlingen in der Fremde

Werner Eck

Mord im Kaiserhaus? Ein politischer Proze im Rom des Jahres 20 n.Chr.
Wolfram Pyta

Konzert der Méchte und kollektives Sicherheitssystem: Neue Wege zwischenstaat-
licher Friedenswahrung in Europa nach dem Wiener Kongre3 1815

1997, VIII, 202 S. ISBN 3-486-56300-9



Schriften des Historischen Kollegs: Jahrbuch

Jahrbuch des Historischen Kollegs 1997:

Eberhard Weis

Hardenberg und Montgelas. Versuch eines Vergleichs ihrer Persénlichkeiten und ihrer
Politik

Dietmar Willoweit

Vom alten guten Recht. Normensuche zwischen Erfahrungswissen und Ursprungs-
legenden

Aharon Oppenheimer

Messianismus in romischer Zeit. Zur Pluralitat eines Begriffes bei Juden und Christen
Stephen A Schuker

Bayern und der rheinische Separatismus 1923-1924

Gerhard Schuck

Zwischen Stdndeordnung und Arbeitsgesellschaft. Der Arbeitsbegriff in der
frihneuzeitlichen Policey am Beispiel Bayerns

1998, VIII, 167 S. ISBN 3-486-56375-0

Jahrbuch des Historischen Kollegs 1998:

Peter Pulzer
Der deutsche Michel in John Bulls Spiegel: Das britische Deutschlandbild im
19. Jahrhundert

Gerhard Bester
. The friends ... in America need to know the truth ..
Die deutschen Kirchen im Urteil der Vereinigten Staaten (1933-1941)

David Cohen
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